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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.179.841 - RS (2010/0019912-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. LEIA FACCIN HERBSTRITH E OUTROS
. LEANDRO PORT SCHIRMER E OUTRO(S)
LINO DALMOLIN E OUTRO(S)
: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL PREV
. ADACIR REIS E OUTRO(S)
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
LARA CORREA SABINO BRESCIANI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NAO INCIDENCIA
DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DECISAO RECORRIDA EM MANIFESTO
CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA REPETITIVA.
AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. ABONO UNICO. VERBAS DE
NATUREZA INDENIZATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO A
INATIVOS. TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO PROFERIDO EM
RECURSO REPETITIVO. DESNECESSIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. No julgamento do REsp 1.207.071/RJ, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC (recurso representativo de controvérsia repetitiva), a Segunda
Secéo desta Corte consolidou o entendimento no sentido de que o auxilio
cesta-alimentacdo estabelecido em acordo ou convencdo coletiva de
trabalho ndo se incorpora a complementacéo de aposentadoria pagos por
entidade de previdéncia privada (REsp 1207071/RJ, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 27/06/2012, DJe
08/08/2012).

2. "O abono unico previsto em acordo ou convencgao coletiva de trabalho,
tendo em vista sua natureza indenizatéria, ndo €é extensivo a
complementacdo de aposentadoria paga a inativos por entidade privada
de previdéncia complementar" (Resp 1.281.690/RS, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, SEGUNDA SECAO, julgado em
26/09/2012).

3. A auséncia do transito em julgado do recurso apreciado com base na
sistematica dos repetitivos ndo impede a aplicacdo do entendimento ali
exarado as demais situactes semelhantes apreciada por este Tribunal.

4. Na via especial ndo cabe a andlise de afronta a dispositivo
constitucional, ainda que com intuito de prequestionamento.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.179.841 - RS (2010/0019912-5)

AGRAVANTE . LEIA FACCIN HERBSTRITH E OUTROS

ADVOGADOS : LEANDRO PORT SCHIRMER E OUTRO(S)
LINO DALMOLIN E OUTRO(S)

AGRAVADO . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL PREVI

ADVOGADOS : ADACIR REIS E OUTRO(S)

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
LARA CORREA SABINO BRESCIANI E OUTRO(S)

RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por LEIA FACCIN HERBSTRITH E
OUTROS contra decisdo desta relatoria deu provimento ao recurso especial e julgou
improcedente o pedido o pedido de extensdo do auxilio cesta-alimentacdo e abono unico a
inativos.

Nas razbes do recurso, apresenta 0s seguintes argumentos: (a)
impossibilidade de aplicacdo do art. 557, § 1°-A, do Cdédigo de Processo Civil; (b) a regra
prevista no art. 3° da Lei 6.321/76, que instituiu um beneficio de isenc¢éo fiscal, ndo pode ter
interpretagdo ampliativa, nos termos do art. 111, Il, do Cédigo Tributario Nacional e art. 150, 8
6°, da Constituicdo Federal; (c) o auxilio cesta-alimentacdo e o abono Unico possuem
natureza remuneratoria; (d) inaplicabilidade das Leis Complementares n. 108/01 e 109/01 ao
presente caso; (e) violagdo aos enunciados das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de
Justica; (f) houve ofensa aos arts. 5° e 202 da Constituicdo Federal; (g) ndo aplicacéo da
Sumula 680 do Supremo Tribunal Federal.

Por fim, sustenta que a decisdo agravada utilizou precedentes que ainda nédo
transitaram em julgado e em manifesto confronto com o entendimento esposado pelas
turmas que compdes a 12 Secao deste Tribunal.
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.179.841 - RS (2010/0019912-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. LEIA FACCIN HERBSTRITH E OUTROS
: LEANDRO PORT SCHIRMER E OUTRO(S)
LINO DALMOLIN E OUTRO(S)
: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL PREVI
: ADACIR REIS E OUTRO(S)
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
LARA CORREA SABINO BRESCIANI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NAO INCIDENCIA
DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DECISAO RECORRIDA EM MANIFESTO
CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA REPETITIVA.
AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. ABONO UNICO. VERBAS DE
NATUREZA INDENIZATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO A
INATIVOS. TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO PROFERIDO EM
RECURSO REPETITIVO. DESNECESSIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. No julgamento do REsp 1.207.071/RJ, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC (recurso representativo de controvérsia repetitiva), a Segunda
Secao desta Corte consolidou o entendimento no sentido de que o auxilio
cesta-alimentacdo estabelecido em acordo ou convencdo coletiva de
trabalho néo se incorpora & complementacéo de aposentadoria pagos por
entidade de previdéncia privada (REsp 1207071/RJ, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 27/06/2012, DJe
08/08/2012).

2. "O abono unico previsto em acordo ou convengéo coletiva de trabalho,
tendo em vista sua natureza indenizatoria, ndo é extensivo a
complementacdo de aposentadoria paga a inativos por entidade privada
de previdéncia complementar" (Resp 1.281.690/RS, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, SEGUNDA SECAO, julgado em
26/09/2012).

3. A auséncia do transito em julgado do recurso apreciado com base na
sisteméatica dos repetitivos ndo impede a aplicacdo do entendimento ali
exarado as demais situac6es semelhantes apreciada por este Tribunal.

4. Na via especial ndo cabe a analise de afronta a dispositivo
constitucional, ainda que com intuito de prequestionamento.

5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
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O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. Nao merece prosperar a irresignacdo, pois 0 agravante nao trouxe
argumentos capazes de infirmar a decisdo impugnada, devendo, portanto, ser mantida por

seus proprios fundamentos.

3. Todas as premissas faticas necessarias a apreciacdo da causa foram
cabalmente delineadas no acordao proferido pelo Tribunal de origem, especialmente a
discussdo acerca dos beneficios intitulados auxilio cesta-alimentacdo e abono Unico e a
possibilidade de estende-los aos inativos. Por tal razdo, a situacdo demanda mera valoracao
juridica e, por conseguinte, ndo ha se falar em violagcdo aos enunciados da Sumula 5 e 7 do
Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, a decisdo agravada apenas deu contorno juridico diverso daquele
fixado pelas instancias ordinérias, ou seja, atribui-se ao auxilio cesta-alimentacdo e abono
Unico a natureza de beneficio de natureza indenizatéria.

4. Também procede a alegada violacdo ao art. 557, § 1°-A, do Cadigo de
Processo Civil, tendo em vista que a decisdo agravada baseou-se em jurisprudéncia pacifica
neste Tribunal Superior.

5. Quanto ao mérito, no julgamento do Recurso Especial n. 1.207.071/RJ
(27.06.2012), a Segunda Secédo desta Corte Superior pacificou o entendimento sobre a
natureza indenizatéria do beneficio intitulado auxilio cesta-alimentacdo e, via de
consequéncia, a impossibilidade de extensdo a complementacdo de aposentadoria paga aos
inativos, cujo acérdao recebeu a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL PREVIDENCIA PRIVADA. COMPETENCIA. JUSTICA
ESTADUAL. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. CONVENGCAO COLETIVA DE
TRABALHO. PROGRAMA DE ALIMENTA(;AO DO TRABALHADOR - PAT.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA INDEVIDA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. MULTA. SUMULA 98/STJ. RECURSO REPETITIVO.

1. "Embargos de declaracdo manifestados com notério propdsito de
prequestionamento ndo tém carater protelatério” (Sumula 98/STJ).

2. Compete a Justica Estadual processar e julgar litigios instaurados entre
entidade de previdéncia privada e participante de seu plano de beneficios.
Precedentes.

3. O auxilio cesta-alimentacdo estabelecido em acordo ou convengéo
coletiva de trabalho, com amparo na Lei 6.321/76 (Programa de
Alimentacdo do Trabalhador), apenas para os empregados em atividade,
nao tem natureza salarial, tendo sido concebido com o escopo de ressarcir
0 empregado das despesas com a alimentacdo destinada a suprir as
necessidades nutricionais da jornada de trabalho. Sua natureza ndo se
altera, mesmo na hip6tese de ser fornecido mediante tiquetes, cartdes
eletrénicos ou similares, ndo se incorporando, pois, aos proventos de
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complementacdo de aposentadoria pagos por entidade de previdéncia
privada (Lei 7.418/85, Decreto 5/91 e Portaria 3/2002).

4. A inclusdo do auxilio cesta-alimentacdo nos proventos de
complementacdo de aposentadoria pagos por entidade fechada de
previdéncia privada encontra vedagdo expressa no art. 3° da Lei
Complementar 108/2001, restricdo que decorre do carater varidvel da
fixacdo desse tipo de verba, nado incluida previamente no célculo do valor de
contribuicdo para o plano de custeio da entidade, inviabilizando a
manutencdo de equilibrio financeiro e atuarial do correspondente plano de
beneficios exigido pela legislacdo de regéncia (Constituicdo, art. 202 e Leis
Complementares 108 e 109, ambas de 2001).

5. Julgamento afetado a Segunda Se¢do com base no procedimento
estabelecido pela Lei n® 11.672/2008 e pela Resolugdo STJ n° 8/2008.

6. Recurso especial provido.

(REsp 1207071/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 27/06/2012, DJe 08/08/2012)

6. No que tangente a impossibilidade de extensdo do abono Unico aos inativos,
a matéria ficou pacificada no julgamento do Recurso Especial n. 1.281690/RS (26.09.2012),
cujo acordao recebeu a seguinte ementa:

DIREITO CIVIL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTAQAO DE APOSENTADORIA. COMPETENCIA DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL. ABONO UNICO PREVISTO EM ACORDO COLETIVO
OU CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. CLAUSULA QUE
CONTEMPLA, PROVISORIAMENTE, O TRABALHADORES EM ATIVIDADE.
NATUREZA JURIDICA INDENIZATORIA, E NAO REMUNERATORIA OU
SALARIAL. AUTONOMIA PRIVADA COLETIVA. EXTENSAO AOS INATIVOS
INDEVIDA.

1. Compete a Justica comum estadual processar e julgar acdo de
complementacdo de aposentadoria movida por participante em face de
entidade privada de previdéncia complementar, por cuidar-se de contrato
de natureza civil. Precedentes.

2. Anatureza juridica do abono Unico previsto em acordo coletivo ou
convencdo coletiva de trabalho para os empregados da ativa,
consignada a vontade dos signatario em conferir-lhe carater
indenizatorio e destituido de habitualidade, ndo é remuneratoria
nem integrante da complementacdo de aposentadoria dos inativos,
por interferir no equilibrio econdmico e atuarial da entidade de
previdéncia privada. Arts. 3°, paragrafo unico, e art. 6° 8 3°, da LC n.
108/2001 e 68, caput, da LC n. 109/2001.

3. O abono Unico previsto em acordo ou convengdo coletiva de
trabalho, tendo em vista sua natureza indenizatoria, ndo € extensivo
a complementacdo de aposentadoria paga a inativos por entidade
privada de previdéncia complementar.

4. Recurso o provido.

7. Além disso, no presente recurso, 0S agravantes insurgem-se com teses
inovadoras, que nao foram alegadas no momento processual oportuno, ou seja, nas
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contrarrazdes ao recurso especial, a saber: interpretacdo ampliativa da regra contida no art.
3° da Lei 6.321/76, que dispbe sobre a outorga de isencao relativa a imposto sobre a renda, a
inaplicabilidade das Leis Complementares 108/2001 e 109/2001 ao presente caso e a hao
incidéncia da Sumula 680 do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: AgRg no AREsp
49.191/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 21/05/2012; AgRg no
REsp 1263155/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe
25/04/2012; AgRg no REsp 1250845/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe 24/04/2012.

8. Por outro lado, a auséncia do transito em julgado do recurso apreciado com
base na sisteméatica dos repetitivos ndo impede a aplicacdo do entendimento ali exarado as
demais situacbes semelhantes apreciada por este Tribunal. A préposito, confira-se 0s
seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA(}AO.
REDISCUSSAO DO MERITO DO ACORDAO. PRESCRICAO. INDEBITO
TRIBUTARIO. LC 118/2005. TRANSITO EM JULGADO DE RECURSO
REPETITIVO. CIRCUNSTANCIA QUE NAO IMPEDE A ADOCAO DA TESE
NELE FIRMADA. OMISSAOQ. INEXISTENCIA.

1. Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos contra acorddo no qual a
Segunda Turma decidiu, de forma suficientemente motivada, que € valida a
aplicagéo do novo prazo de 5 anos da LC 118/2005 tdo somente as acdes
ajuizadas apo6s o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de
9.6.2005, afastando o O6bice a incidéncia sobre pagamentos realizados
antes do inicio de vigéncia do aludido diploma.

2. O acérdao embargado nao apresenta omissao, umavez que o STJ
jA se pronunciou no sentido de ser desnecessario o transito em
julgado da decisdo proferida em Recurso Especial submetido ao rito
do art. 543-C do CPC para a adocao da tese nele firmada (AgRg no
REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
27.9.2010; AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 22.8.2012).

3. De todo modo, a Primeira Sec¢ao concluiu o julgamento dos EDcl no REsp
1.269.570/MG, Rel. Min. Mauro Campbell, repetitivo, sem promover efeitos
modificativos no julgado, confirmando que, "para as acfes ajuizadas a partir
de 9.6.2005, aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118/2005,
contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por
homologacéo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata
o art. 150, 81°, do CTN".

4. Em suma: a controvérsia foi correta e integralmente solucionada, com
motivacdo suficiente e em consonancia com entendimento do STJ acerca
das normas que disciplinam a matéria, razdo por que nado se configura
omisséao, contradicdo ou obscuridade.

5. Embargos de Declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg no Ag 1067829/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe 31/10/2012)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. EMBARGOS
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DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAOQ. INEXISTENCIA. SOBRESTAMENTO DO FEITO.
DESNECESSIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Tendo o acérdao embargado se pronunciado de forma clara e precisa
sobre as questdes postas nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a deciséo, inexiste omisséo a ser sanada.

2. "Nao incide imposto de renda sobre os juros moratérios legais em
decorréncia de sua natureza e funcdo indenizatéria ampla" (REsp
1.227.133/RS, Rel. p/ ac. Min. CESAR ASFOR ROCHA, Primeira Secéo, DJe
19/10/11, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC).

3. "Para fins de aplicagdo do art. 543-C do CPC, é desnecesséario que
0 recurso especial representativo de matéria repetitiva tenha
transitado em julgado. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.183.075/SC,
Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Primeira Turma, DJe 25/11/11"
(AgRg no AREsp 79.541/MG, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe
18/5/12).

4. Embargos declaratérios rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1253196/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 22/08/2012)

9. Por fim, na via especial ndo cabe a analise de afronta a dispositivo
constitucional, ainda que com intuito de prequestionamento. Nesse sentido 0s seguintes
precedentes: EDcl no REsp 680.385/RS, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, DJ 20.03.2006,
REsp 1043700/TO, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe 05.09.2008; AgRg no REsp
977.900/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, , DJe 08.09.2008.

10. Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2010/0019912-5 REsp 1.179.841 / RS

NUmeros Origem: 10600009179 70022800221 70030238752 70030999510 70032624256
EM MESA JULGADO: 04/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : 3ER\’{6|\ CORREA SABINO BRESCIANI E OUTRO(S)

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
ADACIR REISEOUTRO(S)
RECORRIDO . LEIA FACCIN HERBSTRITH EOUTROS
ADVOGADOS : LINODALMOLIN EOUTRO(S)
LEANDRO PORT SCHIRMER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LEIA FACCIN HERBSTRITH EOUTROS

ADVOGADOS : LINODALMOLIN EOUTRO(S)
LEANDRO PORT SCHIRMER E OUTRO(S)

AGRAVADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
PREVI

ADVOGADOS : LARA CORREA SABINO BRESCIANI EOUTRO(S)

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
ADACIR REISE OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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