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RECURSO ESPECIAL N°1.722.604 - MT (2018/0001857-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : ESTADO DEMATO GROSSO
PROCURADOR : JENZ PROCHNOW JUNIOR EOQUTRQO(S) - MT005432
RECORRIDO : MARCOS ALEXANDRE DE MENEZES
ADVOGADQOS : RENATO DIAS COUTINHO NETO EOQUTRO(S) - MT011003
DERCIO LUPIANO DE ASSIS FILHO - MT012466A
VALDIR SCHERER - MT003720
RENATO DIASCOUTINHO NETO - MT011003A
CHERNENKO DO NASCIMENTO COUTINHO - MT017553
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO
CONFIGURADA. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. CONVERSAO DA
MOEDA. UNIDADE REAL DE VALOR - URV. LElI 8880/19%4. A
DEFASAGEM REMUNERATORIA DEVE SER APURADA EM
LIQUIDACAO DE SENTENCA. SUMULA 83/STJ. ANALISE DE
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.
1. Discute-se a existéncia do direito de servidor publico estadua as diferencas
remuneratérias decorrentes da conversdo de Cruzeiros Reais para Unidade Real
de Vaor — URV pdaincidénciada Le 8.880/1994.
2. A solucdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 1.022 do CPC.
3. O STJ tem entendimento firmado de que eventua prguizo remuneratorio
decorrente da conversdo equivocada da moeda deve ser apurada em liquidacéo
de sentenca.
4. O acdrdao recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte
no sentido de que é na liquidacéo de sentenca, por arbitramento, que devera ser
apurada a concreta existéncia dessa defasagem, e, acaso existente, qua o
percentua devido, refletindo a modaidade mais eficaz, na hipotese, o que afasta
quaquer possihilidade de pagamento a maior ou em dobro. Razéo pela qua ndo
merece prosperar a irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
SUmula 83/STJ: "N&o se conhece do Recurso Especia pda divergéncia, quando a
orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida.”
5. Fica prgudicada a andise da divergéncia jurisprudenciad quando a tese
sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especia pela dinea "d' do
permissivo congtitucional.
6. Recurso Especia nédo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(d Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusate Magahées e Francisco Facéo (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.”
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Brasilia, 06 de marco de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.722.604 - MT (2018/0001857-4)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR : JENZ PROCHNOW JUNIOR E OUTRO(S) - MT005432
RECORRIDO . MARCOS ALEXANDRE DE MENEZES

ADVOGADOS : RENATODIASCOUTINHO NETO EOUTRO(S) - MT011003

DERCIO LUPIANO DE ASSIS FILHO - MT012466A
VALDIR SCHERER - MT003720

RENATO DIASCOUTINHO NETO - MT011003A
CHERNENKO DO NASCIMENTO COUTINHO - MT017553

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especid (art. 105, IlI, "d' e "c', da CF)
Interposto contra acdrdéo do Tribund de Judtica do Estado do Mato Grosso cujaementaé a

seguinte:

APELACAO CIVEL COM REMESSA NECESSARIA -
DIFERENCA REMUNERATORIA - CONVERSAO DE CRUZEIROS REAIS
EM UNIDADE REAL DE VALOR - EXISTENCIA DE EFETIVA
DEFASAGEM NA REMUNERACAO - APURACAO EM LIQUIDACAO
DE SENTENCA POR ARBITRAMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE
PAGAMENTO A MAIOR OU EM DOBRO - HONORARIOS
ADVOCATICIOS MANTIDOS - CORRECAO MONETARIA ALTERADA -
RECURSO DESPROVIDO - SENTENCA PARCIALMENTE RETIFICADA.

Aos servidores que ndo recebiam seus vencimentos no Ultimo dia
do més, € possivel a ocorréncia de decréscimo relativo aos dias que ndo foram
induidos na correcdo, desde que ndo tenha Sdo corrigida a defasagem
remuneratoria.

E na liquidacdo de sentenca, por arbitramento, que deverd ser
apurada a concreta existéncia desta defasagem, e, acaso exisgente, qua o
percentual devido, refletindo a modalidade mais eficaz, na hipétese, o que afasta
quaquer possibilidade de pagamento a maior ou em dobro.

Os juros moratérios que devemn ser fixados a partir da citacéo,
com os indices oficiais de remuneracdo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca, conforme a redacdo do art. 1°-F da Le n° 9.494/97, com redacéo dada
pelaLe 11.960/2009.

Os Embargos de Declaragéo foram rgeitados (fls 267-277).
A parte agravante, nasrazbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém

de divergénadajurisprudencid, violago dos arts. 1.022 do CPC/2015 e 22 dala 8.880/1994.
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Aduz em sinte=

O ponto central da fundamentacdo reside no argumento de que a
recorrida(s) néo teria direito a URV por ser servidor do Poder Executivo e dai
que a aplicacdo da Le federal fol equivocada, por entender que os servidores
desse Poder receberiam dia 20 de cada més, mas, a Congtituicéo Estadua no seu
art. 147 § 2° menciona que os servidores avil e militares recebem até o diadez do
més seguinte .

N&o apresentadas as contrarrazoes.
Eordatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.722.604 - MT (2018/0001857-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 8.2.2018.

Inicidmente, congtato que ndo se configura a degada ofensa ao artigo 1.022 do
Caodigo de Processo Civil de 2015, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a
lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsa, em conformidade
com o que lhefal apresentado.

Claamente se observa que ndo se trata de omisséo, contradicdo ou
obscuridade, tampouco correcdo de erro materid, mas 9m de inconformigmo direto com o
resultado do acorddo, que fal contrario aos interesses do recorrente.

Ressdte-se que a mera insatifacdo com o contelido da deciséo ndo ensgja
Embargos de Declaracdo. Esse néo € o objetivo dos Acdlaratdrios, recurso que se presta téo
somente a sanar contradicdes ou omissdes decorrentes da auséncia de andlise dos temas
trazidos a tutda jurisdiciond, no momento processud oportuno, conforme o art. 1.022 do
CPC/2015.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM  AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO  ESPECIAL.
PRESSUPOSTOS. INEXISTENCIA.

1. Os embargos de declaracdo tém por escopo sanar decisdo
judicd eivada de obscuridade, contradicdo, omisséo ou erro materia (art.

1.022-CPC/2015).

2. Hipdtese em que ndo ha no julgado nenhuma situacéo que dé
amparo ao recurso integrativo.

3. Embargos de declaraco rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1544177/DF, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2016, D Je 05/08/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL. OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJLGAMENTO DA CAUSA.
REJEICAO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou compreensdo segundo a
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gud, nos termos da legidacdo processua de regéncia, prestam-se o0s
embargos declaratorios ao suprimento de omisséo, a harmonizacdo de pontos
contraditérios ou ao esclarecimento de obscuridades, com o intuito de se ter por
afastados Obices que, porventura, comprometam a vigbilidade da execucédo do
decisum.

2. Seguindo a mesma esteira de poscionamento, a rejeicao
serd inevitavel quando ausentes os vicios previstos no art. 1.022, caput, parégrafo
Unico e respectivos incisos, do CPC/2015, sobretudo por ndo se coadunar a via
aclaratéria com o proposito de regjulgamento da causa.

3. Embargos de declaraco rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 828.944/SP, Rdl. Ministra DIVA
MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2016, D Je 28/06/2016)

O Tribund de origem consggnou:

Asim, aos servidores que ndo recebiam Sseus vencimentos no
Ultimo dia do més, é possivel a ocorréncia de decréscimo relativo aos dias que ndo
foram incluidos na correcdo, desde que ndo tenha ddo corrigida a defasagem
remuneratoria.

A jurisprudéncia € firme em reconhecer que, ao deixar de apurar a
defasagem remuneratOria, 0 Poder Executivo causou perdas aos membros e
servidores do Judici&io, Minigtério Publico e, inclusve, do préprio Poder
Executivo, acabando por violar o principio da irredutibilidade de vencimentos
quando fixou a URV do Ultimo dia do més de competéncia como base para a
conversdo dos vencimentos, deixando de levar em conta a digposicao contida no
Art. 168 da Congtituicdo Federa, que prevé o pagamento até o dia 20 de cada
més.

()

N&o obstante o reconhecido diréito a percepcdo da diferenca
remuneratéria, fato € que a sentenca condenou o apelante a incorporar o
percentual de 11,98%, bem como aos valores pretéritos decorrentes desta
incorporacéo, que deve incidir sobre todas as verbas recebidas no periodo, a ser
acrescida de juros de mora e correcdo monetaria.

N&o é entretanto, o que se conclui dos julgados e correta
aplicagdo da situacdo juridica a espécie. Pondero que nem todo servidor sofreu a
defasagem, e mesmo os que sofreram, o percentua é variavel, ressaltando que o
percentua de 11,98% ndo € fixo e engessado. Por igo, € na liquidagdo de
sentenca, por arbitramento, que devera ser apurada a concreta existéncia desta
defasagem, e, acaso existente, qua o percentua devido, refletindo a modaidade
mais eficaz, na hiptese, o que afasta qualquer posshilidade de pagamento a
maior ou em dobro.

O acordédo recorrido estéd em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte
no sentido de que é na liquidac@o de sentenca, por arbitramento, que devera ser gpurada a
concreta exigéncia desta defasagem, e, acaso exidente, qud o percentud devido, refletindo a
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modalidade mais €ficaz, na hipdtese, o que afasta qualquer possibilidade de pagamento a maior

ou em dobro.

Nessa linha

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. NAO
OCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. CRITERIOS
PREVISTOS NA LEl 888094 PARA CONVERSAO DA URV.
OBSERVANCIA OBRIGATORIA PARA OS ENTES POLITICOS.
RECURSO ESPECIAL 1.101.726/SP, REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. A DEFASAGEM REMUNERATORIA DEVE SER
APURADA EM LIQUIDA(;AO DE SENTENCA. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E IMPROVIDO.

| - Inexiste omisso no acdrddo do Tribund de origem que, fundamentadamente,
decide de forma contréria a pretensdo da parte recorrente.

Il - Havendo o Tribuna de origem, com base no acervo fético-probatério dos
autos, concluido ser desnecess&ria a producéo da prova requerida e ter Sdo
adequada a comprovacao do fato congtitutivo do direito da autora, a inversdo do
julgado implicaria, necessariamente, no reexame das provas carreadas aos autos,
0 que é vedado na instancia especial ante o 6bice do enunciado n. 7 da Simula do
STJ. Precedentes: AgRg no ARESp 431.298/RS, Rel. Ministro Sdnel Beneti,
Terceira Turma, julgado em 11/2/2014, DJe 13/3/2014;

AgRg no AREsp 444.634/SP, Rel. Minigro Sérgio Kuking, Primeira Turma,
julgado em 10/12/2013, DJe 4/2/2014; e AgRg no AREsp 401.271/MG, Rd.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/12/2013, DJe 6/3/2014.
11 - O STJ pacificou orientagdo no sentido de que, nas agdes que tratam de
diferencas sdariais decorrentes da conversdo em URV, ndo ocorre a prescri¢cao
do préprio fundo de direito, mas apenas das parcel as anteriores ao quinquénio que
precedeu o0 guizamento da demanda, conforme preconizado no enunciado n. 85
da Simulado STJ.

Precedente: AgRg no AREsp 183.070/RJ, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Primeira Turma, julgado em 2/10/2012, DJe 17/10/2012.

IV - Além disso, 0 acdrda@o regiona recorrido esta em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "[...] somente em liquidacéo de
sentenca ha de se apurar a efetiva defasagem remuneratéria devida aos
servidores publicos decorrente do método de conversdo aplicado pelo Municipio
em confronto com a legidacao federal, de modo a evitar eventua pagamento em
duplicidade e o enriquecimento sem causa' (AgRg nos EDcl no REsp
1.237.530/SP, Rdl.

Minigro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, julgado em 29/5/2012, DJe
13/6/2012). Outro precedente: AgRg no AREsp 319.053/RJ, Rel.

Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, Primeira Turma, julgedo em 16/12/2014,
DJe 3/2/2015.

V - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1607187/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017)

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua nNdo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso
Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
deciséo recorrida.”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos
interpostos pela dinea "d' do art. 105, |11, da Condituicio Federa de 1988. Nesse sentido:
REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minigro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

Assndese, por fim, que fica prgudicada a andie da divergénda
jurisprudenciad quando a tese sustentada ja fol afastada no exame do Recurso Especid pea
dinea"d" do permissvo congtituciond. A propasito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. INSCRIC}AO NO CADIN.
ANTECI PAC}AO DE TUTELA. PRESSUPOSTOS. REEXAME DE
PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAM ENTAC}AO. DECISAO AGRAVADA. ALICERCE INATACADO.
SUMULA 182/STJ. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO PELA
ALINEA A. DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO.

()

5. Resta prgudicada a andise da divergéncia jurisprudencia
guando a tese sustentada esbarra em obice sumular quando do exame do recurso
especid peladinea”ad’ do permissivo condtituciond.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 278.133/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 24/09/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO DO ART. 53 DO CP. SUMULA
284/STF. VIOLACAO DO ART. 5, DA LEl 9.71/98. ACORDAO
FUNDAMENTADO EM LEGISLACAO ESTADUAL. SUMULA 280/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

()

3. Resta prgjudicada andlise da divergéncia jurisorudencia quando
a tese sustentada ja foi afastada no exame do recurso especia peladinead’ do
permissivo congtitucional.

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgR no AREsp 34.860/RJ, Rel. Minstro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 27/9/2013).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
VENCIMENTOS. CONVERSAO DA MOEDA. URV. PERDAS
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SALARIAIS. LIMITACAO TEMPORAL. REESTRUTURACAO DE
CARREIRA. POSSIBILIDADE. LEI 16.190/2006. PERICIA JUDICIAL.
EXAME. INVIABILIDADE. SUMULAS 280/STF E 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. JUROS DE MORA
DEVIDOS PELA FAZENDA PUBLICA. ALTERAC;@ES AO ART. 1°F DA
LEI 9.494/1997. APLICABILIDADE IMEDIATA.

(...)

3. Resta prgudicada a andlise da divergéncia jurisprudencia
guando a tese sustentada foi afastada no exame do recurso especia pela dinea
"d' do permissvo condtituciona, tendo em conta a aplicagdo das vedagOes
previstas nos citados verbetes sumulares.

(..)

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp: 289.699MG, Rdator: Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 13/05/2013).

Por tudo iss0, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0001857-4 REsp 1.722.604 / MT

NUmeros Origem: 00007691020148110010 1246982016 1528762016 54442017 54662017 755102017
755112017

PAUTA: 06/03/2018 JULGADO: 06/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADODEMATO GROSSO
PROCURADOR : JENZ PROCHNOW JUNIOR E OUTRO(S) - MT005432
RECORRIDO . MARCOS ALEXANDRE DE MENEZES
ADVOGADOS : RENATO DIAS COUTINHO NETO EOUTRQ(S) - MT011003

DERCIO LUPIANO DE ASSIS FILHO - MT012466A
VALDIR SCHERER - MT003720

RENATO DIAS COUTINHO NETO - MT011003A
CHERNENKO DO NASCIMENTO COUTINHO - MT017553

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei
8.880/1994

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



