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RECURSO ESPECIAL N° 1.706.554 - RJ (2017/0280697-2)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

: JOSE SOARES

. FRANCISCO DAS CHAGAS ALBUQUERQUE

: ANTONIO JOSE PORTELLA ALMEIDA

: JOSELIA MARIA MONTEIRO DE OLIVEIRA

: JOSE MENDES ARAUJO

: PAULO VINICIUSNASCIMENTO FIGUEIREDO - RJ132642

: FUNDACAO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E

ESTATISTICA - IBGE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
EXECUCAO DE SENTENCA COLETIVA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTIVA. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Cuidase de inconformismo contra acorddo do Tribuna de origem, que
considerou prescrita a pretenséo dos recorrentes de executarem titulo judicid.

2. A Execucéo Coletiva interposta em abril de 2008, nos autos da acdo de
conhecimento, interrompeu o prazo prescricional, o qual retomou 0 Seu curso, pela
metade do tempo, em 17/5/2011, com a publicaco de decisdo judicid do E. STJ
determinando que a execugdo por quantia certa do titulo judiciad fosse promovida
por meio de procedimento autdnomo e individudizado. Assm, constata-se que
houve a prescricéo da acdo, pois a execucdo SO foi gjuizada em marco de 2015.

3. Com efeito, a agdo de execucdo prescreve em 5 anos, contados do transito em
jugado da sentenca de conhecimento. Porém o prazo prescriciona foi
interrompido com o0 guizamento da acdo de execucdo coletiva peo Sindicato,
recomegando a correr pela metade, isto € em dois anos e meio, a partir do Ultimo
ato processua da causa interruptiva. Em assm decidindo, o Tribund a quo
filiourse a jurisprudéncia deste Tribuna Superior sobre a matéria. (REsp
1.121.138/RS, Rel. Minigra Laurita Vvaz, Rd. p/ Acorddo Ministro Marco
Aurdlio Bélizze, Quinta Turma, julgado em 20/2/2014, DJe 1/9/2014; EDcl no
REsp 1.156.058/RS, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 27/52014, DJe 10/6/2014 e AgRg no AgRg no REsp 1.284.270/PR, Rd.
Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 6/11/2012, DJe
9/11/2012)

4. Veifica-se que o Tribuna a quo decidiu de acordo com a jurisprudéncia do
STJ, de modo que se aplica a espécie 0 enunciado da Simula 83/STJ: "Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

5. Recurso Especia nédo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
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Ministro(a)-Rdaor(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Magahées votaram com o Sr. Minigro Relator.
Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Bradilia, 13 de margo de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.706.554 - RJ (2017/0280697-2)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

: JOSE SOARES

. FRANCISCO DAS CHAGAS ALBUQUERQUE

: ANTONIO JOSE PORTELLA ALMEIDA

: JOSELIA MARIA MONTEIRO DE OLIVEIRA

: JOSE MENDES ARAUJO

: PAULO VINICIUSNASCIMENTO FIGUEIREDO - RJ132642

: FUNDACAO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E

ESTATISTICA - IBGE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Trata-se de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "c", da CF) interposto contra

acordao do Tribund Regiond Federd da 22 Regiéo sob o pdio da ssguinte ementa

APELACAO CIVEL — EMBARGOS A EXECUCAO - EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM A(;AO COLETIVA —
INCORPORACAO DO INDICE DE 317% - PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA - OCORRENCIA DE CAUSA
INTERRUPTIVA DA PRESCRICAO - SUMULA N° 150 DO STF —
ARTIGOS 1°E 9° DO DECRETO N° 20.910/32.

| - Execucdo individud promovida com base em titulo judida oriundo de acédo
coletiva guizada pela ASSIBGE, que culminou na condenacdo do IBGE a
promover a incorporacdo do indice residud de 3,17% aos vencimentos/proventos
dos servidores publicos federais subgtituidos (processo n° 2000.51.01.003299-8).

Il — De acordo com o enunciado n° 150 da jurisprudéncia sumulada da Suprema
Corte, "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricéo da acdo." Em se
tratando de execucdo contra a Fazenda Plblica, a questéo € regulada pelo
Decreto n° 20.910/32, que estabelece, em seu art. 1° o prazo prescriciona de
cinco anos para 0 guizamento da acdo, contado da data do ato ou fato do qua se
originarem, digoondo, mais adiante, em seu art. 9, que, uma vez interrompida a
prescricdo, a mesma recomega a correr pela metade do prazo, da data do ato que
a interrompeu ou do Ultimo ato ou termo do respectivo processo.

Il - A propositura de execucao coletiva, em doril de 2008, nos autos da acéo de
conhecimento, teve o condéo de interromper o fluxo do prazo prescriciona, o qua
retomou 0 seu curso, pela metade do tempo, em 17/05/2011, com a publicacéo de
decisdo judidd do E. STJ determinando que a execucdo por quantia certa do
titulo judicid fosse promovida por meio de procedimento autbnomo e
individudizedo. Observada, a partir de entéo, a disciplina contida no art. % do
Decreto n° 20.910/32 e no enunciado da Simula n® 383 da Suprema Corte.

IV - Pretenséo executodria atingida pelo fendbmeno prescricional, porquanto a agéo
de execucdo foi guizada em marco de 2015, quando ja transcorridos trés anos e
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dez meses do ato judicid cujo advento fez reiniciar a contagem, pela metade do
prazo, da prescricao.
V - Recurso provido.

A parte recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém
de divergénda jurisprudencid, violagéo do Decreto 20.910/1932 e da Simula 150 do STF,
sob 0 argumento de que "o prazo para a propostura da execucdo comegou a flur a partir do
jugamento dessa Corte em relacdo a controvérsa e ndo da decisfo que indferiu o
prasseguimento da execucao coletiva, datada de 03 de abril de 2013,

N&o foram interpostas Contrarrazdes (fl. 182).

Decisfo de admissihilidade do Recurso Especid afl. 187.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.706.554 - RJ (2017/0280697-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 6.2.2018.

Cuidase de inconformiamo contra acérddo do Tribund de origem, que
condderou prescrita a pretensdo dos recorrentes de executarem titulo judicd.

A irresgnagdo néo merece prosperar.

Sobre aincddéndada prescricéo, a Corte a quo assm se manifesou:

| - Execucdo individud promovida com base em titulo judicid oriundo de agéo
coletiva guizada pela ASSIBGE, que culminou na condenacdo do IBGE a
promover a incorporacdo do indice residud de 3,17% aos vencimentos/proventos
dos servidores publicos federais subgtituidos (processo n° 2000.51.01.003299-8).

Il — De acordo com o enunciado n° 150 da jurisprudéncia sumulada da Suprema
Corte, "prescreve a execucdo no mesmo prazo de prescricéo da acdo." Em se
tratando de execucdo contra a Fazenda Publica, a questdo € regulada pelo
Decreto n° 20.910/32, que estabelece, em seu art. 1° o prazo prescriciona de
cinco anos para 0 guizamento da acdo, contado da data do ato ou fato do qua se
originarem, dispondo, mais adiante, em seu art. &, que, uma vez interrompida a
prescricdo, a mesma recomega a correr pela metade do prazo, da data do ato que
a interrompeu ou do Ultimo ato ou termo do respectivo processo.

Il - A propositura de execucao coletiva, em goril de 2008, nos autos da acéo de
conhecimento, teve o cond@o de interromper o fluxo do prazo prescriciond, o qud
retomou 0 Sseu curso, pela metade do tempo, em 17/05/2011, com a publicacéo de
decisfo judidd do E. STJ determinando que a execucao por quantia certa do
titulo judicid fosse promovida por meo de procedimento autbnomo e
individudizado. Observada, a partir de entéo, a disciplina contida no art. % do
Decreto n° 20.910/32 e no enunciado da Simula n® 383 da Suprema Corte.

IV - Pretenséo executodria atingida pelo fendbmeno prescricional, porquanto a agcéo
de execucdo foi guizada em marco de 2015, quando ja transcorridos trés anos e
dez meses do ato judicid cujo advento fez reiniciar a contagem, pela metade do
prazo, da prescricao.

Em assim decidindo, o Tribund a quo filiouse a jurigorudéncia deste Tribund
Superior sobre a matéria
Com €feto, a acdo de execucdo prescreve em 5 anos, contados do trangto em

julgado da sentenca de conhecimento. Porém o prazo prescriciond fai interrompido com o
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guizamento da acdo de execucéo coletiva peo Sindicato, recomecando a correr pela metade,
isto é, en doisanos e meo, a partir do Utimo ato processud da causainterruptiva

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DIFERENCAS
REMUNERATORIAS. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. PRAZO QUINQUENAL
(SUMULA 150/STF). TERMO INICIAL: TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA CONDENATORIA. DISCUSSAO SOBRE A LEGITIMIDADE
ATIVA DO SINDICATO DA CATEGORIA PARA PROMOVER A
DEMANDA  EXECUTIVA. INTERRUP(;AO DA  PRESCRI (;AO.
INEXISTENCIA DE INERCIA DOS INTERESSADOS. ACAO
INDIVIDUAL PROPOSTA NO PRAZO. EXEGESE DA SUMULA 383/STF.

1. A prescricdo da acdo executiva conta-se a partir do transito em
julgado da sentenca condenatéria, devendo ser considerado o prazo prescriciona
de 5 (cinco) anos em demandas contra a Fazenda Publica. 1sso porque, consoante
0 enunciado da Simula n. 150 do STF, "prescreve a execucdo no Mesmo prazo
de prescricdo da acéo”.

2. Nos termos do enunciado da Simula n. 383 do STF, o lapso
prescricional em favor da Fazenda Publica somente podera ser interrompido uma
Unica vez, recomegando a correr pela metade (dois anos e meio) a partir do ato
interruptivo. Entretanto, a prescri¢do ndo fica reduzida aquém de cinco anos, caso
o titular do direto a interrompa durante a primeira metade do prazo.

3. Se houve lide acerca da legitimidade ativa da entidade de classe
para a propositura da demanda executiva (hipotese de substituicdo processud),
ndo teve curso, no periodo, o prazo prescriciona, pois ndo caracterizada a inércia
dos interessados em executar o titulo, sgja coletiva ou individua mente.

4. No caso dos autos, como a execucao iniciada pelo Sindicato foi
deflagrada na primeira metade do prazo de cinco anos, interrompeu-se a
prescricéo, que comegara a fluir na data do trénsito em julgado do titulo judicid.
Como essa execucdo nao fol adiante, a deciséo que lhe pds termo condtitui marco
inicid para a retomada da contagem do prazo prescriciond, que deve ser
computado pelo periodo remanescente, nos termos da Simula 383/STF. Portanto,
se a demanda individud foi guizada pelo servidor antes do termo find, ndo ha
falar em ocorréncia da prescricéo da pretensdo executoria.

5. Recurso especia a que se nega provimento.

(REsp 1.121.138/RS, Rd. Minisra LAURITA VAZ, Rd. p/
Acorddo Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado
em 20/2/2014, DJe 1/9/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. PRESCRICAO.
NAO OCORRENCIA.

(...) 2. O prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda
Plblica, nos termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/1932 e da Simula 150 do
STF, é de cinco anos, contados do trénsito em julgado do processo de
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conhecimento.

3. Nos termos do art. 9° do Decreto n. 20.910/1932, "a prescricao
interrompida recomega a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a
interrompeu ou do Ultimo ato ou termo do respectivo processo”.

4. Tratando-se de demanda coletiva, o prazo de prescricéo para a
execucdo individud do titulo € interrompido pela propositura da execucgdo coletiva,
voltando a correr pela metade a partir do Ultimo ato processud da causa
interruptiva.

5. Embargos de declaragcdo recebidos como agravo regimental.
Agravo regimenta ndo provido.

(EDcl no REsp 1.156.058/RS, Re. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/5/2014, DJe 10/6/2014)

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO
DE SENTENCA COLETIVA. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTIVA  AFASTADA. EMBARGOS. AUTONOMIA  DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE DE CUMULACAO.
CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. ART. 1°F DA LEI
9.494/1997. MP 2.180-35/2001. LEI 11.960/2009. NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. IRRETROATIVIDADE.

(...) 4. A acdo de execugdo prescreve em cinco anos, contados do
trénsito em julgado da sentenca de conhecimento. Todavia, 0 guizamento da agéo
de execugdo coletiva peo dndicato interrompeu a contagem do prazo
prescriciond, recomecando a correr pela metade, isto €, em dois anos e meo, a
partir do Ultimo ato processua da causa interruptiva. Precedentes do STJ.

5. No caso em tea o trandto em julgado da acdo de
conhecimento coletiva que reconheceu o direito dos servidores ocorreu em
13.1.1999, e propds-se execucdo coletiva peo sindicado, a qud foi extinta sem
julgamento do mérito por decisdo transitada em julgado em 26.6.2006. Portanto, o
prazo prescriciona se interrompeu pela execucdo guizada pelo sindicato, ndo
fluindo no periodo de 13.1.1999 a 26.6.2006, quando recomegou a correr pela
metade. Assm, ndo ha faar em prescricdo, porquanto a acdo de execucao
individud fol guizada em 30.7.2004 pelos servidores.

6. Agravos Regimentais dos particulares e da Funasa néo
providos.

(AgRg no AgRg no REsp 1.284.270/PR, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 6/11/2012, DJe 9/11/2012)

A Execucdo Coletiva interposta em auil de 2008, nos autos da acdo de
conhecimento, interrompeu o prazo prescriciona, 0 qua retomou 0 seu curso, pela metade do
tempo, em 17/5/2011, com a publicacdo de decisdo judidd do E. STJ determinando que a
EXEecucan por quantia certa do titulo judidd fosse promovida por meio de procedimento
autonomo e individudizado. Assm, constata-se que houve a prescricdo da acdo, pois a
execucdo S0 fai guizada em marco de 2015.
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Portanto, diante das razdes acima expendidas, verifica-se que o Tribund a quo
decidiu de acordo com a jurigporudénciado STJ, de modo que se gplica a espécie o enunciado
da Simula 83/STJ. "N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacéo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ressdte-se que o entendimento pecificado no ambito do egrégio Superior
Tribund de Judica é de admitir a gplicacdo da Simula 83/STJ aos Recursos Especias
interpostos com fundamento na dinea "d' do dudido permissvo condituciond (cf. AgRg no
AREsp 354.886/Pl, Rd. Minidra Regina Hdena Costa, Primera Turma, julgado em
26/4/2016, DJe 11/5/2016).

Ademais a incidéncia do enunciado da Simula 83/STJ obsta a andise recursd
pela dinea "c", ficando prgudicado o exame do dissidio jurisprudencid, conforme sndiza a
jurisprudéncia do STJ (Agint no AREsp 828.816/SP, Rd. Minidra Regina Hdena Cogta,
Primara Turma, julgado em 13/9/2016, DJe 21/9/2016).

Pelo exposto, nega-se provimento ao Recur so Especial.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0280697-2 REsp 1.706.554 / RJ

NUmeros Origem: 00256981420154025101 00650057220154025101 200051010032998 201551010650053
PAUTA: 13/03/2018 JULGADO: 13/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE . JOSE SOARES
RECORRENTE . FRANCISCO DAS CHAGAS ALBUQUERQUE
RECORRENTE : ANTONIO JOSE PORTELLA ALMEIDA
RECORRENTE . JOSELIA MARIA MONTEIRO DE OLIVEIRA
RECORRENTE . JOSE MENDESARAUJO
ADVOGADO . PAULO VINICIUSNASCIMENTO FIGUEIREDO - RJ132642
RECORRIDO : FUNDAQAO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA -

IBGE

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete Magahdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



