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EMBARGANTE : METALGRAFICA GIORGI SA
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO
ART. 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA. MANIFESTA INTENCAO DE
REDISCUTIR A MATERIA JULGADA. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
PROTELATORIO. MULTA.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 1.022 do CPC.

2. Os Embargos Declaratérios ndo congtituem instrumento adequado para a
rediscussdo da matéria de mérito.

3. E protelatdrio o recurso integrativo quando se evidencia que a parte ndo indica
0 ponto omisso, obscuro ou contraditorio, mas apresenta argumentacéo
manifestamente tendente a demonstrar erro de apreciacdo (error in judicando)
no acordéo embargado.

4. Embargos de Declaracéo rejeitados. Aplicacdo da multa de 0, 01% do vaor
atualizado da causa, nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 13 de marco de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de
Embargos de Declaracéo opostos contra acordao assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C'.
NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. A solucdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente,
ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O acérdao recorrido condgnou: "No caso, a autora ndo se
dedica a criagdo, concepgdo ou composicao do texto a ser impresso, sendo, dessa
forma, ingplicavel a Simula 156 do STJ'.

3. Rever o entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a
albergar as teses da recorrente, ensgja revolvimento do acervo fético-probatério
dos autos, 0 que se mostra inviavel em Recurso Especid, por ébice da Simula
7ISTJ.

4. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude faica e juridica entre eles.
Indispens@vel a transcricdo de trechos do rdatdrio e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretagdo legad divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC/1973 e art. 255
do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na dinea "c"
doinciso Il do art. 105 da Condtituico Federal.

5. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

A embargante airma que ndo é necessaio 0 reexame de provas e que a

divergéndafoi demonstrada. Alega, em sintese
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Restou consgnado na decisio embargada que para rever a
posicéo acolhida pelo Tribund ‘a quo’ seria hecessario o reexame dos e ementos
fético probatdrios, 0 que seria vedado no ambito estreito do recurso especia, em
virtude do disposto na Simulan® 7 do C. STJ.

Todavia, ndo ha que se falar em reexame de provas, mas Sm, em
prevaléncia da decisdo que transitou em julgado e na qua restou reconhecida a
ndo incidéncia do ICMS sobre 0s servicos de composicéo gréfica prestados pela
Embargante.

Ora, in casu, incontroverso é o fato de que a Embargante possui
decisdo, transitada em julgado, proferida em sede de Acdo Declaratdria de
Inexisténcia de Relagdo Juridico Tributéria, por intermédio da qua restou
reconhecida a ndo incidénciado ICM S sobre 0s servigos de composi¢do gréfica

Mencionada decisGo deve prevalecer enquanto perdurar 0O
contexto juridico no qual elafoi proferida.

Portanto, temos como ingplicavel a simula 07/STJ, vez que ndo se
faz necessario o reexame de provas.

Dessa forma, a decisGo embargada deve ser reformada nesse
ponto, em face da omissdo em relacdo a alegacdo da Embargante da ndo

necessidade de reexame de provas. (fl. 622, e-STJ).

Foi apresentada impugnecéo as fls 629-630, e-STJ.
Eordatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.11.2017.

O recurso € protelatorio, umavez que a algumentacéo € notoriamente desviada
daindicacéo dos vidosdo art. 1.022 do CPC.

Com efdto, a decisfo embargada dlaramente registrou que o acérddo do
Tribund a quo proferiu decisio na qud expressamente dirma que com base na prova dos
autos fo decidida a legdidade da tributac@o incidente sobre 0 ora embargante.

No caso dos autos a Corte loca assm se manifedou: "Has se destinam ao
comércio, sujetando-se a0 ICMS, como decidi em caso semdhante (...) No caso, a autora
néo se dedica a criagdo, concepcdo ou composicao do texto a ser impresso, sendo, dessa
forma, ingplicivd a Simula 156 do STJ'.

Sendo assm modificar 0 entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a
dbergar as teses da recorrente, ensga revolvimento do acervo fético-probatdrio dos autos, o
que se mogtrainvidvd em Recurso Especid, por 6bice da SImula 7/STJ.

A assartiva, veiculada nos aclaratérios, de que a divergéndia jurisprudencia foi
comprovada, por 9 S0, revela que ndo se pretende apontar omissfo no acorddo da Segunda
Turmado STJ, mas 9m rediscutir a conclusfo adotada por este 6rgéo julgador a respeito do
tema, 0 que é flagrantemente inadequado nesta viarecursd.

Em sintese, a argumentacéo da recorrente revela que ndo se pretende apontar
omisso no acorddo da Segunda Turma do STJ, mas 9m rediscutir a conclusio adotada por
este 6rgdo julgador a respeito do tema, o que é flagrantemente inadequado nesta viarecursd.

Com consderagies, re eito os Embargos de Declar acéo e, com base
no art. 1.026, 8 2°, do CPC, condeno a embargante ao pagamento de multa de 0,01%
do valor atualizado da causa.

E como voto.
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EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : METALGRAFICA GIORGI S/A
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regjeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



