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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.079.571 - SP

(2017/0074097-5)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : CREMERSA

ADVOGADOS : JULIOCESARKREPSKY - SC009589

CLAYTON RAFAEL BATISTA - SC014922
MARO MARCOS HADLICH FILHO E OUTRO(S) - SP245689

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JULIO CESAR DE MOURA OLIVEIRA E OUTRO(S) -

SP218041
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO DE RECURSO VIA FAX. NAO
APRESENTACAO DOS ORIGINAIS DENTRO DO PRAZO LEGAL DE
CINCO DIAS. ART. 22 DA LEI 9.800/1999. PRAZO CONTINUO.
AFERICAO DA TEMPESTIVIDADE PELA DATA DO PROTOCOLO DA
PETICAO NA SECRETARIA DO TRIBUNAL RESPECTIVO. SUMULA
216/STJ.

1. Hip6tese em que a decisdo agravada consignou (fl. 1.345, e-STJ): "Mediante
andlise dos autos, verifica-se que a parte Recorrente foi intimada da deciséo
agravada em 31/03/2015, sendo 0 agravo interposto por meio de fac-simile em
10/04/2015, dentro do prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 544, caput, do
Cbdigo de Processo Civil de 1973. Entretanto, a versdo origind da peca
interposta por fac-simile fora interposta fora do prazo de cinco dias previsto no
art. 2°dalLe n.°9.800/99".

2. Interposto o recurso via fac-simile, compete a parte insurgente apresentar 0s
originais dentro do prazo continuo de cinco dias, previto no art. 2° da Lei
9.800/1999, 0 que nNdo ocorreu Nos presentes autos.

3. O entendimento jurisprudencid do STJ firmou-se no sentido de que o prazo
para a apresentacéo dos originais é continuo, Nn& ocorrendo sua SUSPensao aos
sabados, domingos, feriados ou recessos forenses.

4. A tempestividade dos recursos enderecados ao STJ é aferida pela data do
protocolo da peticdo na Secretaria do Tribuna respectivo, nos termos da Simula
216/STJ.

5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(e)." Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hdes votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”
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Bradilia, 13 de marco de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Agravo Interno contra decisdo que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especid
interposto por Cremer SA. (fls 1.345-1.346, e-STJ).

A insurgente, em breve sintese, dega que cumpriu 0 prazo para apresentacao e
entrega da via origind no Tribund de origem, ou sga, dentro dos 5 dias poseriores ao
protocolo por fax.

Pugna pela recondderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Interno.

N&o houve impugnacéo.

E ordatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Aglnt nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.079.571 - SP
(2017/0074097-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.2.2018.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a austncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o entendimento nda
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadeciséo.

No decisum que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especid fal consgnado
(fl. 1.345, e-STJ):

Mediante andlise dos autos, verifica-se que a parte Recorrente foi
intimada da deciséo agravada em 31/03/2015, sendo o agravo interposto por meio
de fac-simile em 10/04/2015, dentro do prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art.
544, caput, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Entretanto, a versdo origind da peca interposta por fac-simile fora
interposta fora do prazo de cinco dias previsto no art. 2.° da Le n.° 9.800/99.

Com acerto a decisfo impugnada, tendo em vista que, interposto 0 recurso via
fac-dmile, compete a parte insurgente apresentar 0s originais dentro do prazo continuo de
cinco dias, previsto no art. 2° da La 9.800/1999, o0 que n&o ocorreu nos presentes autos.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO VIA FAX. NAO APRESENTACAO DOS ORIGINAIS
DENTRO DO PRAZO LEGAL DE CINCO DIAS. EMBARGOS DE
DECLARAGAO NAO CONHECIDOS.

1. Interposto 0 recurso via fax, compete a parte recorrente
apresentar os originais dentro do prazo continuo de cinco dias, previsto no art. 2°
da Le 9.800/1999.

2. O termo inidd desse quinquidio € o dia imediatamente
subsequente ao termo final do prazo recursal, ainda que ndo hga expediente
forense.

3. Na espécie, a parte embargante enviou o recurso via fax, mas
até o presente momento ndo foi apresentada a peticdo originad do citado recurso,
consoante atesta a certidao de fl. 602.
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4. Embargos de declaracéo ndo conhecidos.
(EDcl no Agint no AREsp 1.074.540/RJ, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 14/12/2017).

Ressdte-se que o entendimento jurisprudencid do STJ firmou-se no sentido de
que 0 prazo para a apresentacdo dos originas € continuo, Ndo ocorrendo Sua SUSPENSAD aos
sabados, domingos, feriados ou recessos forenses.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. INTERPOSICAO VIA
FAX. PRAZO DE 5 DIAS PARA A APRESENTACAO DOS ORIGINAIS.
ART. 22 DA LEI 9.800/1999. PRAZO CONTINUO.

1. Interposto o recurso via fax, os originas devem ser
apresentados dentro do prazo de 5 dias, consoante o disposto no artigo 2 da Le
9.800/1999, sob pena de ndo conhecimento.

2. O entendimento jurisorudencid do STJ firmou-se no sentido de
gue 0 prazo para a apresentacdo dos originas é continuo, ndo ocorrendo sua
suspensao aops sabados, domingos, feriados ou recessos forenses.

3. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.070.696/MA, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/10/2017).

Findmente, destaco que a tempestividade dos recursos enderecados ao STJ é
derida pela data do protocolo da peticdo na Secretaria do Tribunal respectivo, nos
termos da Simula 216/STJ.

Nessa direcéo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL VIA FAC-SIMILE. ENVIO DA
PETICAO ORIGINAL. PRAZO. LElI N° 9.800/99. SUMULA 216/STJ.
INTEMPESTIVIDADE.

1. O prazo para apresentacdo dos originais enviados anteriormente
via fac-simile é de cinco dias continuos, contados a partir do termo find do prazo
para a apresentacao do recurso.

2. A tempegtividade dos recursos enderegados ao STJ é aferida
pela data do protocolo da peticdo na Secretaria do Tribund respectivo, nos termos
da Simula 216/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 970436/MG, Rd. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 24/3/2017).
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Ausente a comprovacao da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Aglint nos EDcl no
Numero Registro: 2017/0074097-5 AREsp 1.079.571/
SP
Numeros Origem: 1622006 1625835320061028054 91358843320098260000 9136735 994093105768
PAUTA: 13/03/2018 JULGADO: 13/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : CREMERSA
ADVOGADOS : JULIO CESAR KREPSKY - SC009589

CLAYTON RAFAEL BATISTA - SC014922

MARO MARCOSHADLICH FILHO E OUTRO(S) - SP245689
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JULIO CESAR DE MOURA OLIVEIRA E OUTRO(S) - SP218041

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU - Imposto Predial e Territorial Urbano
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CREMERSA
ADVOGADOS : JULIO CESAR KREPSKY - SC009589
CLAYTON RAFAEL BATISTA - SC014922
MARO MARCOSHADLICH FILHO E OUTRO(S) - SP245689

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JULIO CESAR DE MOURA OLIVEIRA E OUTRO(S) - SP218041
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



