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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°934.820 - SP (2016/0155392-7)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

. LW EDITORA DISTRIBUIDORA E ASSESSORIA DE
COMUNICACAOLTDA

: MARCOS ALBERTO SANT'ANNA BITELLI - SP087292

. SPECTRA NOVA PRODUCOES EDICOES E COMERCIO
LTDA

: MARIA LUIZA DE FREITAS VALLE EGEA E OUTRO(S) -
SP035225
MARIA ELIANE RISE JUNDI - SP046088

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA DOCUMENTAL.
PROVAS SUFICIENTES. TRIBUNAL CONSIGNA A
AUSENCIA DE EXCLUSVIDADE NO CONTRATO
FIRMADO ENTRE AS PARTES E A INEXISTENCIA DE
CONDUTA ILICITA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO PROBATORIO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ.
REVALORACAO DE PROVAS. INCABIVEL. MANUTENCAO
DAS RAZOES DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que S0 partes as acdma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minidro(a) Relaor(a). Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 07 de novembro de 2017. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°934.820 - SP (2016/0155392-7)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE  : LW EDITORA DISTRIBUIDORA E ASSESSORIA DE
COMUNICACAOLTDA

ADVOGADO : MARCOSALBERTO SANT'ANNA BITELLI - SP087292

AGRAVADO . SPECTRA NOVA PRODUCOES EDICOES E COMERCIO
LTDA

ADVOGADOS : MARIA LUIZA DE FREITAS VALLE EGEA E OUTRO(S) -
SP035225

MARIA ELIANE RISE JUNDI - SP046088
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por LW EDITORA DISTRIBUIDORA

E ASSESSORIA DE COMUNICACAO LTDA contra decisio que negou
provimento ao agravo em recurso especial, assim ementada:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA DOCUMENTAL. PROVAS
SUFICIENTES. TRIBUNAL CONSIGNA A AUSENCIA DE
EXCLUSVIDADE NO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES E
A INEXISTENCIA DE CONDUTA ILICITA. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO PROBATORIO. NAO CABIMENTO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO ACOLHIDO PARA, EM JUiZO DE
RETRATACAO, NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. (e-STJ, fl. 313)

Nas suas razbes, a agravante sustenta a revaloragao das provas dos
autos, pois foi impossbilitada de produzir as provas visando demonstrar o
regime de exclusividade e a conduta ilicita, de modo que n&o é possivel aplicar
a Sumula 7/STJ.

Defende que houve cerceamento de defesa e que a matéria discutida é
unicamente de direito.

Requer o provimento do agravo interno.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°934.820 - SP (2016/0155392-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, 0 agravo interno ndo merece prosperar.

Em que pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pela agravante, capaz de alterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

De inicio, 0 argumento de revaloracdo da prova ndo procede, pois,
conforme entendimento firmado nesta Corte, a valoragéo da prova passivel de
ser andlisada nesta Corte diz respeito ao valor da prova abstratamente
considerado.

No caso, a insurgéncia se da com relacdo ao juizo de valor do magistrado
com relagdo ao contelido fatico-probatorio dos autos.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO DE VIDA. ALEGACAO DE
ILEGITIMIDADE PASS VA E DOENCA PREEXISTENTE. MA-FE DO
SEGURADO. REEXAME DE PROVADESCABIMENTO. SUMULA
STJ/7. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO. INEXISTENCIA.

1 - O chamado erro na valoragdo da prova, passivel de analise no
Recurso Especial, representa erro de direito e diz respeito ao valor da
prova abstratamente considerado, o qual ndo se confunde com a
avaliacdo que o magistrado faz quanto a estar ou n&o comprovado
determinado fato, juizo de valor que decorre do poder de convicgéo da
prova, cujo reexame é vedado pela SUmula 7 deste Tribunal.

2 - O acolhimento da pretensdo, no que concerne a alegacdo de
ilegitimidade passiva da recorrente e de omissdo intencional do
segurado acerca de doenca preexistente quando da celebracéo do
contrato, demandaria nova incursdo no acervo féatico-probatorio da
causa, 0 que € vedado em ambito de Recurso Especial, a teor do
enunciado 7 da Simula desta Corte.

3 - Consoante dispde o artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
destinamse os Embargos de Declaragdo a expungir do julgado
eventuais omissdo, obscuridade ou contradicéo, ndo se caracterizando
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via propria ao rejulgamento da causa.
4.- Agravo Regimental improvido. (AgRg no ARESp 22.138/RS Terceira
Turma, Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 10/11/2011 - grifou-se)

Ainda assim, no que concerne ao ato ilicito, o Tribunal de origem o

afastou sob 0s seguintes argumentos:

Por outro lado, o contrato que concedeu a autora licenca para aquela
comercializacdo nao cedeu os direitos com exclusividade, afastando,
portanto, a possibilidade da caracterizacdo da conduta ilicita,
tornando despicienda a producdo da prova representada pela
declaracdo ad empresa Lojas Americanas S/A acerca da data de
aquisicdo do DVD que foi encontrado em suas lojas para
comercializacdo. A requerida demonstrou que a empresa que
promoveria a replicacdo do produto foi contratada para o intento emm
aio de 2006, muito antes do téermino do contrato. Por outro lado, o
lojista que adquire os produtos licenciados pode promover a venda a
qualquer tempo, mesmo apds o té&rmino do contrato de licenca.
Anota-se que caberia a autora demonstrar a conduta ilicita imputada
a parte contraria, o que ndo foi possivel, jA que a requerida
demonstrou que também foi licenciada para comercializar a obra
descrita na inicial, em periodo anterior aquele cedido a autora, sendo
gue na primeira hipétese o contrato era de exclusividade e na
segunda ndo. Necessario confirmar que a em presa Allumination
Film works LLC n&o cedeu a Mares Filmes Ltda., os direitos
autorais, com exclusividade, e assm a autora n&do poderia ter
recebido referidos direitos para gque pudesse de forma exclusiva
comercializar o produto, afastando, destarte, a caracterizacdo da
conduta lesiva, ainda que ficasse demonstrado, com documentos, que
a obra encontrada a. venda nas Lojas Americanas tivesse sido
comercializada pela ré, posteriormente ao inicio do contrato firmado
com a autora. Somente os direitos cedidos com exclusividade com porta
a protecao desgada pela autora, o que, contudo, ndo se evidenciou na
espécie. Inexistente conduta lesiva, fica afastada a possibilidade de
impor a requerida responsabilidade pelo pagamento de verba
indenizatéria, quer por dano material, quer moral, jé que ausente o
primeiro elemento caracterizador do dever de indenizar. inequivoco o
fato de que a autora foram cedidos direitos sobre obra autoral que
demanda a protecdo da Le 9610/98, contudo, ndo se vidumbra a
caracterizacdo de conduta praticada pela regquerida que pudesse
representar violagcdo aos direitos autorais cedidos a autora e que
ensgjasse a pretendida indenizagdo. (e-STJ, fls. 199/200 - grifou-se)
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Portanto, o acérdéo recorrido afastou a conduta ilicita imputada a parte
agravada, ja que esta demonstrou que também foi licenciada para comercializar
a obra descrita nainicial, em periodo anterior aguele cedido a agravante, sendo
gue o contrato firmado com a agravante ndo era de exclusividade.

Sendo assim, didir as conclusdes do aresto impugnado, principalmente
no que concerne a inexisténcia do regime de exclusividade e da conduta ilicita
da parte agravada, demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio
dos autos, providéncia vedada nesta sede especia a teor da Sumula 07/STJ.

Por fim, ndo obstante a alegacdo da agravante de que as provas nao
foram efetivamente valoradas, principalmente as provas documentais, tem-se
gue o principio da persuasdo raciona ou da livre convicgdo motivada do juiz
(art. 131 do CPC) consigna caber a0 magistrado apreciar livremente a prova,
atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos autos, conferindo,
fundamentadamente, a cada um desses elementos a sua devida val oragéo.

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuais
infundados dard ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0155392-7 AREsp 934.820 / SP
NUmeros Origem: 92535421520088260000 9253542152008826000090008
PAUTA: 07/11/2017 JULGADO: 07/11/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE
Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : LW EDITORA DISTRIBUIDORA E ASSESSORIA DE COMUNICACAO

LTDA
ADVOGADO : MARCOSALBERTO SANT'ANNA BITELLI - SP087292
AGRAVADO . SPECTRA NOVA PRODUCOES EDICOES E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIA LUIZA DE FREITAS VALLE EGEA E OUTRO(S) - SP035225

MARIA ELIANE RISE JUNDI - SP046088
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LW EDITORA DISTRIBUIDORA E ASSESSORIA DE COMUNICACAO

LTDA
ADVOGADO : MARCOSALBERTO SANT ANNA BITELLI - SP087292
AGRAVADO . SPECTRA NOVA PRODUCOES EDICOES E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIA LUIZA DE FREITAS VALLE EGEA E OUTRO(S) - SP035225

MARIA ELIANE RISE JUNDI - SP046088
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



