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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 324.588 - RJ (2015/0119798-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MAXWEL DA SILVA CODECO

acordam os Mi

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, 8°, | E II, DO CODIGO PENAL.
(1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MAUS ANTECEDENTES. CONDENAGCOES TRANSITADAS EM
JULGADO. CRIMES COMETIDOS EM MOMENTO POSTERIOR AO
QUE SE CUIDA NESTE MANDAMUS. FEITOS EM CURSO.
INVIABILIDADE (3) MAJORANTES. QUANTUM DE ACRESCIMO.
SUMULA 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE MANIFESTA. (4) PENA
SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME INICIAL
FECHADO. ADEQUACAO. (5) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM DE
OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. N&o se pode firmar um juizo negativo sobre a circunsténcia judicid relativa
aos antecedentes do paciente, diante da existéncia de condenagdes transitadas
em julgado, que se referem a crimes cometidos em momento posterior ao que
cuida o presente writ. Tampouco é vdida a consideragdo de inquéritos e
processos em curso, sob pena de violagdo ao principio constitucional da
ndo-culpabilidade. Simula n.° 444 deste Superior Tribuna de Justica.

3. Em se tratando de roubo com a presenca de mas de uma causa de
aumento, o acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que judifiquem um aumento mais expressivo, nao
sendo suficiente a smples mengdo a0 nimero de majorantes presentes.
Simula 443 desta Corte. |legdidade flagrante.

4. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Penal, fixada a reprimenda em patamar
superior a 4 e inferior a 8 anos de reclusdo, a fixagdo do regime inicid fechado
€ gpropriada, diante da existéncia de circunstancias judicias desfavoraveis,
tendo sdo a pena-base fixada acima do minimo legd.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a sancéo imposta ao paciente para 06 (seis) anos e 04 (quatro) meses
de reclusdo, mantidos os demais termos da condenacao.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
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termos do voto da Sra. Minisira Relatora. Os Srs. Minigros Sebastido Reis Jinior, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJYSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 324.588 - RJ (2015/0119798-0)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MAXWEL DA SILVA CODECO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publica em favor de MAXWEL DA SILVA CODECO, apontando como autoridade coatora
0 Tribund de Jusica do Estado do Rio de Janeiro (Apelagdo Crimind n°
0019516-23.2004.8.19.0014).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em 15 de abril de 2012, como
incurso no art. 157, 8 2°, incisos | e 11, do Codigo Pend, a pena de 7 (sete) anos e 6 (sais)
meses, em regime inicid fechado (Processo n.° 2004.014.019166-2). Eis o teor do decisum, no
gue interessa (fls. 57/58):

(..)

Por tudo o que foi exposto, imple-se a procedéncia parcia da
pretensdo punitiva do Estado, o0 que faco nesse momento, para
CONDENAR, como condeno, MAXWEL DA SILVA CODECO pea
prédtica do injusto do artigo 157, § 2°, | e Il do Cddigo Pend,
ABSOLVENDO BRUNO DA SILVA TAVARES da imputagéo.

Passo a individualizar a pena, na conformidade do que dispdem os
artigos 59 e 68 do Caédigo Pend.

Culpabilidade consciente. Agiu com dolo. Os antecedentes sdo
inteiramente desfavoraveis, com vérias passagens e condenagao por
crimes contra o patriménio e incolumidade publica. A conduta social €
perniciosa, totalmente desregrada, com participacdo ativa na vida margina a
sociedade produtiva. O motivo do crime neste caso € a ganancia. As
circunstancias e as consequéncias do crime lhe sdo desfavoraveis, tendo
em vista o modo como tratou a vitima, diado ao fato de ter-lhes feito
ameagas sob a mira de arma de fogo, mesmo j& dominada. As
consegiiéncias pesam em desfavor do acusado, pois a motocicleta foi
recuperada com vérias adulteracdes, impedindo sua utilizacd normal pela
proprietaria.

Feita essa andlise, pelo ddito de roubo cometido por MAXWEL DA
SILVA CODECO, fixo a pena base em 05 (cinco) anos de reclusdo. Ndo ha
circunstancias genéricas. Presentes as causas de aumento dispostas no
8§ 2° incisos | e Il do art. 157, elevo a pena de metade chegando ao
patamar de 07 (sete) anos e 06 (seis) meses que, a mingua de outras
circunstancias utilizo para TORNAR DEFINITIVA a pena aplicada em
07 (SETE) ANOS E 06 (SEI'S) MESES DE RECLUSAO, a ser cumprida,
inicialmente, em regime fechado, nos termos do art. 33, 82°, aebe
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§ 3 do CP. Condeno-o, ainda, ao pagamento de 90 (noventa)
dias-multa, fixados unitariamente no minimo legal.

Deixo de proceder & substituicdo da pena privativa de liberdade, uma
vez que o réu ndo preenche os requisitos do art. 44 do CP. Pelos mesmos
motivos e fundamentos, deixo de conceder o beneficio da suspensio
condicional da pena, nos termos do art. 77, |1 do CP, a contrario sensu.

Condeno o réu nas custas. Dé-se ciéncia ao MP e a Defensoria Publica.
Lange-lhes os nomes no rol dos culpados, apés o transito em julgado da
sentenca.

(..)

A defesa interpds recurso de apelacéo, ao qua o tribund de origem, em 10 de
margo de 2015, negou provimento, aterando, entretanto, de oficio, a dosimetria da pena. O
acorddo esta assm fundamentado (fls. 26/28):

Na hip6tese dos autos, 0s depoimentos prestados evidenciam a
presenca da grave ameaga e da violéncia. O ddlito de roubo exige uma acéo
ostensiva do agente, capaz de intimidar, constranger e impossibilitar a
resisténcia da vitima.

Note-se que os réus realizaram todos 0s atos da subtragdo na ocasi&o.

Igualmente incabivel a exclusdo das causas de aumento pelo emprego
de fogo e concurso de agentes.

Apesar da ndo apreensdo da arma e a sua pericia, a vitima relatou o
modo de agir do réu o qua efetuou a abordagem usando tal instrumento
intimidatorio.

Diante da robustez da prova testemunhal, caracterizadas as causas de
aumento.

O armamento utilizado como meio intimidatério, embora ndo tenha sido
periciado, restou devidamente descrito pela prova oral.

Diante da robustez da testemunhal colhida, caracterizada a causa de
aumento, se fazendo desnecessaria tanto a apreensdo da arma branca
quanto a pericia da mesma, conforme precedentes desta Eg. Camara.

Ademais, como se sabe, 0 regime prisional é fixado segundo as
regras do art. 33 do Cddigo Penal, sob o influxo do Principio da
Proporcionalidade e subsidiado pela exata medida retributiva
necessaria a prevencdo e repressao do injusto (STJ, Rel. Min. Jorge
Mussi, 52 T., HC 243239/M S, julg. em 20.11.2012).

Na espécie dos autos, a pratica de roubo circunstanciado pelo
emprego de arma de fogo e concurso de pessoas revela uma maior
periculosdade da acdo criminosa, justifica o tratamento de maior
severidade.

No atinente ao pleito desclassificatorio, melhor sorte ndo terd a defesa,
em razdo das declaracBes da lesada que reconheceu o réu como um dos
autores do roubo por da sofrido.

A pena-base acima do minimo legal est& corretamente justificada
pela existéncia de maus antecedentes, caracterizando uma
per sonalidade voltada para o cometimento deilicitos:

(...)

DOSIMETRIA APLICADA, DE OFiCIO, PELO COLEGIADO,
MAJORANDO EM 2/5 PELAS CAUSAS DE AUMENTO DO
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EMPREGO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES.

Na primeira fase, mantida a pena-base em 05 anos de reclusdo e o
pagamento de 12 dias-multa, no valor minimo.

Na segunda fase, ausentes as circunstancias agravantes ou atenuantes.

Na terceira fase, elevada a sancéo em 2/5, considerando as causas
de aumento previstasno 8 2°, incisos | e Il do art. 157, passando a 07
anos de reclusdo e o pagamento de 16 dias-multa, no valor minimo.

Por fim, quanto a0 prequestionamento, ausentes quaisquer violagdes
aos dispositivos constitucionais e legais.

Pelo exposto, voto pelo conhecimento e desprovimento do recurso,
alterando-se, de oficio, a dosimetria da pena.

No presente mandamus, alega a impetrante, inicidmente, que 0 juizo
sentenciante fixou a pena-base acima do minimo legal em razéo da existéncia de anotactes
criminais constantes da FAC; entretanto, elas referem-se a processos em curso. Invoca o
enunciado sumular 444 desta Corte.

Aduz que o tribund de origem aplicou a fracdo de 2/5 apenas em razéo da
presenca de duas causas de aumento, sem registrar quaquer excepciondidade, o que
contraria 0 entendimento consolidado no verbete sumular 443 desta Corte.

Insurge-se, anda, contra o regime inicdd estabelecido na sentenca,
asseverando que o0 acdrdado impugnado utilizou argumentos abstratos para judtificar a fixacéo
de um regime mais gravoso.

Argumenta que "o estabelecimento de regime mais gravoso deve ser
pautado por circunstancias em concreto, e ndo com base na propria gravidade do
delito patrimonial; do contrario, estar-se-ia incidindo em bis in idem". Traz a colacdo o
verbete 718 da Simula do Supremo Tribuna Federd.

Requer a concessdo da ordem para fixar a pena-base no minimo legd, reduzir
0 percentua de aumento decorrente da presenca de duas causas de aumento para 1/3 e fixar
o regime inicd semiaberto.

InformacOes prestadas as fls. 71/76, fls. 78/81 e fls. 98/110.

Em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da Republica Hugo Gueiros
Bernardes Filho (fls. 85/92), o Minigtério Publico Federa opina pela denegacéo da ordem.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 324.588 - RJ (2015/0119798-0)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, 822, | E II, DO CODIGO PENAL.
(1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MAUS ANTECEDENTES. CONDENACOES TRANSITADAS EM
JULGADO. CRIMES COMETIDOS EM MOMENTO POSTERIOR AO
QUE SE CUIDA NESTE MANDAMUS. FEITOS EM CURSO.
INVIABILIDADE (3) MAJORANTES. QUANTUM DE ACRESCIMO.
SUMULA 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE MANIFESTA. (4) PENA
SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME INICIAL
FECHADO. ADEQUACAO. (5) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM DE
OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. N&o se pode firmar um juizo negativo sobre a circunstancia judicid relativa
aos antecedentes do paciente, diante da existéncia de condenagdes transitadas
em julgado, que se referem a crimes cometidos em momento posterior ao que
cuida o presente writ. Tampouco é vdida a consideracdo de inquéritos e
processos em curso, sob pena de violagdo ao principio constitucional da
nao-culpabilidade. Simula n.° 444 deste Superior Tribunal de Justica.

3. Em se tratando de roubo com a presenca de mas de uma causa de
aumento, 0 acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que judifiquem um aumento mais expressivo, nao
sendo suficiente a Imples mencdo ao nimero de majorantes presentes.
SUmula 443 desta Corte. |legalidade flagrante.

4. Nos termos do artigo 33 do Codigo Penal, fixada a reprimenda em patamar
superior a 4 e inferior a 8 anos de reclusdo, a fixacdo do regime inicid fechado
€ gpropriada, diante da existéncia de circunsténcias judicias desfavoraveis,
tendo Sdo a pena-base fixada acima do minimo legd.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, a fim de
reduzir a sancdo imposta ao paciente para 06 (seis) anos e 04 (quatro) meses
de reclusdo, mantidos os demai s termos da condenacéo.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

N&o se descure que a viabilidade do exame da dosimetria da pena, por meio de
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habeas corpus, somente se faz possivel caso evidenciado eventua desacerto na
consideracdo de circunstancia judicid ou errénea aplicacdo do método trifésico, se dai resultar
flagrante ilegdidade e prejuizo ao réu.

Assm, a correcéo da reprimenda pend nesta sede € extraordinéria, como ja
regisirei:

Na apreciacBo das condenacbes em que se apuram vicios de
fundamentac&o na individualizacdo da pena, existindo elementos concretos
gue assim o permitam, o Superior Tribunal de Justica tem procedido a
imediata correcdo da ilegdidade, redimensionando a pena, ou entéo
substituindo-a por restritiva de direitos (HC 66238/GO, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06.12.2007, DJ
19.12.2007 p. 1234; HC 97.374/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 06.03.2008, DJ 07.04.2008 p. 1).

(...)

A mencionada opcdo de se manter a condenacdo lembra, em aguma
medida, a concepcdo de capitulos da sentenca, de Candido Range
Dinamarco. Segundo o Professor Titular de Direito Processual Civil da
USP.

“Assim sintetizadas, as diversas espécies de sentencas séo dotadas
de estruturas substanciais diferentes porque, enquanto as meramente
declaratérias s6 apresentam um momento |6gico (o da declaragdo), as
demais contém esse e mais um elemento.

(...)

Dai por que se diz que, enquanto as sentengas meramente
declaratdrias sdo compostas por um nucleo substancial muito simples
(s6 adeclaragdo), as demais contém outros momentos |6gicos aém do
momento declarativo.

Todas €elas sdo suscetiveis de conter na parte dispositiva mais de
um nucleo decisorio, repartindo-se pois em capitulos. Sao capitulos da
sentenca as partes em que idelologicamente se decompde o decisorio
de uma sentenca ou acordéo, cada uma delas contendo o julgamento
de uma pretensdo distinta. (...) O éegante e riquissimo tema dos
capitulos da sentenca, pouco desenvolvido na doutrina brasileira, é um
fator de grande utilidade para a solucdo de muitos problemas relativos
aos recursos, a nulidade da sentenca, a liquidacéo desta, aos embargos
do executado etc." (Instituicbes de direito processual civil. 5. ed. rev.
e atual. Sdo Paulo: Malheiros, val. 111, 2004, p. 197-198)

Fazendo-se uma transposicdo para a sentenca penal, a anulagdo apenas
da parte da sentenca réelativa a individualizagcdo da pena corresponderia a
deixar integro o capitulo materiadidade/autoria e entender contaminado
agquele relativo a dosimetria.

O Superior Tribuna de Justica, em situaces tais, tem agido de modo a
vaorizar a garantia do habeas corpus, ampliando seu espectro de
conhecimento e valorizando o ius libertatis. Opta-se por corrigir, desde
logo, as distor¢bes na fixacdo da pena e por escolher o regime inicia mais
apropriado para o desconto da reprimenda.

(MOURA, Maria Thereza Rocha de Assis, MAHMOUD, Mohamad Ale
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Hasan. Motivacdo da sentenca condenatéria e o habeas corpus perante 0
Superior Tribuna de Justica Renovagdo processual penal ap6s a
Constituicdo de 1988: estudos em homenagem ao professor José Barcelos
de Souza. Coord. Marcellus Polastri Lima et. al. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2009, p. 221-222)

Colhe-se do édito condenatério de primeiro grau (fls. 57/58):

(..)

Por tudo o que foi exposto, impbe-se a procedéncia parcia da
pretensdo punitiva do Estado, o0 que faco nesse momento, para
CONDENAR, como condeno, MAXWEL DA SILVA CODECO pea
prédtica do injusto do artigo 157, § 2°, | e Il do Cddigo Pend,
ABSOLVENDO BRUNO DA SILVA TAVARES da imputagéo.

Passo a individualizar a pena, na conformidade do que dispdem os
artigos 59 e 68 do Caédigo Pendl.

Culpabilidade consciente. Agiu com dolo. Os antecedentes sdo
inteiramente desfavoraveis, com vérias passagens e condenagao por
crimes contra o patrimonio e incolumidade publica. A conduta social é
perniciosa, totalmente desregrada, com participacdo ativa na vida
marginal a sociedade produtiva. O motivo do crime neste caso é a
ganancia. As circunstancias e as conseqiiéncias do crime lhe sdo
desfavor aveis, tendo em vista o modo como tratou a vitima, aliado ao
fato de ter-lhes feito ameacas sob a mira de arma de fogo, mesmo ja
dominada. As conseqiiéncias pesam em desfavor do acusado, pois a
motocicleta foi recuperada com vérias adulteracgdes, impedindo sua
utilizacdo normal pela proprietaria.

Feita essa andlise, pelo ddito de roubo cometido por MAXWEL DA
SILVA CODECO, fixo a pena-base em 05 (cinco) anos de reclusdo. Néo
ha circunstancias genéricas. Presentes as causas de aumento dispostas
no 8 2°, incisos| e ll doart. 157, elevo a pena de metade chegando ao
patamar de 07 (sete) anos e 06 (seis) meses que, a mingua de outras
circunstancias utilizo para TORNAR DEFINITIVA a pena aplicada em
07 (SETE) ANOS E 06 (SEI'S) MESES DE RECLUSAO, a ser cumprida,
inicialmente, em regime fechado, nos termos do art. 33, 82°, aebe
§ 3° do CP. Condeno-o, ainda, ao pagamento de 90 (noventa)
dias-multa, fixados unitariamente no minimo legal.

Deixo de proceder a substituicdo da pena privativa de liberdade, uma
Vez que 0 réu ndo preenche os requisitos do art. 44 do CP. Pelos mesmos
motivos e fundamentos, deixo de conceder o beneficio da suspensio
condicional da pena, nos termos do art. 77, 11 do CP, a contrario sensu.

Condeno o réu nas custas. Dé-se ciéncia ao MP e a Defensoria Publica.
Lange-lhes os nomes no rol dos culpados, apés o transito em julgado da
sentenca.

(...)
O aresto impugnado consignou (fls. 26/28):

Na hipGtese dos autos, os depoimentos prestados evidenciam a
presenca da grave ameaga e da violéncia O ddlito de roubo exige uma agéo
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ostensiva do agente, capaz de intimidar, constranger e impossibilitar a
resisténcia da vitima.

Note-se que os réus realizaram todos os atos da subtracéo na ocasido.

Igualmente incabivel a exclusdo das causas de aumento pelo emprego
de fogo e concurso de agentes.

Apesar da ndo apreensdo da arma e a sua pericia, a vitima relatou o
modo de agir do réu o qua efetuou a abordagem usando tal instrumento
intimidatério.

Diante da robustez da prova testemunhal, caracterizadas as causas de
aumento.

O armamento utilizado como meio intimidatério, embora ndo tenha sido
periciado, restou devidamente descrito pea prova oral.

Diante da robustez da testemunha colhida, caracterizada a causa de
aumento, se fazendo desnecessaria tanto a apreensdo da arma branca
guanto a pericia da mesma, conforme precedentes desta Eg. Camara.

Ademais, como se sabe, 0 regime prisional é fixado segundo as
regras do art. 33 do Cdadigo Penal, sob o influxo do Principio da
Proporcionalidade e subsidiado pela exata medida retributiva
necessaria a prevencao e repressao do injusto (STJ, Rel. Min. Jorge
Mussi, 52 T., HC 243239/M S, julg. em 20.11.2012).

Na espécie dos autos, a pratica de roubo circunstanciado pelo
emprego de arma de fogo e concurso de pessoas revela uma maior
periculosidade da acdo criminosa, justifica o tratamento de maior
severidade.

No atinente ao pleito desclassificatorio, melhor sorte ndo tera a defesa,
em razdo das declaragdes da lesada que reconheceu o réu como um dos
autores do roubo por dasofrido.

A pena-base acima do minimo legal esta corretamente justificada
pela existéncia de maus antecedentes, caracterizando uma
personalidade voltada para o cometimento deilicitos:

(...)

DOSIMETRIA APLICADA, DE OFiCIO, PELO COLEGIADO,
MAJORANDO EM 2/5 PELAS CAUSAS DE AUMENTO DO
EMPREGODE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES.

Na primeira fase, mantida a pena-base em 05 anos de reclusdo e o
pagamento de 12 dias-multa, no valor minimo.

Na segunda fase, ausentes as circunstancias agravantes ou atenuantes.

Na terceira fase, elevada a sancéo em 2/5, considerando as causas
de aumento previstasno § 2°, incisos | e Il do art. 157, passando a 07
anos de reclusdo e o pagamento de 16 dias-multa, no valor minimo.

Por fim, quanto ao prequestionamento, ausentes quaisquer violagdes
aos dispositivos constitucionais e legais.

Pelo exposto, voto pelo conhecimento e desprovimento do recurso,
alterando-se, de oficio, a dosimetria da pena.

Vése que o iz de primero grau condderou como desfavoravel a
circunstancia judicid relativa aos antecedentes do paciente.

Todavia, em consulta a FAC (fls. 100-109), depreende-se que néo se pode ter
como negativa a mencionada circunstancia judicid. 1sso porque as referidas condenagtes



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

cuidam de fatos ocorridos em momento posterior ao cometimento do delito em questdo. Nesse
passo, a préatica do crime referente a este writ ocorreu em 04 de setembro de 2001 (fl. 45),
sendo que os crimes referentes aos outros processos (transitados em julgado), foram
reglizados em 06 de junho de 2003 (fl. 105) e 17 de &bril de 2007 (fl. 106).

Com efeito, ndo se pode firmar um juizo negativo sobre a circunstancia judicid
relativa aos antecedentes, diante da existéncia de condenacdes transitadas em julgado, que se
referem a crimes cometidos em momento posterior a0 que trata o presente writ. Nesse

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO EM FACE MAUS ANTECEDENTES E
PERSONALIDADE NEGATIVA. ACOES PENAIS DE FATOS
POSTERIORES AO CRIME EM QUESTAO. IMPOSSIBILIDADE.
QUALIFICADORA SOBEJANTE. USO NA SEGUNDA FASE.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoa compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. Acgles penas definitivas por fatos posteriores ao crime em
julgamento ndo podem ser usadas para agravar a pena-base, sgja
como maus antecedentes ou como personalidade negativa do agente.

3. Na sentenca, o julgador fixa a pena merecida ao tempo em que O
crime se consumou, ndo podendo haver influéncia de fatos posteriores ao
gue esta sendo julgado.

4. Na@o ha ébice a0 uso da qudificadora sobgante como agravante
genérica na segunda fase da dosimetria. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reduzir a pena a 13 anos e 6 meses de reclusdo, a ser cumprida em regime
inicialmente fechado.

(HC 199.203/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 23/06/2015, DJe 03/08/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E Il, DO CODIGO
PENAL. CONDENACAO. APELACAO JULGADA. (1) WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. (2) AUSENCIA DE APREENSAO DA ARMA DE FOGO
UTILIZADA. IRRELEVANCIA. (3) CONCURSO DE AGENTES,
IDENTIFICACAO DO CORREU. DESNECESSIDADE. (4) PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. PERSONALIDADE. CONDENACAO TRANSITADA
EM JULGADO. CRIME COMETIDO EM MOMENTO POSTERIOR AO
QUE SE CUIDA NESTE WRIT. FEITOS EM CURSO.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. INVIABILIDADE. (5) CAUSAS
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DE AUMENTO. EXASPERAC,AO ACIMA DO MINIMO LEGAL EM
RAZAO DO NUMERO DE MAJORANTES. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 443 DO STJ. (6) DIREITO AO REGIME MENOS GRAVOSO.
SUMULAS 718 E 719 DO STF E 440 DO STJ. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a l6gica do sistema recursal. As hip6teses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional segja utilizado em substitui¢do a recursos ordinarios (apelacao,
agravo em execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de
revisdo criminal. N&o é possivel aimpetragdo de habeas corpus substitutivo
de recurso especia. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que hagja ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito,
cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer andlise probatoria.

2. A Terceira Secdo pacificou o0 entendimento no sentido da
desnecessidade de apreensdo e pericia da arma de fogo para que sga
configurada a causa de aumento prevista no art. 157, 8§ 2° |, do Codigo
Penal, desde que os demais elementos probatérios demonstrem sua
utilizacdo na pratica do delito. Ressalva de entendimento da relatora.

3. Para a caracterizacdo do concurso de agentes ndo se mostra
necess&ria a identificagdo do corréu, sendo suficiente a concorréncia de
duas ou mais pessoas ha execucdo do crime, circunstancia evidenciada no
caso, vez que tanto a vitima como a testemunha foram unissonas em
afirmar que havia dois integrantes na prética ddlitiva. Precedentes.

4. Néo se pode firmar um juizo negativo sobre a circunstancia
judicial relativa a personalidade, diante da existéncia de condenacéo
transitada em julgado, que se refere a crime cometido em momento
posterior ao que cuida o presente writ. Tampouco € valida a
consider acdo de inquéritos e processos em cur so, sob pena de violagdo
ao principio constitucional da néo-culpabilidade. Simula n.° 444 deste
Superior Tribunal de Justica.

5. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de
aumento, a majoracdo da pena acima do minimo legd - 1/3 (um terco) -
requer devida fundamentacdo, com referéncia a circunstancias concretas
que justifiguem um acréscimo mais expressivo, ndo sendo suficiente a
simples men¢do a0 nimero de causas de aumento de pena presentes no
caso em andlise. Simula n.® 443 desta Corte.

6. N&o é possivel aimposicéo de regime mais severo que aguele fixado
em le com base apenas ha gravidade abstrata do delito. Para exasperacéo
do regime fixado em lei € necesséria motivagdo idénea.

Slmulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribunal Federal e Simula n.°
440 deste Superior Tribunal de Justica.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, ordem concedida, de
oficio, a fim de reduzir a pena imposta ao paciente para 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, a ser cumprida no regime inicialmente
semiaberto, mais 13 (treze) dias-multa, no valor unit&rio do minimo legal,
nos autos da Agao Pena n.° 1362/2004, da 1.2 Vara Crimind da Comarca
de Guarulhos/SP.

(HC 162221/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/04/2013, DJe 29/04/2013)Trata-se de habeas corpus, com pedido
liminar, impetrado em favor de RODRIGO NOVO VEDOVATO,
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apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado
de S80 Paulo (HC n.°990.10.124848-4).

Lado outro, as demais ocorréncias constantes da FAC referem-se a agbes
penais e inquéritos policias em curso, tampouco vaidos para agravar a pena-base, sob pena
de violagdo ao principio congtituciona da néo-culpabilidade.

Eis o entendimento sedimentado por esta Corte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. INQUERITOS E ACOES PENAIS EM
CURSO. SUMULA 444 DO STJ. VIOLACAO. REDUCAO DA
REPRIMENDA.

1. Consoante remansoso entendimento desta Corte, consolidado
na Sumula 444, inquéritos policiais e agbes penais em curso ou
condenacgbes sem transito em julgado " ndo podem ser utilizados como
maus antecedentes, ma conduta social ou personalidade desajustada
parafins de elevacdo da pena-base" .

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 208.762/RJ, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 09/06/2015)

HABEAS CORPUS. FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO. WRIT
SUBSTITUTIVO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. VALORAC,‘AO
NEGATIVA DA CULPABILIDADE. ELEMENTO INERENTE AO CRIME
CONSUMADO. ILEGALIDADE. MAUS ANTECEDENTES.
CONSIDERACAO DE PROCESSO EM CURSO E ATOS
INFRACIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
EXPRESSIVO PREIZO A VITIMA. FUNDAMENTO VALIDO.
REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
SEMIABERTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO EM
PARTE. CONCESSAO DE OFiCIO.

1. E ilegd a exasperaciio da pena-base na parte em que o julgador
considerou "expressivo 0 grau de culpabilidade" - o qua se refere a maior
ou menor reprovabilidade da conduta ddituosa - porque os pacientes
percorreram "longo iter", elemento inerente a forma consumada do furto, ja
analisado na tipificaco da conduta dos agentes.

2. A "reprovavel conduta socia" dos pacientes diante da noticia da
prética de atos infracionais e de processo em curso também ndo configura
fundamento vaido para o agravamento da pena-base, consoante reiterada
jurisprudéncia desta Corte.

3. Inquéritos e agdes penais em curso ndo podem evidenciar maus
antecedentes, conduta social inadequada ou personalidade
desfavoravel do agente, sob pena de malferimento ao principio da ndo
culpabilidade. Simula n. 444 do STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior é unissona no sentido de que
"atos infracionais ndo podem ser considerados maus antecedentes para a
elevacdo da pena-base, tampouco para a reincidéncia’ (HC n. 289.098/SP,
Re. Ministro Moura Ribeiro, 52 T., DJe 23/5/2014).

5. A vaoragdo negativa das circunstancias do crime com base no
expressivo prejuizo sofrido pela vitima (R$ 4.000) € justificativa idonea
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para a mgjoragao da pena-base.

6. Desfavorédvel uma das circunstancias do art. 59 do CP, é cabivel a
fixagdo do regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena
reclusiva aos réus, primérios, condenados a pena inferior a 4 anos, art. 33,
8§ 2° e 3° do Cddigo Penal.

7. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reduzir a pena dos pacientes a 2 anos e 6 meses de recluséo.

(HC 224.037/MS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 27/04/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS. FALS FICA(;AO DE DOCUMENTO
PUBLICO. CONDENACAO. APELACAO JULGADA. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. ANTECEDENTES. AFASTADOS PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. CONDUTA SOCIAL E PERSONALIDADE. PROCESSOS EM
CURSO. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS  DESFAVORAVEIS,
IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXISTENCIA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. RECONHECIMENTO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do habeas corpus, a
bem de se prestigiar aldgica do sistema recursal.

2. As hipoteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo
gue o remédio congtitucional sga utilizado em substituicdo a recursos
ordinarios (apelacdo, agravo em execugdo, recurso especia), tampouco
como sucedaneo de revisdo criminal.

3. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que hagja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de direito,
cuja constatacdo sgja evidente e independa de qualquer andlise probatoria.

4. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio heroico, e
seu emprego ndo pode servir a escamotear o ingtituto recursal previsto no
texto da Congtituicdo." (STF, HC n.° 104.045/RJ, julgado em 21.8.2012, de
relatoria da Ministra Rosa Weber).

5. In casu, existe manifesta ilegdidade pois a existéncia de inquéritos e
processos anteriores, sem transito em julgado, ndo legitima o aumento da
pena-base pelos antecedentes. Aplicacdo da Simula n.° 444 deste Superior
Tribunal de Justica.

6. Inquéritos e processos em curso ndo podem ser considerados
para se firmar um juizo negativo sobre as circunstancias da conduta
social e da personalidade, pois se ndo 0 sdo para a circunstancia que
Ihes é prépria, antecedentes, ainda com mais razao ndo poderiam ser
para as que nao sdo pertinentes ao exame de dada matéria, sob pena
de violacdo ao principio constitucional da ndo-culpabilidade.

7. Redimensionada a pena, o lapso prescriciona é de 4 (quatro) anos,
ex vi do artigo 109, V, do Cadigo Penal, verificando-se, assim, aincidéncia
da prescricdo, hga vista o intervao entre o recebimento da exordia
acusatdria (5.8.2003) e a publicagdo da sentenca condenatéria (2.7.2008),
ndo tendo ocorrido outros marcos interruptivos.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de
reduzir a pena imposta ao paciente e declarar extinta a punibilidade do fato
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imputado no Processo n.° 2003.38.02.003462-9, que tramitou perante a 1.2
Vara Federal Crimina da Subsecdo Judiciaria de Uberaba/MG, pda
incidéncia da prescricdo da pretensdo punitiva, na modaidade retroativa,
com fulcro nos artigos 107, 1V, e 109, V, ambos do Codigo Penal.

(HC 141.815/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

Confira-se, inclusve, o que dispde a Simula n.° 444 deste Superior Tribund de
Justica, in verbis:

"E vedada a utilizagio de inquéritos policiais e ages penais em curso
para agravar a pena-base."

Todavia, embora o pacientes ndo apresentem maus antecedentes, € de ver que
as ingténcias de origem consideraram também como circunsténcias desfavoraveis, na primeira
fase da dosmetria, a conduta socid, bem como as circunstancias e consequéncias do ddlito.

Com efeito, tendo em vista o afastamento dos maus antecedentes, mas a
permanéncia das referidas circunsténcias, contra as quais néo se insurge a Defesa, bem como
0 aumento operado em 1 (um) ano pelo magistrado sentenciante para majorar a pena-base,
estabelego 0 acréscimo inicid em 9 (nove) meses.

No que tange ao aumento de pena, na terceira fase de dosimetria, o

Superior Tribund de Justica vem reiteradamente decidindo que, em se tratando de roubo com
a presenca de mais de uma causa de aumento, o acréscimo requer devida fundamentacéo,
com referéncia a circunstancias concretas que judifiguem um aumento mais expressivo, néo
sendo suficiente a Smples mencéo ao nimero de majorantes presentes, como procedido in
casu.

Quanto a este ponto, colhe-se da sentenca condenatoria o seguinte excerto:

(...)

Feita essa andlise, pelo ddito de roubo cometido por MAXWEL DA
SILVA CODECO, fixo a pena-base em 05 (cinco) anos de reclusdo. Néo
ha circunstancias genéricas. Presentes as causas de aumento dispostas
no 8 2° incisos| e ll doart. 157, elevo a pena de metade chegando ao
patamar de 07 (sete) anos e 06 (seis) meses que, a mingua de outras
circunstancias utilizo para TORNAR DEFINITIVA a pena aplicada em 07
(SETE) ANOS E 06 (SEIS) MESES DE RECLUSAO, a ser cumprida,
iniciddmente, em regime fechado, nos termos do art. 33, 8 2°, aeb e § 3°
do CP. Condeno-o, ainda, a0 pagamento de 90 (noventa) dias-multa,
fixados unitariamente no minimo legd.

No aresto impugnado, operou-se tdo somente a diminuicdo do acréscimo, sem
mencao a circunstancias concretas.

DOSIMETRIA APLICADA, DE OFICIO, PELO COLEGIADO,
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MAJORANDO EM 2/5 PELAS CAUSAS DE AUMENTO DO
EMPREGODE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES

Na primeira fase, mantida a pena-base em 05 anos de reclusdo e o
pagamento de 12 dias-multa, no valor minimo.

Na segunda fase, ausentes as circunstancias agravantes ou atenuantes.

Na terceira fase, elevada a sancéo em 2/5, considerando as causas
de aumento previstasno § 2°, incisos | e |l do art. 157, passando a 07
anos de reclusdo e o pagamento de 16 dias-multa, no valor minimo.

Por fim, quanto a0 prequestionamento, ausentes quaisquer violacdes
aos dispositivos constitucionais e legais.

Pelo exposto, voto pelo conhecimento e desprovimento do recurso,
alterando-se, de oficio, a dosimetria da pena.

Veam-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO
QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
REGIME SEMIABERTO. GRAVIDADE ABSTRATA. SUMULAS 718 E
719 DO STF E 440 DO STJ. APLICABILIDADE. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO. 1. O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperagdo a mera indicagdo do numero de
majorantes. SUmula n. 443 do STJ. 2. O magistrado - no que foi
corroborado pela Corte de origem - tdo somente dividiu 0 tempo maximo
de aumento da condenagdo pelas cinco circunstancias especiais de aumento
de pena, a fim de aplicar a fragdo correspondente ao caso concreto. 3. A
simples gravidade abstrata do ddito cometido ndo constitui, por s s0,
fundamentac&o idbnea para a imposicdo de regime prisonal mais gravoso
do que o permitido em razéo da san¢éo aplicada. 4. Ao fazer a opgdo pelo
regime mais gravoso, o Tribunal de origem - apesar de haver reduzido a
pena-base a0 minimo legd - entendeu devida a fixacdo do regime inicid
fechado de cumprimento de pena porque o crime € de "extrema gravidade,
gue gera imenso desassossego na sociedade”, o que "denota a atividade
criminosa e demonstra a periculosidade do réu”. 5. Nao obstante o quantum
de pena haver sido fixado em 5 anos e 4 meses de reclusdo, o paciente ser
primério e ndo haver circunstancias judiciais desfavoraveis, foi determinado
o regime inicial fechado, com fundamento na gravidade abstrata do ddlito, o
que configura coagdo ilegd nos termos das Simulas n. 440 do STJ e ns.
718 e 719 do STF. 6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para reduzir a0 minimo legd 0 aumento efetuado na terceira etapa
da dosimetria, com a readequac&o da penafinal, e para fixar o regime inicia
semiaberto de cumprimento de pena. (HC 251.442/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/02/2015,
DJe 02/03/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO DESMUNICIADA. MAJORANTE
DESCARACTERIZADA. CRITERIO MATEMATICO DE AUMENTO NA
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TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. FUNDAMENTA(;AO INIDONEA.
SUMULA 443 DO STJ. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA. SUMULA 440 DO STJ E SUMULA 719 DO
STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM,
DE OFICIO. 01. As Turmas que compdem a Terceira Secdo do Superior
Tribuna de Justica firmaram o entendimento de ndo ser admissivel habeas
corpus impetrado em substituicdo aos recursos previstos nos incisos Il e
1l do art. 105 da Congtituicdo da Republica (Quinta Turma, HC n.
277.152, Rel. Ministro Jorge Mussi; HC n. 239.999, Rd. Ministra Laurita
Vaz; Sexta Turma, HC n. 275.352, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura). No entanto, por forga de norma cogente nela contida (art. 5°, inc.
LXVIIIl) e também no Cédigo de Processo Pena, cumpre aos tribunais
"expedir de oficio ordem de habeas corpus, quando, no curso de processo,
verificarem que aguém sofre ou esta na iminéncia de sofrer coacdo ilegd"
(art. 654, 8§ 2°). Por isso, deve 0 habeas corpus ser processado para
afericdo da existéncia de "ilegaidade ou abuso de poder" no ato judicia
impugnado. 02. O emprego de arma de fogo, ainda que comprovadamente
desmuniciada, tipifica o crime de roubo, pois, por s s6, tem o conddo de
infligir a vitima "grave ameaca’. Todavia, porque ausente a potenciaidade
lesiva, ndo h&d como reconhecer amgjorante do inc. | do 8 2° do art. 157 do
Cadigo Pend (STJ, HC 169.083/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, julgado em 03/02/2011; HC 161.326/SP, Re. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 21/09/2010). 03. "O
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a mera indicagcdo do nimero de majorantes’ (STJ, Simula
443). 04. De acordo com a Simula 440 do Superior Tribunal de Justica,
"fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da san¢do imposta, com
base apenas na gravidade abstrata do ddito"; com a Simula 719 do
Supremo Tribunal Federal, "a imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idénea’. 05. Habeas
corpus ndo conhecido. Concessdo da ordem, de oficio, para redimensionar
as penas aplicada aos pacientes e estabelecer o regime semiaberto para seu
cumprimento inicid. (HC 302.090/SP, Red. Ministro NEWTON
TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSC), QUINTA
TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

Td entendimento cristalizou-se na SUmulan.? 443 - STJ, in verbis:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicacdo do niUmero de majorantes.

Na sequéncia, dada a ilegdidade do acréscimo de 2/5 (dois quintos) naterceira
fase da dosmetria em relagdo ao ddito de roubo, tal aumento deve se dar no patamar minimo
de 1/3 (um terco).

Alterados penabase e quantum de aumento ainente as circunstancias
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especiais, faz-se imperiosa a realizacao de novo procedimento dosimétrico.

Assm, fixo a pena-base em 04 (quatro) anos e 09 (nove) meses de recluséo,
pena a qua permanece em idéntico patamar na segunda fase, a mingua circunstancias
agravantes/atenuantes. Na terceira fase da dosmetria, mgoro a reprimenda em 1/3 (um
terco), tornando-a definitiva em 06 (seis) anos e 04 (quatro) meses de recluséo.

Por sua vez, no que tange ao regime inicid de cumprimento de pena,
constata-se que a san¢ao foi estabelecida em patamar superior a 4 (quatro) anos e inferior a 8
(oito) anos de reclusdo. Contudo, diante da existéncia de circunsténcias judicias
desfavoraveis, que levaram a fixagdo da penabase acima do minimo legd, adequada a
fixagdo do regime fechado para o inicio do cumprimento da reprimenda, em observancia ao
disposto no artigo 33, 88 2.°e 3.°, c.c. o artigo 59, do Cadigo Penal.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes das Turmas que
compdem a Terceira Segéo:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA
LElI 11.343/2006. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. REGIME
INICIAL MENOS GRAVOSO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE PELA RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rel. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min.
Dias Toffoli, DJe de 1°/8/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Ministra Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Secéo
desta Corte alinharam-se a esta dicgo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizagdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Re. Ministra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdlio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG,
Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
situacdo que implica o ndo-conhecimento da impetracao.

Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegaidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de oficio.

[11 - Na espécie, 0 v. acorddo atacado afastou a reducéo de pena do art.
33, § 4° dalLe n.° 11.343/2006, afirmando, expressamente, que o paciente
se dedica a atividade criminosa. Para se infirmar ta assertiva, seria
necessario o revolvimento probatério, 0 que ndo é possivel na via cognitiva
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do habeas corpus (Precedentes).

IV - Revela-se adequado na hipotese, consoante o disposto no art.
33, 88 2° e 3°, do Cadigo Penal, a imposicao do regime inicial fechado
ao paciente, condenado a pena superior a 4 (quatro) anos, ostentando
condigOes judiciais desfavoraveis reconhecidas na primeira fase da
dosimetria da pena. Impossibilidade, portanto, de substituicdo da pena
privativa de liberdade pela restritiva de direitos (Precedentes). Habeas
Corpus ndo conhecido.

(HC 305.713/SP, Red. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 02/12/2014, DJe 19/12/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
ROUBO QUALIFICADO. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. REGIME PRISIONAL FECHADO QUE SE IMPOE.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica - STJ, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribuna Federal - STF, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se andisar o pedido formulado na inicia, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da
existéncia de eventual coacéo ilegd.

- O Magistrado, a0 optar pelo regime prisona mais adequado a
repressdo e prevencdo do delito, ndo esta absolutamente adstrito ao
guantum da pena imposta no caso concreto, devendo, nos termos do art.
33, § 3°, do Cddigo Penal, se guiar pelas diretrizes previstas no art. 59 do
Estatuto Repressivo.

- Verificando-se que a pena aplicada foi de 6 anos e 9 meses de
reclusdo, tendo as instancias ordindrias reconhecido a existéncia de
circunstancia judicial desfavoravel e fixado a pena-base em patamar
acima do minimo legal, resta perfeitamente justificado o regime
prisional fechado, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
constrangimento ilegal.

Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 305.997/MS, Red. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 25/11/2014, DJe 16/12/2014)

Ante o0 exposto, ndo conheco da impetragdo, mas concedo a ordem, de
oficio, a fim de reduzir a san¢&o imposta ao paciente para 06 (seis) anos e 04 (quatro) meses
de reclusdo, mantidos os demais termos da condenacéo.

E como voto.
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Relatora
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MAXWEL DA SILVA CODECO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



