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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 296.065 - PE (2014/0131747-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : BRUNO FREDERICO DE CASTRO LACERDA E OUTRO
ADVOGADO : BRUNO FREDERICO DE CASTRO LACERDA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : MARLONE DE FREITAS

EMENTA

acordam os Mi

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO CONCOMITANTE COM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ART. 1° Il, DA LEl 8.137/90.
CONDENACAO. PENA-BASE. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ELEMENTOS INERENTES AO TIPO PENAL. MOTIVACAO
ABSTRATA. CONSEQUENCIAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
QUANTUM DO PREJUIZO. CONFISSAO ESPONTANEA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. MATERIA NAO ALEGADA NA APELACAO. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. Tratando-se de habeas corpus concomitante com agravo em recurso
especial, que inclusive foi julgado por esta Corte, inviavel 0 seu conhecimento.
2. Hipbtese em que a penabase foi fixada acima do minimo legd pela
vaoragdo negativa de quatro circunsténcias judicias. culpabilidade, motivacéo,
persondidade e consequéncias do crime. Contudo, somente as consequéncias
do delito podem efetivamente levar a0 aumento da sancdo. 1sso porgque se
demonstrou, concretamente, a relevancia do prgjuizo causado (mais de dez mil
reais para a data do fato, isto € 1999). Os argumentos invocados quanto a
culpabilidade (intencdo de ludibriar a Fazenda Estadual) e motivacéo
(aumentar a margem de lucro) sdo inerentes ap proprio tipo pend. E, no
tocante a persondidade, a motivacéo indicada (revela tracos negativos) é
total mente abstrata.

3. A pretensdo de incidéncia da atenuante da confissdo esponténea néo foi
suscitada na apelacdo e, por isso, ndo foi enfrentada pelo Tribuna de origem,
vedada a supressao de instancia.

4. Writ nd conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de reduzir a
reprimenda a 2 anos, 5 meses e 22 dias de reclusdo, em regime semiaberto, e
50 dias-multa.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Nefi

Cordeiro e Eri

cson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra

Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 296.065 - PE (2014/0131747-5)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: BRUNO FREDERICO DE CASTRO LACERDA E OUTRO

: BRUNO FREDERICO DE CASTRO LACERDA E OUTRO(S)
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: MARLONE DE FREITAS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de MARLONE DE
FREITAS, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de
Pernambuco (Apelagéo n.° 193592-4).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 19, 11, da
Le n° 8.137/1990, c.c. o art. 71 do Cddigo Pend, a pena de 2 (dois) anos e 11 (onze) meses
de recluso, a ser cumprida inicidmente em regime semiaberto. A sancdo foi assm aplicada

(fls. 22 a 27):

Passo a dosar-lhe a pena.

O acusado Marlone de Freitas é tecnicamente primé&io e ndo registra
antecedentes criminais nos autos.

Na questdo posta em exame, agiu 0 réu com culpabilidade consideravel,
uma vez que buscou ludibriar a Fazenda Estadual mediante a efetuacéo de
saida de mercadorias sem as anotagdes nos livros obrigatérios.

A motivagdo do crime ndo abona a conduta do réu, sabido que a fraude
contra o Fisco teve por objetivo aumentar a margem de lucro nos negdcios
do acusado.

Embora dos autos ndo constem maiores dados, o crime em s revela
tragos negativos da personalidade do acusado.

As conseqliéncias do crime podem ser tidas como graves, sabido que o
montante desfalcado do erario importou, na época, uma reducdo do ICMS
devido no vaor de R$ 10.704,69 (dez mil, setecentos e quatro reais e
sessenta e nove centavos), sem a multa e os acréscimos legais, conforme
demonstrativo de crédito acostado aos autos, valor que ndo pode ser tido
COMO POUCO EXpPressivo.

Em sendo assim e tendo sempre em mente que a pena a ser aplicada
deverd ser necessaria e suficiente para a reprovacao e prevencao do crime,
fixo a pena base do réu em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusao.

Considerando que o crime dos autos ocorreu no periodo de 30 e 31 de
dezembro de 1999, com a omissdo de saidas de mercadorias em relacdo a
diversas notas fiscais, ao fundamento do art. 71 do CP, aumento a pena em
1/6 (um sexto), fixando-a entdo em 02 (anos) anos e 11 (onze) meses de
reclusdo, pena esta que torno concreta e definitiva, a mingua de outras
circunstancias legais e/ou causas especiais de aumento ou diminuicdo da
pena.

Fica o réu condenado, ainda, a0 pagamento de 60 (sessenta)
dias-multa, que fixo na base de um trigésimo do salario minimo vigente ao
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tempo do fato para cada diamulta, a ser devidamente atualizado quando do
seu efetivo pagamento.

Em face do que dispde o § 3° do artigo 33 do CP, e tendo em vista que
as circunstancias judiciais militam, em sua maioria, em desfavor do réu,
fixo o0 semiaberto como regime inicid de cumprimento da pena.

Irresgnada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribunad de origem, que
negou provimento ao recurso (fls. 28 a 39):

A defesa se insurge também contra a dosimetria da pena fixada em
desfavor do apelante, argumentando que o afastamento da pena-base do
minimo legd ndo foi devidamente justificado. Tal aegacdo também ndo
procede.

Como é cedico, os crimes tipificados no art. 1° da Le n° 8.137/90,
cominam pena em abstrato de 02 (dois) a 05 (cinco) anos de recluséo e
multa. Na situagdo dos autos, verifica-se que o juiz sentenciante fixou a
pena-base em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo.

O diminuto afastamento da pena-base do minimo legd foi devidamente
fundamentado pela decisdo profligada. Apesar do magistrado processante
haver utilizado elementos inerentes ao préprio tipo penal atribuido ao
apelante para valorar negativamente a personaidade do agente, observa-se
que o exame em relagdo a culpabilidade e as consequéncias do crime foram
desfavoraveis, o que justifica a exasperacdo da reprimenda.

Portanto, na hipdtese em comento, temos que O exame das
circunstancias judiciais relativas ao apelante ndo lhe foi totalmente
favorével, como alegado pela defesa. A fixacdo da pena-base préxima do
minimo legal, como verificado na situacdo dos autos, se constituiu em
providéncia adequada a0 exame do conjunto de vetores estabelecidos no
art. 59 do Cddigo Pend relativos ao recorrente. Neste sentido:

(...)

Neste norte, ndo pode ser acolhido o pleito da defesa para que a pena
do apelante sgja reduzida ao se minimo legal. Na situagdo dos autos, ndo se
justificaria a fixagdo da pena-base no minimo lega se a avaiacdo de mais de
uma das circunstancias foi negativa. Neste sentido:

(...)

Por tais fundamentos, senhores Desembargadores, senhor Procurador
de Justica, em harmonia com o pronunciamento ministeria, voto pelo
improvimento do recurso de apelagdo interposto por MARLONE DE
FREITAS, com o fim de manter incdlume a sentenca recorrida.

No presente mandamus, alegam o0s impetrantes, em sintese, patente
congtrangimento ilegd sofrido pelo paciente viso que as insténcias ordinarias fixaram a
pena-base acima do minimo legal sem a devida fundamentacéo.

Sustentam que "a sentenca convdidada pela e. Corte impetrada ao cimulo de
vaorizar, na fixagdo da pena-base, como paréametros judiciais supostamente desfavoraveis ao
pendizado, o proprio comportamento incriminado, tendo inferido, ainda, personaidade
criminbgena de acusado primaio e sem antecedentes criminais unicamente em razéo da
natureza da acusacéo (sonegacdo tributéria), a feicBo do que sucedeu em relacdo a
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culpabilidade e a motivacéo” (fl. 3).

Entendem que "congtitui, portanto, intoleravel hipdtese de bis in idem o duplo
sancionamento do agente (condenacdo e agravamento da pena) com base no mesmo fato
gerador” (fl. 3).

Aduzem, ainda, que a confissdo espontanea do paciente néo foi gplicada como
atenuante da pena na segunda fase da dosmetria.

Sdientam que "a sentenca desprezou por completo a necessidade de aplicacéo
da atenuante, fazendo, assm, letramorta o art. 65, 111, 'd', do Estatuto Bésico Pend" (fl. 17).

Requerem a concessao da ordem para anular o decisum a quo a fim de fixar
a penabase no minimo legd, postulando, ainda, a aplicacdo da atenuante da confissdo
espontanea (fl. 21).

O presente writ foi digribuido a minha relatoria por prevencéo ao AREsp n°
217.537/PE, interposto em favor do paciente, a0 qud neguel provimento em 10/2/2014.
Inconformada, a defesa interpds agravo regimenta, que teve o provimento negado pela Sexta
Turma deste Superior Tribund. Opostos, ainda, embargos declaratérios, que foram rejeitados.
O acordao transtou em julgado em 13/5/2014.

Haa visa o julgamento do dudido AREsp 217.537/PE, proferi decisdo
negando seguimento ao presente writ, cujas teses sdo idénticas (fls. 43/44). Negou-se
provimento ao agravo regimenta formulado (fl. 67).

Contudo, o Minisgro Gilmar Mendes, do Supremo Tribund Federd, em
3.8.2015, proferiu decisdo negando provimento ao Recurso Ordin&io 124.426/PE, mas
concedendo a ordem de oficio para determinar que esta Corte aprecie 0 mérito deste HC
296.065.

Em cumprimento a decisBo do Supremo Tribund Federa, apreciase o
presente writ perante este 6rgéo colegiado.

O Minigtério Publico Federa opinou pela denegacéo da ordem (fls. 155/160).

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 296.065 - PE (2014/0131747-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAC}AO CONCOMITANTE COM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ART. 1° Il, DA LEl 8.137/90.
CONDENA(;AO. PENA-BASE. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ELEMENTOS INERENTES AO TIPO PENAL. MOTIVACAO
ABSTRATA. CONSEQUENCIAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
QUANTUM DO PREJUIZO. CONFISSAO ESPONTANEA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. MATERIA NAO ALEGADA NA APELACAO. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus concomitante com agravo em recurso
especial, que inclusive foi julgado por esta Corte, inviavel 0 seu conhecimento.
2. Hipdtese em que a penabase fo fixada acima do minimo legd pela
valoragao negativa de quatro circunstancias judicias culpabilidade, motivaco,
persondidade e consequéncias do crime. Contudo, somente as consequéncias
do delito podem efetivamente levar a0 aumento da sang&o. 1sso porque se
demonstrou, concretamente, a relevancia do prgjuizo causado (mais de dez mil
reais para a data do fato, isto € 1999). Os argumentos invocados quanto a
culpabilidade (intencdo de ludibriar a Fazenda Estadual) e motivacéo
(aumentar a margem de lucro) sdo inerentes ao préprio tipo pena. E, no
tocante a persondidade, a motivacdo indicada (revela tracos negativos) é
total mente abstrata.

3. A pretensdo de incidéncia da atenuante da confissdo espontanea néo foi
suscitada na apelacéo e, por isso, ndo foi enfrentada pelo Tribuna de origem,
vedada a supressdo de instancia.

4. Writ nd conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de reduzir a
reprimenda a 2 anos, 5 meses e 22 dias de reclusdo, em regime semiaberto, e
50 dias-multa.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus concomitante com
agravo em recurso especia, que inclusve ja foi julgado por esta Corte, 0 que impede 0 seu
conhecimento. Avdia-se, de quaquer sorte, por determinacdo do Supremo Tribuna Federa, a
existéncia de ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

Eis o teor da sentenca condenatéria, no que interessa (fls. 22 a 27):

Passo a dosar-lhe a pena.
O acusado Marlone de Freitas é tecnicamente primé&rio e ndo registra
antecedentes criminais nos autos.
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Na questéo posta em exame, agiu o réu com culpabilidade consideravel,
uma vez que buscou ludibriar a Fazenda Estadual mediante a efetuacdo de
saida de mercadorias sem as anotacfes nos livros obrigatérios.

A motivacdo do crime ndo abona a conduta do réu, sabido que a fraude
contra o0 Fisco teve por objetivo aumentar a margem de lucro nos negdcios
do acusado.

Embora dos autos ndo constem maiores dados, o crime em S revela
tragos negativos da personalidade do acusado.

As consequiéncias do crime podem ser tidas como graves, sabido que o
montante desfalcado do erario importou, na época, uma reducdo do ICMS
devido no vaor de R$ 10.704,69 (dez mil, setecentos e quatro reais e
sessenta e nove centavos), sem a multa e os acréscimos legais, conforme
demonstrativo de crédito acostado aos autos, valor que ndo pode ser tido
COMO POUCO EXPressiVvo.

Em sendo assim e tendo sempre em mente que a pena a ser aplicada
deverd ser necessaria e suficiente para a reprovagao e prevencao do crime,
fixo a pena base do réu em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusao.

Considerando que o crime dos autos ocorreu no periodo de 30 e 31 de
dezembro de 1999, com a omissdo de saidas de mercadorias em relacéo a
diversas notas fiscais, ao fundamento do art. 71 do CP, aumento a pena em
1/6 (um sexto), fixando-a entédo em 02 (anos) anos e 11 (onze) meses de
reclusdo, pena esta que torno concreta e definitiva, a mingua de outras
circunstancias legais e/ou causas especiais de aumento ou diminuicdo da
pena.

Fica o réu condenado, ainda, a0 pagamento de 60 (sessenta)
dias-multa, que fixo na base de um trigésimo do salario minimo vigente ao
tempo do fato para cada diamulta, a ser devidamente atualizado quando do
seu efetivo pagamento.

Em face do que dispde o § 3° do artigo 33 do CP, e tendo em vista que
as circunstancias judiciais militam, em sua maioria, em desfavor do réu,
fixo o semiaberto como regime inicia de cumprimento da pena.

Ja o Tribuna de origem consignou (fls. 28 a 39):

A defesa se insurge também contra a dosimetria da pena fixada em
desfavor do apelante, argumentando que o afastamento da pena-base do
minimo lega ndo foi devidamente justificado. Tal alegacdo também néo
procede.

Como é cedico, os crimes tipificados no art. 1° da Le n° 8.137/90,
cominam pena em abstrato de 02 (dois) a 05 (cinco) anos de reclusdo e
multa. Na situagdo dos autos, verifica-se que o juiz sentenciante fixou a
pena-base em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo.

O diminuto afastamento da pena-base do minimo lega foi devidamente
fundamentado pela decisio profligada. Apesar do magistrado processante
haver utilizado elementos inerentes ao préprio tipo pena atribuido ao
apelante para valorar negativamente a personalidade do agente, observa-se
gue o exame em relacdo a culpabilidade e as consequéncias do crime foram
desfavoraveis, o que justifica a exasperacdo da reprimenda.

Portanto, na hip6tese em comento, temos que 0 exame das
circunstancias judiciais relativas ao apelante ndo Ihe foi totalmente
favorével, como alegado pela defesa. A fixacdo da pena-base préxima do
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minimo legal, como verificado na situagdo dos autos, se constituiu em
providéncia adequada ao exame do conjunto de vetores estabelecidos no
art. 59 do Codigo Pend relativos ao recorrente. Neste sentido:

(...)

Neste norte, ndo pode ser acolhido o pleito da defesa para que a pena
do apelante sgja reduzida ao se minimo legal. Na situagdo dos autos, ndo se
judtificaria a fixac&o da pena-base no minimo legd se a avaiacdo de mais de
uma das circunstancias foi negativa. Neste sentido:

(...)

Por tais fundamentos, senhores Desembargadores, senhor Procurador
de Justica, em harmonia com o pronunciamento ministerial, voto pelo
improvimento do recurso de apelagdo interposto por MARLONE DE
FREITAS, com o fim de manter incélume a sentenca recorrida.

Da andlise dos autos, constata-se que a fixagdo da pena-base 6 meses acima
do minimo legd, no patamar de 2 anos e 6 meses de reclusdo, se deu pela consideracéo
negativa de quatro circunstncias judicias culpabilidade, motivagdo, persondidade e
conseguéncias do crime.

Entendo, contudo, que somente as consequéncias do ddito podem
efetivamente levar a0 aumento da sanc¢do. 1sso porque se demongtrou, concretamente, a
relevancia do prguizo causado (mais de dez mil reais). Os argumentos invocados quanto a
culpabilidade (intencéo de ludibriar a Fazenda Estadual) e motivacdo (aumentar a margem de
lucro) sdo inerentes ao proprio tipo pend. E, no tocante a persondidade, a motivacéo indicada
(revela tracos negativos) € totamente abstrata.

Vé-se que a Corte estadua admitiu a utilizacdo de elementos inerentes ao tipo
guanto a uma das circunstancias judicias, mas manteve o quantum da pena fixado, 0 que ndo
se admite. Ademais, conforme demonstrado, a valoragcao negativa de trés das circunstancias
judiciais deve ser afastada.

Sobre o tema, confiram-se 0s seguintes julgados desta Casa:

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1° DA LEI N. 8.137/1990.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. FALTA DE
UTILIDADE. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF.
DOLO ESPECIFICO. DESNECESSIDADE. DOSIMETRIA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. ACORDAO FUNDADO NOS
ELEMENTOS DE PROVAS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. ALTO VALOR SONEGADO QUE JUSTIFICA A EXASPERAQAO
DA PENA- BASE. PRECEDENTES.

1. N&o h& como abrigar agravo regimental que ndo logra desconstituir
os fundamentos da decis&o atacada.

2. Deixou o recorrente de infirmar o fundamento do acérddo de que
ndo ficou demonstrada a utilidade da diligéncia, diante do entendimento da
Corte Regiond no tocante a necessidade somente de haver dolo genérico
para se configurar o tipo pena previsto no art. 1° da Le n. 8.137/1990.
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3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que
0s dedlitos tipificados no art. 1° da Le n. 8.137/90 sdo materias,
dependendo, para a sua consumacédo, da efetiva ocorréncia do resultado,
ndo necessitando, porém, para sua caracterizacdo, da presenca do dolo
especifico.

4. A inversdo do que ficou decidido, como pretendido pelo recorrente,
demandaria o reexame do acervo fatico-probatério constante dos autos,
providéncia que contraria a Simula 7/STJ.

5. E da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica o entendimento
de que as referéncias a obtencdo de lucro e a existéncia de prejuizo, para o
acréscimo da sancdo, sdo iguamente indevidas, pois tais questfes sdo
inerentes ao proprio tipo penal. No entanto, o0 montante do lucro obtido,
tido por eélevado, é fundamento concreto que justifica 0 aumento da
pena-base.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 253.828/SP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 09/04/2015)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ART. 1° DA LEI
8.137/90. CONDENACAO. ADESAO AO REFIS. DESCUMPRIMENTO
DAS OBRIGACOES. NECESSIDADE DE PAGAMENTO INTEGRAL DO
DEBITO. DATA DO PARCELAMENTO. APLICAQAO DA LEI N°
9.964/2000. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
DOSIMETRIA DA PENA. ILEGALIDADE FLAGRANTE. VIOLACAO
DA SUMULA 444 DESTA CORTE. PENA-BASE. ACRESCIMO.
CONDENACOES SEM TRANSITO EM JULGADO. ELEMENTOS
INERENTES AO TIPO. IMPOSSIBILIDADE. MONTANTE DO
PREJUIZO. MOTIVACAO CONCRETA. REDUCAO DA PENA. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A adesdo a0 REFIS ndo implica, necessariamente, na extingcdo da
punibilidade, que esta condicionada ao pagamento integra do débito.

Isso porque, se ainclusdo ocorreu em 28.04.00, quando ja em vigor a
Le n° 9.964, publicada em 11.04.00, é esta a norma a ser aplicada, dai
decorrendo a exigéncia de pagamento integral do débito para a extin¢éo da
punibilidade.

3. A teor da Simula 444 desta Corte, 0S processos em curso nao
podem ser utilizados para vaorar negativamente quaisquer das
circunstancias judiciais. Por conseguinte, ndo autorizam o aumento da
pena-base.

4, As referéncias a obtencdo de lucro e a existéncia de prejuizo, para o
acréscimo da sancdo, sfo iguamente indevidas, pois tais questdes sio
inerentes ao préprio tipo penal. No entanto, o montante do lucro obtido,
tido por elevado, é fundamento concreto que judtifica o aumento da
pena-base.

5. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para reduzir a
reprimenda imposta aos pacientes a 4 (quatro) anos e 3 (trés) meses de
reclusdo, em regime semiaberto, e 150 (cento e cinquenta) dias-multa.
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(HC 274.734/RJ, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014)

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA-BASE. EXASPERACAO.
FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. MAUS  ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. BISIN IDEM. NAO OCORRENCIA. TERCEIRA FASE
DA DOSIMETRIA. MAJORAQAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CRITERIO QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
EVIDENCIADO. DIVERSIDADE DE VITIMAS. CONCURSO FORMAL.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. N&o se verificailegdidade ou desproporcionalidade ao se exasperar a
pena em razdo das circunstancias do crime, ante o registro de agressfes e
humilhacdo desnecessérias contra as vitimas, elementos concretos que ndo
s80 inerentes ao tipo penal e nem as majorantes, revelando maior gravidade
da conduta que, acertadamente, foi sopesada na individuaizacio da pena.

2. N&o obstante a subtracdo seja e emento inerente ao proprio crime de
roubo, a conduta perpetrada pelo paciente merece maior reprovabilidade
guanto as consequéncias do crime, dado 0 excessivo prejuizo causado as
vitimas - no caso, entre outros pertences, 0 montante de R$ 16.000,00,
destinado a0 pagamento pelo trabalho realizado.

3. E pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribuna de que
condenacles anteriores com transito em julgado ha mais de cinco anos
podem ser consideradas como maus antecedentes para efeito de fixacéo da
pena-base.

4. Este Superior Tribunal entende que "é permitido ao julgador
utilizar-se de condenacdes anteriores do acusado para exasperar a pena, em
um primeiro momento, considerando como desfavoravel circunstancia
judicid e, num segundo, considerando outra condenacdo anterior, fazer
incidir a agravante da reincidéncia, ndo existindo, pois, afronta ao principio
ne bis in idem" (HC n. 194.765/SP, Rdl. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 24/3/2014).

5. O Magistrado sentenciante e o Tribunal loca indicam haver outra
condenacdo com transito em julgado, apos a andlise das fls. 26-40, 61-72,
76, 78, 103 e 105 dos autos originais, para justificar o reconhecimento dos
maus antecedentes e da reincidéncia do paciente, ndo havendo contraprova
pela defesa, que colaciona apenas parte da folha de antecedentes do
paciente.

6. O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacao a mera indicacdo do nimero de majorantes. Simula n. 443
do STJ.

7. As instancias ordinarias ndo apontaram nenhum elemento dos autos
(modus operandi, por exemplo) que, efetivamente, evidenciasse red
necessidade de exasperacdo da pena, na terceira fase da dosimetria, no
patamar estabelecido.

8. Praticado o crime de roubo em um mesmo contexto fético, mediante
uma sé acdo, contra vitimas diferentes, tem-se configurado o concurso
formal de crimes, e ndo a ocorréncia de crime Unico, visto que violados
patrimdnios distintos. Precedentes.

9. O paciente, mediante uma s6 acdo, subtraiu bens pertencentes a
vitimas diversas, o que evidencia a multiplicidade de resultados e,
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consequentemente, a ocorréncia de concurso formal de crimes.

10. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir a0 minimo lega o aumento da reprimenda procedido na terceira
etapa da dosimetria.

(HC 317.091/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 09/10/2015)

Dessarte, adotando-se um critério proporciond, fixa-se a pena-base em 2 anos,
1 més e 15 dias de reclusdo. Mantido o aumento de 1/6 pela continuidade delitiva, a san¢éo
perfaz 2 anos, 5 meses e 22 dias de reclusdo, e 50 diassmulta. Tendo em vista a existéncia de
circungtancia judicia desfavoravel, mantém-se o regime prisond semiaberto.

De outra parte, notase que a pretensdo de incidéncia da atenuante da
confissio espontanea ndo foi suscitada na apelacdo e, por iso, ndo foi enfrentada pelo
Tribuna de origem, vedada a supressdo de instancia. Confiram-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA FIXADA EM 1 ANO
E 8 MESES DE RECLUSAO. REGIME PRISIONAL FECHADO.
DECLARAQAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA VEDA(;AO
LEGAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. NATUREZA, QUANTIDADE E
VARIEDADE DA DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. SURSIS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- (.

- Evidenciado que a matéria referente a concessdo de sursis néo foi
apreciada pelo Tribuna de origem, ndo compete a esta Corte Superior sua
andlise, sob pena de se incorrer em indevida supressdo de instancia.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o Juizo da Vara de Execugbes Criminais da Comarca de
Tup&/'SP, com base em dados concretos, decida acerca da possibilidade de
fixar a0 paciente regime inicid mais brando de cumprimento de pena, nos
termos do art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cdédigo Penal.

(HC  274.020/sP, Rd. Ministro ERICSON  MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/02/2015, DJe 19/02/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. APLICACAO DA
SUMULA 52/STJ. ENCERRAMENTO DA INSTRUQAO CRIMINAL.
SUPERADA A ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO RECORRIDA. DESCABIMENTO.
MATERIA NAO DISCUTIDA NO ACORDAO A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

I -(...)

[11 - No tocante a suposta auséncia de fundamentacdo do decreto
prisional, verifica-se que a maté&ia ndo foi devidamente debatida pelo eg.
Tribuna a quo, o que inviabiliza a andlise por esta Corte Superior, sob pena
de caracterizar indevida supressdo de instancia.
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Recurso ordinario desprovido.
(RHC 51.974/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2015, DJe 18/02/2015)

A Defesa ndo indruiu os autos com as razoes da apelacéo defensiva. Mas,
pelo relatdrio da apelacdo, constata-se que se degou, naquele recurso, apenas que o genitor
do paciente era 0 administrador da empresa, bem como que ndo havia dolo na conduta. Em
nenhum momento foi questionada a ndo incidéncia da atenuante da confissdo. Mesmo diante
do efeito devolutivo amplo da apelacdo, néo se exigia que o Tribund de origem "adivinhasse"
ta tese e sobre ela se manifestasse, em especiad porque a leitura dos autos indica que o
paciente imputou a autoria do ddlito a outrem.

Sobre o tema, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 3° DO
CP. NULIDADES. AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO
SOBRE A SESSAO DE JULGAMENTO DA APELACAO. NAO
OCORRENCIA. ADVOGADA SUBSCRITORA DO RECURSO
DEVIDAMENTE INTIMADA. REPRESENTACAO EXCLUSIVA NAO
COMPROVADA. AUSENCIA DE DEFESA. TESE NAO SUBMETIDA AO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. Deve ser mantida por seus proprios fundamentos a deciséo
agravada.

2. O Superior Tribuna de Justica tem entendido que, estando o réu
representado por mais de um advogado, basta que a intimacdo seja readizada
em nome de um deles para a validade dos atos processuais, savo quando
h& pedido expresso no sentido de que as publicagdes sgam realizadas
exclusvamente em nome de determinado patrono ou de todos os
procuradores (HC n. 241.208/PE, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
21/8/2014).

3. Concernente a auséncia de defesa, a matéria ndo foi submetida ao
Tribunal de Justica e, tampouco, por de enfrentada. Dessa forma, néo cabe
a este Superior Tribunal examinar a controvérsia, sob pena de supressao de
instancia. Vde lembrar que o efeito devolutivo da apelacdo, embora sga
amplo, ndo tem a extensdo que |lhe busca atribuir a agravante, qual seja, a
ponto de se entender como apreciadas questbes sobre as quais ndo se
manifestou o Tribund.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 295.549/PE, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 02/12/2014, DJe 17/12/2014)

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem de
oficio a fim de reduzir a sancéo aplicada na acéo pena aqui tratada a 2 anos, 5 meses e 22
dias de reclusdo, em regime semiaberto, e 50 diasmulta

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0131747-5 PROCESSO ELETRONICO HC 296.065 / PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00059073220058170001 00120050059077 01935924 120050059077 1935924
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EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : BRUNO FREDERICO DE CASTRO LACERDA EOUTRO
ADVOGADO : BRUNO FREDERICO DE CASTRO LACERDA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : MARLONE DE FREITAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéaria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



