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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.380.362 - SP
(2011/0005772-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO
METRO

ADVOGADO : EDUARDO HIROSHI IGUTI E QUTRO(S)

AGRAVADO : FIGUEIREDO FERRAZ CONSULTORIA E ENGENHARIA DE
PROJETOSLTDA

ADVOGADO : FRANCISCO FOCACCIA NETO E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. ADITIVO CONTRATUAL. URV.
EXPECTATIVA INFLACIONARIA. EXPURGO. REEXAME DE
PROVAS E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS5E 7 DO STJ.

1. O Tribuna de origem concluiu ndo estar embutida nos precos a
expectativa inflacionaria, ancorando-se no substrato fético-probatério
dos autos, notadamente, o contrato firmado entre as partes, de modo que
entendimento diverso esbarra no obice das Simulas 5 e 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Cogta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Napoledo Nunes
Maia FHlIho e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 03 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.380.362 - SP
(2011/0005772-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE  : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO
METRO

ADVOGADO : EDUARDO HIROSHI IGUTI EOQUTRO(S)

AGRAVADO : FIGUEIREDO FERRAZ CONSULTORIA E ENGENHARIA DE
PROJETOS LTDA

ADVOGADO : FRANCISCO FOCACCIA NETO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo regimental interposto pela Companhia do Metropolitano de SZo Paulo - METRO,
desafiando decisdo que negou provimento ao agravo de ingrumento, sob os fundamentos de que:
() ndo h& ofensa a0 art. 535 do CPC, na medida em que o Tribund de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas; (I1) incidem as Simulas 5 e 7,
ambas do STJ, quanto a alegada ofensa aos arts. 15, § 5° da Le 8.880/94; 23, § 1° da Lei
9.069/95 e 65, Il, d, da Le 8.666/93, a fim de se concluir pela existéncia de expectativa
inflacion&ria embutida nos precos; e (l11) fica prgudicada, pelas mesmas razdes, a andise do
dissidio jurisprudencid.

Inconformada, a parte agravante, em suas razdes, sustenta que a hipotese ndo
demanda a apreciacdo de fatos e provas, mas a interpretacéo juridica adequada aos fatos, tendo

em vista que a expectativa inflaciondria a época da cel ebracéo do contrato era notoria.

Requer a reconsideracdo do decisum, ou a submissio do feito ao julgamento

colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRgno AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.380.362 - SP
(2011/0005772-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacio
né& merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante néo logrou desenvolver
argumentagcdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 396-399):

Quanto ao mérito, o Tribunal de origem decidiu a controvérsia
com base nos seguintes fundamentos (fl. 259):

As acdes decorreram de celebracdo de contrato
administrativo para prestacdo de servicos técnicos
especializados de engenharia civil e arquitetura, ocorrendo
gue, ante a implantagdo do Plano Real, foi emitido aditivo
contratual  estabelecendo critérios de repactuacao,
registrando os valores contratuais em URV, conforme a Lei
Federal 8880/94.

O aditivo contratual n° 06 configura ato juridico perfeito
e acabado, sendo que os precos confirmados e convertidos em
URV nao poderiam ser revistos jamais, de forma unilateral,
salvo nova avenca entre as partes, sob pena de manifesta
ofensa as regras constitucionais proprias da espécie (fls.
169), como ressaltado na r. sentenca apelada.

O contrato firmado entre as partes em relagdo ao preco,
a forma de pagamento e a incidéncia de correcdo monetaria,
por si sO configuram a ndo incidéncia do expurgo em relacao
ao periodo dos sete dias, exatamente, pelo ajuste do prego na
condicdo a vista, a ser pago trinta dias apos a realizacéo dos
servigos prestados, atualizado financeiramente, como
observado as fls. 170, sendo o nimero de dias contados no
oitavo dia apos medicao, inclusive até a data do vencimento
da obrigacéo contratual.

Desse modo, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, a fim de
aferir a existéncia de expectativa inflacionaria embutida nos
precos, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos e de clausulas contratuais,
providéncias vedadas em recurso especial, conforme os obices
previstos nas Simula 5 e 7/STJ. A proposito:

ADMINISTRATIVO. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
EXPURGOS INFLACIONARIOS DECORRENTES DO PLANO
REAL. QUESTAO DECIDIDA COM BASE EM LElI LOCAL.
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INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. ANALISE DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS IMPOSS BILIDADE.
SUMULASS5 E 7 DO STJ.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de cobranca em que pretende
a autora a condenacao da ré ao pagamento dos expurgos das
expectativas inflacionarias consubstanciadas no contrato
administrativo celebrado entre as partes em julho de 1993,
para vigorar por 36 (trinta e sels) meses, com reajustes
mensais de preco e sete dias de caréncia para 0s
correspondentes pagamentos.

2. O Tribunal de origem dirimiu a controvérsia (possibilidade
ou nao de cobranca de expurgos inflacionarios) com base em
legislacao local (Decretos Estaduais n.s 27.133/87, 32.117/90
e 35.527/91), o que impede a sua revisao por esta Corte, em
face do disposto na Simula 280/STF, de seguinte teor: "Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

3. Comrelacdo aosarts. 65, I, "d", da Lel 8.666/93, 15, 88 5°
e 6° da Le n° 8.880/1994 e 23, § 2° da Le n° 9.069/1995,
apontados como violados, o acdérdao recorrido analisou a
guestdo sob o aspecto constitucional (principio do ato
juridico perfeito), o que frustra o exame nesta Corte, sob
pena de usurpacédo de matéria afeta ao STF.

4. A andlise do presente recurso demanda a interpretacéo das
clausulas do contrato em questdo, finalidade que escapa ao
ambito do apelo manejado, nos termos dos enunciados 5 e 7
da simula do STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.454.251/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS SEGUNDA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 24/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO. LEI DE
LICITA(;OES EXPURGO DA EXPECTATIVA
INFLACIONARIA. NECESSDADE DE MANUTEN(;AO DO
EQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA N° 07/STJ. INTERPRETACAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA N° 05/STJ.

1. Quando a afericdo da violacdo da lel federal implica
avaliacdo de fatos e interpretacdo de clausulas transacionais,
sobressaem os Obices a admissdo, erigidos nas sumulas 05 e
07 do STJ.

2. Recurso especial ndo conhecido.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 586.359/SP, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/11/2004, DJ
29/11/2004, p. 236)

PROCESSUAL CIVIL. LICITACAO. RECOMPOSICAO DO
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EQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO DO CONTRATO
ADMINISTRATIVO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS
SUMULASS E 7/STJ.

1. O Tribunal a quo, ao analisar a questdo da ocorréncia do
desequilibrio econdmico-financeiro e a necessidade de
reajuste contratual, consignou que "dos documentos
juntados, que a empresa ja tinha ciéncia de que a variagéo
dos pregos dos insumos refletiria na composi¢do dos custos
da proposta, sendo certo que os reflexos sobre a execugéo do
contrato deveriam ter sido considerados, o que retira
gualquer caracteristica de imprevisibilidade. Além disso, foi
necessario aumento na quantidade de materiais, 0 que por
obvio repercute nos custos, o que igualmente deveria ter sido
previsto. Registre-se que o reajuste de 10,2473% do contrato
administrativo revela-se razoavel para fins de recomposicao
dos custos e insumos, considerando a relativa estabilidade
econdmica pela qual passa o pais, de modo que, ainda que a
parte apelante entenda irrisorio, o reajuste foi realizado".

2. Para analise da pretensdo do recorrente seria necessario o
reexame da matéria fatico probatoria, o que é vedado em sede
de recurso especial ante 0s Obices descritos nas Simulas5 e 7
desta Corte Superior.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 357.570/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES SEGUNDA TURMA, julgado em
3/9/2013, DJe 11/9/2013).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. PLANO REAL.
DESEQUILIBRIO ECONOMICO FINANCEIRO. CONVERSAO
EM URV. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INTERPRETAC;AO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULASS E 7/STJ.
1. As normas federais apontadas como violadas no recurso
especial ndo foram prequestionadas nem objeto de embargos
de declaracéo, atraindo o ébice da simula 211/STJ.
2. A afericio da efetiva existéncia de desequilibrio
econdmico-financeiro na relacdo contratual demandaria a
interpretacdo de clausulas contratuais e o reexame do
conjunto fatico-probatoério. Incidéncia dos obices das simulas
5e7/STJ.
3. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 126.205/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/05/2014,
DJe 16/05/2014)

Fica prejudicada, pelas mesmas razfes, a analise do dissidio

jurisprudencial.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

Como vigo, ndo ha razbes para a reforma da decisdo agravada, devendo a

mesma ser confirmada.
Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2011/0005772-2 Ag 1.380.362/SP

NUmeros Origem: 5703625 8282004 99406081127450002
EM MESA JULGADO: 03/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO : EDUARDO HIROSHI IGUTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : FIGUEIREDO FERRAZ CONSULTORIA E ENGENHARIA DE PROJETOS
LTDA
ADVOGADO : FRANCISCO FOCACCIA NETO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO : EDUARDO HIROSHI IGUTI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : FIGUEIREDO FERRAZ CONSULTORIA EENGENHARIA DE PROJETOS
LTDA
ADVOGADO : FRANCISCO FOCACCIA NETO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do
TRF 12 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator.



