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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.447.951 - SP (2014/0083656-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : CHRISTINE KOUAME OUTEIRINO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLA(;AO DO ART. 33, § 4°
DA LEl N° 11.343/2006. APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. REEXAME DE MATERIA
FATICA E PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
IMPOSSIBILIDADE. REPRIMENDA SUPERIOR A 4
(QUATRO) ANOS. FIXACAO DE REGIME DIVERSO DO
FECHADO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. E vedado em sede de recurso especial o reexame de matéria
fético-probatdria, nos termos do enunciado da Simula 7/STJ.

2. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos submete-se a regéncia do art. 44 do Cddigo Pend,
segundo o qua sO faz jus ao beneficio legd 0 condenado a pena
inferior a 4 (quatro) anos. Na espécie, tendo a reprimenda fina
alcangado 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, ndo é
possivel a pretendida substituicéo.

3. E condigdo sine qua non ao conhecimento do especia que o
acordéo recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a
tese juridica que se busca discutir na insténcia excepciona, sob
pena de auséncia de pressuposto processua especifico do recurso
especia, 0 prequestionamento. Inteligéncia dos enunciados 282 e
356/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minidtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de novembro de 2014(Data do Julgamento)
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.447.951 - SP (2014/0083656-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : CHRISTINE KOUAME OUTEIRINO
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de agravo regimentd interposto por CHRISTINE KOUAME
OUTEIRINO contra decisio monocratica de minha relatoria, por meio da qua negue
seguimento ao recurso especiad da defesa, mantendo assm a condenacdo da agravante a
pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento
de 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta, ante a pratica do crime previsto no art. 33,
caput, c/c o art. 40, |, da Lei n.° 11.343/06. O decisum monocrético ficou assm ementado (fl.
629):

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. RECONHECIMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.° 11.343/06. SUMULA 7/STJ.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. REPRIMENDA
SUPERIOR A 4 (QUATRO) ANOS. AUSENCIA DO REQUISITO
OBJETIVO. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. NEGADO SEGUIMENTO.

A agravante sustenta que a andise quanto a incidéncia da causa especia de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei de Drogas, nd demanda reexame das
provas dos autos, observando que tem direito subjetivo a0 seu reconhecimento ante sua
primariedade, por possuir bons antecedentes, ndo integrar organizagdo criminosa e nem se
dedicar a prética de atividades ilicitas.

Pondera que uma vez reconhecida a minorante do art. 33, § 4° da Le
Antitoxicos em 2/3 (dois tercos), restard a pena da agravante firmada abaixo de 4 (quatro)
anos de reclusdo, posshilitando, assm, a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

Aduz que a fixacdo de regime diverso do fechado foi implicitamente analisada
pela Corte a quo, ndo incidindo, assim, os Obices constantes das Simulas 282 e 356 do
Supremo Tribuna Federd, devendo-se fixar o regime aberto no caso sub examine.

Requer a reconsideracdo da deciséo agravada ou que o feito sgja submetido a
apreciacdo da Turma para provimento integral do recurso especial.
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E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.447.951 - SP (2014/0083656-7)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO DO ART. 33, § 4°
DA LElI N° 11.343/2006. APLICA(;AO DA CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. REEXAME DE MATERIA
FATICA E PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
IMPOSSIBILIDADE. REPRIMENDA SUPERIOR A 4
(QUATRO) ANOS. FIXACAO DE REGIME DIVERSO DO
FECHADO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. E vedado em sede de recurso especial o reexame de matéria
fético-probatdria, nos termos do enunciado da Simula 7/STJ.

2. A subdtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos submete-se a regéncia do art. 44 do Cddigo Pend,
segundo o qua sO faz jus ao beneficio legd 0 condenado a pena
inferior a 4 (quatro) anos. Na espécie, tendo a reprimenda fina
alcancado 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, ndo é
possivel a pretendida substituicao.

3. E condigdo sine qua non ao conhecimento do especia que o
acordéo recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a
tese juridica que se busca discutir na instancia excepciond, sob
pena de auséncia de pressuposto processua especifico do recurso
especia, o0 prequestionamento. Inteligéncia dos enunciados 282 e
356/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O presente agravo regimental n& comporta provimento.

A agravante pretende o reconhecimento da causa especia de diminuigéo de
pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06, com a consequente reducdo de sua
reprimenda no patamar maximo de 2/3 (dois tercos).

O Tribund a quo afastou a mencionada minorante anteriormente reconhecida
pelo diz de primero grau sob os seguintes fundamentos — motivos encampados no acoérdéao
posterior proferido apds a determinacdo constante do Resp. 1.266.227/SP — (fls. 304/305):

Em relacdo ao beneficio de diminuicdo de pena previsto no art. 33, § 4°,
da Le n.° 11.343/06, entendo ndo incidir no caso em virtude das
circunstancias do dedlito pelo contato com agentes de organizagdo criminosa
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arevelar propensdo criminosa, destarte ndo se lobrigando o preenchimento
do requisito cunhado na lé com a expressdo "ndo se dedique as atividades
criminosas.”

Com efeito, e com registro de que o envolvimento do agente com
disposicdo para a reiteracdo em atividade criminosa se apresentara ja na
primeira operagdo descoberta, concluo que as circunsténcias do ddito
desacreditam a hipdtese de deliberagdo de prética de apenas uma infragdo, a
saber, ndo hé dolo préprio dos delitos ocasionais.

Saliento também que se a lei ndo tem palavras indteis como decorre dos
primeiros principios de hermenéutica, além dos requisitos da primariedade e
bons antecedentes e de ndo integrar 0 agente organizagdo criminosa
ingtituiu outro que estou interpretando no sentido da capacidade para
delinquir.

Cabe ainda sublinhar que se o envolvimento com organizag&o criminosa
ndo ingressa no conceito de integracdo, também ndo se despe do
significado da capacidade para permanéncia nas atividades criminosas.
Como foi ressaltado acima e, inclusive ja declarado em precedente desta
Corte firmado na ACR 73.631, de relatoria da Des. Fed. Marisa Santos, "0s
chamados 'mulas’ exercem papel relevante no transporte e distribuicdo da
drogd', de modo a prépria natureza do servico criminoso desacreditar a
hipétese do agente que pratique o ddito sem que tivesse incluido a
traficancia em seus projetos de vida.

Estas as reflexdes que ocorrem em visdo do modo ordinério de ser dos
homens e das coisas. Teoricamente pode haver agum desvio na
experiéncia mas entdo 0 caso ocorrerd como excecdo com correlato
caréter de singularidade a facilitar a descoberta da verdade.

Também digno de nota que a ld é de combate ao tréfico e a
indiscriminada concessao do beneficio legd aos agentes transportadores da
droga va facilitar as atividades das organizagdes criminosas, de modo a,
também sob pena do paradoxo da aplicacdo da le com estimulo ao tréfico,
impor-se a interpretagdo afastando presuncgdes, dids antes desacreditadas
pela natureza da atividade criminosa como ja enfatizado, de auséncia de
propensdo criminosa e bem ao contr&rio exigindo-se fortes e seguros
elementos de conviccdo da deliquéncia ocasional.

Verificase que o Tribund loca ndo reconheceu a incidéncia da mencionada
minorante diante da existéncia de provas que demonstravam ser a agravante traficante
habitud, situacdo que impede a respectiva causa de diminuicdo por auséncia de um dos
requisitos cumulativamente previstos no art. 33, 8 4°, daLe n.° 11.343/06.

Desse modo, parece claro que alterar o entendimento manifestado no acordéo
recorrido somente seria possivedl a partir da incursdo no arcabougo fético e probatério,
procedimento incabivel nas vias excepcionais.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instancia ordinéria, fazer um cotejo
féico e probatério a fim de andisar a existéncia de eventuais causas de aumento ou
diminuicéo de pena, e o percentual de aplicacdo. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta
senda eleta espaco para a andise das matérias suscitadas pelo recorrente, cuja missao
pacificadora restara exaurida pel as instancias anteriores.
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De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andise do contexto probatério por
parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma terceira insténcia recursal.
No mais, referida vedacao encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula desta Corte, verbis:
"A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especid”.

Confiram, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. TRAFICO. CAUSA DE DIMINUI(;AO DE PENA
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. AFASTAMENTO
OU REDUCAO DA FRACAO. IMPOSSIBILIDADE. PLEITOS QUE
EXIGEM REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

3. No caso, o Tribunal de Justica de Minas Gerais reconheceu, apos
exame das provas coligidas aos autos, a incidéncia da minorante prevista no
art. 33, 8 4° da Le Antitdxicos, destacando a primariedade dos agentes, 0s
bons antecedentes e a ndo dedicacdo a atividades delitivas ou a
organizagbes criminosas, circunstancias que impedem conclusdo em
sentido contrério por esta Corte, por forca da vedagdo contida no verbete
sumular n. 7/STJ.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp 274.920/MG, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Julgado em 04/02/2014, DJe 10/02/2014).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO
PELO DELITO DO ART. 35 DA LEI 11.343/2006. APLICACAO PELA
INSTANCIA ORDINARIA, DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
DE PENA, PREVISTA NO ART. 33, 8 4° DA LElI 11.343/2006.
INEXISTENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM QUE A RE SE
DEDIQUE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME DE MATERIAL
FATICO-PROBATORIO, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Se o Tribuna a quo, soberano na andlise dos fatos e provas coligidos
aos autos, afastou a condenacdo pelo ddlito previsto no art. 35 da Le
11.343/2006, bem como entendeu aplicavel, no caso, a causa de
diminuicdo de pena, prevista no art. 33, § 4° da referida Le, félo tendo
por base 0 acervo probatdrio da causa.

II. A inversdo dessa conclusdo, para entender-se que a agravada se
dedicaria a atividades criminosas ou que ndo faria jus a audida causa
especia de diminuicdo de pena, exigiria, inevitavelmente, o reexame do
contexto fético dos autos, o que encontra 6bice na Simula 7/STJ.
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[11. Agravo Regimenta improvido”.

(AgRg no AREsp 275.140/0MG, Rd. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, Julgado em 17/10/2013, DJe
25/11/2013).

Nesses termos, invidvel a reforma da pena imposta ao recorrente que resta
mantida em 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de recluséo e pagamento de 583 (quinhentos e
oitenta e trés) dias-multa, pela prética do crime de tréfico.

Restando a reprimenda superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, inviavd a
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, por auséncia do requisito
objetivo descrito no art. 44, |, do Codigo Penal.

No que tange ao regime inicid fechado, constata-se da leitura dos dois
acordaos proferidos pela Corte a quo (fls. 288/310 e 547/553), que a matéria ndo foi em
nenhum momento andisada pelo Tribund de origem.

A defesa deveria, para fins de fazer constar do acdrdéo recorrido 0s aspectos
féticos e juridicos do caso em andlise, ter interposto os respectivos embargos de declaracéo, o
gue ndo ocorreu.

Ao ensgo, confirase 0 teor do enunciado 282 da Simula do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo
federal suscitada’'.

No mesmo sentido, o enunciado da Simula 356 da Simula do STF. "O ponto
omiso da decisdo, sobre o qua ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento.”

E assente na Corte o entendimento no sentido de que é condicdo sine qua non
ao conhecimento do especia que tenham sdo ventilados, no contexto do acdrddo objurgado,
os digpositivos legais indicados como maferidos na formulagcdo recursal, a tese juridica e os
elementos féticos dos autos a permitir a compreensdo juridica dada aos mesmos, emitindo-se,
sobre cada um deles, juizo de vaor, interpretando-se-lhes 0 sentido e a compreenséo.

A propésito, 0s seguintes precedentes:

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. 1.
CONTRARIEDADE AO ART. 159, CAPUT E § 1°, DO CPP. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF. 2.
NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 155, § 4° Il, DO CP. NAO
OCORRENCIA. FURTO QUALIFICADO. ESCALADA. AUSENCIA DE
PERICIA. EXISTENCIA DE FOTOS E TESTEMUNHOS. DINAMICA
DELITIVA HLMADA. MATERIALIDADE COMPROVADA. 3.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de apreciacdo pelo Tribunal local do conteddo normativo
do artigo tido por violado impede o exame da matéria por esta Corte
Superior, pois, dém de ndo se ter explicitado previamente a tese juridica
controvertida, ndo houve o preenchimento do requisito constitucional do
prequestionamento. Inteligéncia dos enunciados nos 282 e 356, ambos da
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Simula do Supremo Tribunal Federal.
2. (...)

3. Recurso especia a que se nega provimento".
(REsp 1.392.386/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA Julgado em 03/09/2013, DJe 09/09/2013).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0083656-7 REsp 1.447.951 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00083181120094036119 200961190083182 2104092009 83181120094036119
EM MESA JULGADO: 04/11/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : CHRISTINE KOUAME OUTEIRINO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CHRISTINE KOUAME OUTEIRINO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



