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HABEAS CORPUS N°401.235 - SP (2017/0123009-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DIOGO DE PAULA PAPEL E OUTRO
ADVOGADOS : MARIO MARCIO COVACEVICK - SP246476

DIOGO DE PAULA PAPEL - SP345748
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO PEGO BORGES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. CAUSA
ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART. 40, Ill, DA
LEl N.° 11.343/06. MANIFESTA ILEGALIDADE. AUSENCIA. DELITO
COMETIDO NAS IMEDIAQ@ES DE ESTABELECIMENTO DE
ENSINO. COM PROVAC;AO DE MERCANCIA NO REFERIDO LOCAL.
DESNECESSIDADE. PROXIMIDADE. SUFICIENCIA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
REGIME INICIAL FECHADO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL OCORRENCIA. REGIME
SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. ORDEM  PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. Concluido pela Corte de origem, com arimo nos fatos da causa, que o
paciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa especia de
diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4° da Le n.°11.343/06. Para concluir em sentido diverso, ha necessidade
de revolvimento do acervo fético-probatério, providéncia incabivel na via
estreita do habeas cor pus.

2. Para a incidéncia da mgjorante prevista no art. 40, inciso Ill, da Le n°
11.343/2006 € desnecessaria a efetiva comprovacdo de mercancia nos
referidos locals, sendo suficiente que a prética ilicita tenha ocorrido em locais
proximos, ou sga, nas imediagbes de tais estabelecimentos, diante da
eXposicd de pessoas a0 risco inerente a dividade criminosa da
narcotraficancia. Na espécie, o paciente foi flagrado praticando condutas
descritas no art. 33, caput, da Le n° 11.343/06 nas imediaches de
estabelecimento de ensino, restando plenamente justificada a aplicacdo da
causa de aumento de pena previstano art. 40, |11, da Le de Drogas.

3. A substituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua s6 faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda fina acancado 5 anos e 10 meses de reclusdo, ndo € possive a
pretendida substituicao.

4. A Corte de origem ndo logrou motivar de maneira idénea a imposicéo do
regime inicid fechado, porquanto ndo declinou motivacdo suficiente para o
regime inicid mais gravoso. Ora, fixada a pena-base no minimo legd, sendo a
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reprimenda find 5 anos e 10 meses de reclusdo, € possivel 0 estabelecimento
do regime inicid semiaberto, a teor do disposto no art. 33, § 2, b, do Cddigo
Penal.

5. Habeas corpus parcidmente concedido a fim de fixar o regime inicid
semiaberto para 0 cumprimento da reprimenda corpora imposta ao paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu parciamente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a
Sra. Minigra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 05 de outubro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N°401.235 - SP (2017/0123009-7)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DIOGO DE PAULA PAPEL E OUTRO
ADVOGADOS : MARIO MARCIO COVACEVICK - SP246476
DIOGO DE PAULA PAPEL - SP345748

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO PEGO BORGES (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
LEONARDO PEGO BORGES, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo (Apelacdo Crimind n.° 0002712-71.2014.8.26.0066).

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, juntamente
com outros, no dia 18.4.2014, e denunciado, por suposta infragdo ao disposto no art. 33, caput,
c.c. o art. 40, inciso |11, ambos da Le n.° 11.343/06 e art. 12, caput, da Le n.° 10.826/03 -
Processo n.° 0002712-71.2014.8.26.0066, da 1.2 Vara Crimind da Comarca de Barretos/SP.

Ao find da instrucdo crimind, em 15.10.2014, o paciente foi condenado, por
tréfico de drogas - com o reconhecimento da causa de diminuicéo e afastada a de aumento -,
a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 166
dias-multa. Foi-Ihe possibilitado o apelo em liberdade. Confiram-se 0s seguintes excertos do
édito condenatorio:

(..)

LEONARDO PEGO BORGES

Nos termos do artigo 42, da Le n° 11.343/2006 e artigo 59 do Codigo
Penal, apesar da relevante quantidade e variedade de droga, verifica-se que
0 réu é primério e de pouca idade, de modo que fixo a pena no minimo
legal em 05 (cinco) anos de recluséo e ao pagamento de 500 (quinhentos)
diasmulta. Embora presente a circunstancia atenuante consistente na
menoridade de 21 anos na data dos fatos (fls. 25), esta deixa de ter
incidéncia, com fulcro na Simula 231 do STJ, uma vez que a pena base ja
foi fixada no minimo lega. Pedos elementos dos autos, ndo restou
comprovada a dedicag@o a atividade criminosa ou ser o réu integrante de
organizacdo criminosa, a determinar a diminuicdo da pena em 2/3 (dois
tercos), aplicando-se o disposto no artigo 33, § 4° da Le de Drogas,
tornando-se a pena definitiva em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusio
e ap pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, ausentes outras
circunstancias ou causas de aumento ou diminuigao.

A pena devera ser cumprida em regime inicid fechado, em razéo da
natureza do crime, equiparado a hediondo, bem como pela necessidade de
enfrentamento da crescente mercancia proscrita em Barretos,
mostrando-se insuficiente a fixacdo de regime inicid mais brando,
observando-se que a policia detinha informagBes de que o réu vinha se



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

aventurando anteriormente a pratica do trafico, ora constatado. Pelos
mesmos motivos ndo ha se falar em substituicéo da pena corpora por pena
restritiva de direitos ou suspensdo de sua execucao.

O valor da didria do dia-multa deve ser fixado no valor unitério minimo,
nos termos do artigo 43, 'caput’, da Le n° 11.343/2006, considerando-se a
situacdo econdémica do réu, conforme elementos extraidos dos autos.

(...)

Quanto aos demais réus LEONARDO, LUIZ ALBERTO e VIVIANE,
tendo em vista o tempo de prisdo provisoria e a pena ora cominada, defiro
eventual recurso em liberdade, expedindo-se alvara de soltura clausulado.

(...) (fls. 214/217).

Inconformados, o Parguet e a Defesa interpuseram recurso de apelacdo. O
Tribund de origem negou provimento ao recurso defensivo e deu provimento ao apelo
minigerid, a fim de mgorar a sancdo imposta, afastando a causa de diminuicéo de pena e
reconhecendo a de aumento, redimensonando a reprimenda para 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime iniciad fechado, e 583 dias-multa, nos seguintes termos:

(...)

Na primeira fase do calculo, em atengdo aos critérios norteadores
do artigo 59, do Cddigo Penal, e do artigo 42 da Lei de Drogas, as
penas dos corréus Viviane, Leonardo e Luiz Alberto foram
corretamente aplicadas no minimo legal de 05 (cinco) anos de
reclusido e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no piso legal.
Em relac@o ao acusado Bruno, a pena foi corretamente majorada na fragéo
de 1/6 (um sexto), pois o digno Magistrado sentenciante bem fundamentou
o referido aumento em razdo da grande quantidade e variedade de drogas
que detinha em seu poder, dém de ser o responsavel por arregimentar 0s
demais acusados, motivo pelo qua sua pena ficou estabelecida em 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e pagamento de 583 (quinhentos
e oitenta e trés) dias-multa, no piso legdl.

(...)

Na segunda fase, as penas de Luiz Alberto e Viviane ndo sofreram
alteracdo, ante a auséncia de agravantes e de atenuantes.

Em relacdo ao acusado Leonardo, embora presente a atenuante da
menoridade, ndo houve reflexo na pena. Ressalto que ndo é possivel a
reducdo da pena aquém do patamar minimo, em virtude da aplicacdo de
circunstancias atenuantes, consoante orientacdo emanada da Simula n° 231
do STJ. De fato, as circunstancias atenuantes previstas no artigo 65 do
Caodigo Pend, ao contrario das causas de diminuicéo de pena, ndo integram
o tipo penal, sendo, por isso, genéricas. Dai por que, ao reconhecé-las, é
vedado a0 Juiz abrandar a reprimenda aquém do piso minimo previsto pelo
legidador.

Por outro lado, em razdo da presenca da atenuante da confissdo
esponténea para o acusado Bruno, sua pena foi reduzida para 0 minimo
lega de 05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos)
dias-multa, no unité&rio minimo, nesta fase.

Na derradeira etapa, tendo em vista o reconhecimento da majorante
prevista no artigo 40, inciso Ill, da Lei de Drogas, aumento a
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reprimenda de todos os acusados na fracdo de 1/6 (um sexto), na
medida em que, como ja acentuado, as provas dos autos ndo deixam
davidas de que os réus traficavam nas imediagdes de estabelecimento
de ensino.

Ainda nesta fase, deve ser afastado o beneficio previsto no artigo 8
4.% do artigo 33, da Lei n°® 11.343/06, como pleiteado pelo d. membro
do Parquet em suas razfes de recurso, para os acusados Leonardo e
Viviane (proprietarios do imoével onde as drogas eram embaladas e
comercializadas), porquanto as circunstancias do caso em comento,
em especial a natureza e variedade de drogas apreendidas, além de
outros objetos comumente utilizados para a traficancia e o fato de o
réu Leonardo ser inclusive conhecido pelos moradores do local como
traficante, como bem esclareceram os policiais, constituem indicios
sérios de envolvimento com a criminalidade. De fato, comprovada
pelas provas dos autos a dedicacdo dos réus a atividade criminosa,
tendo em vista, principalmente, as circunstancias da prisio e a
natureza e variedade das drogas apreendidas — pequena porc¢édo de
'maconha’ e 39 (trinta e nove) 'eppendorfs contendo 'cocaina’ —
droga esta ultima de maior incidéncia, atualmente, causadora de
dependéncia quimica répida e danos irreversiveis -, resta inviabilizado
0 reconhecimento da causa de diminuicdo de pena prevista no 4°, do
artigo 33, da Lei 11.343/06. Ora, a benesse em questdo tem por
objetivo favorecer somente o traficante eventual, de 'primeira
viagem', e ndo aqueles que estdo inseridos em atividade criminosa,
efetivamente comprometidos com o tréfico e que fazem do comércio
de drogas 0 seu meio de vida, como, certamente, € o caso dos
acusados. Registre-se, ademais, por oportuno, que na aplicagdo do
preceito o Juiz deve levar em conta, também, a culpabilidade do
agente e as circunstancias do delito, sem o que estara violando o
principio da individualizagdo da pena, e no caso vertente os acusados,
conquanto primarios, indiscutivelmente, demonstram acentuada
periculosidade. Vde considerar, ainda, que a pena do tipo € a que consta
do artigo 33, caput, sendo a figura do 8 4° de aplicagdo excepcional, por
técnica legidativa e politica crimina, que, como ja acentuado, ndo tem
aplicagdo na espécie dos autos.

(...)

Assim, as penas dos acusados Bruno Henrique Pego Borges, Leonardo
Pego Borges e Viviane Regina Alvim ficam estabel ecidas definitivamente em
05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e pagamento de 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, no piso legd.

Por outro lado, mantenho a reducdo da pena com base no § 4° do
artigo 33, da Le n° 11.343/06 para o corréu Luiz Alberto, contudo, como
bem ressaltou o i. membro do Ministério Publico, a reducéo deve se limitar
a0 patamar minimo - de 1/6 (um sexto), e ndo como constou no decisum,
na fragc@o de 2/3 (dois tercos). De fato, a meu ver, afragdo 1/6 (um sexto)
mostra-se mais razodvel e se gusta perfeitamente ao caso em questéo,
tendo em vista a quantidade e variedade de drogas apreendidas, dém de
certa quantia em dinheiro, bem como as outras circunstancias ja indicadas.
Assim, a pena do acusado Luiz Alberto fica estabelecida em definitivo em
04 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de recluséo e pagamento
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de 485 (quatrocentos e oitenta e cinco) dias-multa, no piso legdl.

Por outro lado, ndo ha que se falar em substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois, a despeito da
atual orientacdo jurisprudencial acerca da possbilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade no crime de trafico de
drogas, no caso em foco a quantidade de penas agora aplicadas
impede a concessao do beneficio, ausente o0 requisito objetivo previsto
no art. 44, I, do Codigo Penal. Além disso, as circunstancias em que
se deram os fatos indicam que a benesse ndo seria suficiente a
repreensdo do delito praticado pelos réus. A apreensdo de
consideravel quantidade e variedade de entorpecentes, que fazem
parte das circunstancias do delito, e, no caso, sdo desfavoréaveis aos
réus, demonstram que ndo estdo presentes o0s requisitos subjetivos
previstos no artigo 44, inciso |11, do Cédigo Penal.

(...)

Por fim, mantenho o regime mais gravoso para 0s corréus
Leonardo e Bruno Henrique, ndo somente porque decorre de
disposicéo legal expressa, mas, também, porque os fatos apurados no
presente processo demonstram que o regime fechado € o que convém,
efetivamente, como resposta adequada a reprovacéo e prevencao da
conduta praticada pelos acusados, como bem esclareceu o digno
Magistrado a quo.

(...) (fls. 73/79).

No presente mandamus, os impetrantes alegam que a causa de diminuicdo de
pena incide na especie, tal qua reconhecido pelo juiz sentenciante.

Defendem que a pena-base foi fixada no patamar do minimo legd, ndo tendo o
condéo de afastar a benesse as circunstancias da prisdo, nem a natureza e a variedade das
drogas apreendidas.

Ademais, ponderam que para um corréu foi reconhecida a minorante, embora
a exordia acusatéria descrevesse idénticas condicdes subjetivas favoraveis.

Invocam os principios da isonomia, da dignidade da pessoa humana e da
individuaizacdo da pena - que ndo pode ser empregado em prejuizo ao condenado.

Apontam que deve incidir a causa de diminuicdo no patamar reduzido na
sentenca ou, ao menos, em 1/6 (um sexto), quantum de reducéo para o corréu.

Asseveram que deve ser afastada a causa de aumento do artigo 40, inciso 111,
da Le de Drogas pois os acusados foram surpreendidos em uma residéncia, ndo visando,
ainda que eventualmente, o locd listado no citado dispostivo legd - estabelecimento de ensino.

Sustentam ser imperiosa a egtipulacdo de regime menos gravoso, pois O
acusado é primério, possuidor de bons antecedentes, residéncia fixa e labor licito, sendo a
pena-base fixada no minimo legd e o quantum find em patamar inferior a seis anos de
reclusao.

Requerem, liminarmente, a fixacd do regime inidad semiaberto até o
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julgamento find do writ. No mérito, pugnam pelo reconhecimento da causa de diminuicéo de
pena; pelo afastamento da magorante prevista no artigo 40, inciso 111, da Le de Drogas; e pela
edtipulacdo do regime inicid menos gravoso, com a subgtituicdo da reprimenda reclusiva do
paciente por redtritivas de direitos, se for o caso.

A liminar foi indeferida as fls. 85/90.

Foram prestadas informagdes as fls. 92/139, 141/220 e 223/302.

Com vigta dos autos, manifestou-se 0 Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gerd M&io Pimentel Albuquerque, pela denegacéo da ordem (fls.
303/307).

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°401.235 - SP (2017/0123009-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAQAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC}AO DE PENA.
NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. CAUSA
ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART. 40, IlI, DA
LEl N.° 11.343/06. MANIFESTA ILEGALIDADE. AUSENCIA. DELITO
COMETIDO NAS IMEDIACOES DE ESTABELECIMENTO DE
ENSINO. COMPROVACAO DE MERCANCIA NO REFERIDO LOCAL.
DESNECESSIDADE. PROXIMIDADE. SUFICIENCIA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
REGIME INICIAL FECHADO. AUSENCIA DE FUNDAMENTAQAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL OCORRENCIA. REGIME
SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. Conduido pela Corte de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa especia de
diminuico de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4°, daLe n.11.343/06. Para concluir em sentido diverso, h& necessidade
de revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia incabivel na via
estreita do habeas cor pus.

2. Para a incidéncia da magjorante prevista no art. 40, inciso Ill, da Le n°
11.343/2006 € desnecessaria a efetiva comprovacd de mercancia nos
referidos locais, sendo suficiente que a prética ilicita tenha ocorrido em locais
proximos, ou sga has imediagbes de tais estabelecimentos, diante da
exposicdo de pessoas a0 risco inerente a dividade criminosa da
narcotraficancia. Na espécie, o paciente foi flagrado praticando condutas
descritas no art. 33, caput, da Le n° 11.343/06 nas imediaghes de
estabelecimento de ensino, restando plenamente justificada a aplicacdo da
causa de aumento de pena previstano art. 40, |11, da Le de Drogas.

3. A subdtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua so faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda finad alcancado 5 anos e 10 meses de reclusdo, ndo € possive a
pretendida substituigéo.

4. A Corte de origem ndo logrou motivar de maneira idonea a imposi¢éo do
regime inicd fechado, porquanto ndo declinou motivagdo suficiente para o
regime inicid mais gravoso. Ora, fixada a pena-base no minimo legd, sendo a
reprimenda find 5 anos e 10 meses de reclusdo, € possive 0 estabelecimento
do regime inicid semiaberto, a teor do disposto no art. 33, § 2°, b, do Cddigo
Penal.

5. Habeas corpus parcidmente concedido a fim de fixar o regime inicid
semiaberto para 0 cumprimento da reprimenda corpora imposta ao paciente.
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Busca-se, por meo da presente impetracdo, a aplicacdo da causa especia de
diminuicéo de pena previstano art. 33, § 4°, da Le n.° 11.343/06.

Mister sublinhar que o art. 33, 8§ 4° da Lei n.° 11.343/06 digpde que as penas
poderéo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente preencha
cumulativamente 0os seguintes requisitos. ser primario, possuir bons antecedentes, ndo se
dedicar as atividades criminosas e nem integrar organizagdo criminosa.

Para mehor dedinde da controvérsia, confira-se excerto do acérdéo proferido
em sede de apdacéo:

(...) deve ser afastado o beneficio previsto no artigo § 4.°, do artigo 33,
da Lei n° 11.343/06, como pleiteado pelo d. membro do Parquet em suas
razbes de recurso, para os acusados Leonardo e Viviane (proprietérios do
imével onde as drogas eram embaladas e comercializadas), porquanto as
circunstancias do caso em comento, em especial a natureza e variedade de
drogas apreendidas, dém de outros objetos comumente utilizados para a
traficancia e o fato de o réu Leonardo ser inclusive conhecido pelos
moradores do local como traficante, como bem esclareceram os policiais,
constituem indicios sérios de envolvimento com a criminalidade. De fato,
comprovada pelas provas dos autos a dedicacdo dos réus a dividade
criminosa, tendo em vista, principalmente, as circunstancias da prisdo e a
natureza e variedade das drogas apreendidas — pequena porgdo de
'maconha’ e 39 (trinta e nove) 'eppendorfs contendo 'cocaina — droga
esta Ultima de maior incidéncia, atuamente, causadora de dependéncia
guimica rgpida e danos irreversiveis -, resta inviabilizado o reconhecimento
da causa de diminuico de pena prevista no 4° do artigo 33, da Le
11.343/06. Ora, a benesse em questdo tem por objetivo favorecer somente
o traficante eventual, de 'primeira viagem', e ndo agueles que estéo
inseridos em atividade criminosa, efetivamente comprometidos com o
trafico e que fazem do comércio de drogas o seu meio de vida, como,
certamente, € o caso dos acusados. Registre-se, ademais, por oportuno,
que na aplicacdo do preceito 0 Juiz deve levar em conta, também, a
culpabilidade do agente e as circunstancias do delito, sem o que estara
violando o principio da individualizacdo da pena, e no caso vertente 0s
acusados, conquanto primérios, indiscutivelmente, demonstram acentuada
periculosidade. Vde considerar, ainda, que a pena do tipo é a que consta do
artigo 33, caput, sendo a figura do § 4° de aplicacdo excepcional, por
técnica legidativa e politica criminal, que, como ja acentuado, ndo tem
aplicacdo na espécie dos autos. (...) (fls. 75/76).

Verificase, dessarte, que o Tribuna de origem concluiu, com arimo em
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elementos concretos dos autos, que o0 paciente dedicava-se as atividades criminosas, em
especia o tréfico de drogas, 0 que ndo pode ser revisto sem 0 necessario revolvimento
fético-probatorio, inviave nesta sede, angusta por exceléncia. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. APLICAQAO DA CAUXA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI DE DROGAS.
INVIABILIDADE DE INCIDENCIA DO REDUTOR. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. (...) HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

- A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que ndo ha ilegaidade na negativa de aplicacdo da causa especial de
diminuigdo prevista no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006 quando as
circunstancias do delito permitem aferir que o agente se dedica a atividades
criminosas.

- No caso, extrai-se que o Tribuna a quo formou sua convicgdo com
base nos elementos faticos constantes dos autos para ndo aplicar a redutora
do art. 33, § 4° da Le de Drogas, por entender que o paciente se dedicava
a atvidade criminosa, tendo em vista a variedade de droga apreendida
(ecstasy, LSD e maconha), bem como as circunstancias do delito - a
guantia apreendida de R$ 390,00 no seu veiculo e, conforme fls. 489,
foram encontrados um revolver calibre 38, uma espingarda calibre 12, uma
carabina calibre 20, 14 cartuchos calibre 38, 8 cartuchos calibre 12, 4
cartuchos cdibre 20 e 3 estojos calibre 20.

- Descongtituir tais assertivas demandaria, necessariamente, o0
revolvimento do conjunto fético-probatério, inviavel na via estreita do
habeas corpus.

(...)

- Habeas corpus néo conhecido.

(HC 378.135/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENA(;AO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. NEGATIVA DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N.
11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. MOTIVOS DIVERSOS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
DEDICACAO AS ATIVIDADES  CRIMINOSAS.  AFERICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.  INVIABILIDADE.
REGIME FECHADO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. DENEGAGAO DA ORDEM.

1. N&o h& faar em bis in idem na dosimetria da pena, hgja vista que a
exasperagdo da penabase deu-se em razdo da quantidade da
substéncia entorpecente apreendida, e a causa especiad de diminuicéo de
pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06, por sua vez, foi
negada por entender o Colegiado estadual, com base nas circunstancias
do caso concreto, que o paciente dedicava-se as atividades criminosas,
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motivos diversos, pois.

2. Concluido pelo Tribuna a quo, com arrimo nos fatos da causa, que
0 peciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa
especial de diminuicdio de pena, porquanto ndo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06. Para concluir
em sentido diverso, h& necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatorio, providénciaincabivel na via estreita do habeas corpus.

3. Devidamente fundamentada a imposicdo do regime inicid fechado,
com base nas circunstancias do caso concreto, em especid a
expressiva quantidade e a variedade das drogas apreendidas - 3.481, 89 ¢
de cocaina acondicionadas em 5.696 sacos plésticos transparentes
e 79,13 g de maconha acondicionadas em 42 sacos plasticos
transparentes (art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo h& constrangimento
ilegd a ser sanado.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 384.720/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/02/2017, DJe 24/02/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. ALTERACAO
DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE PROVAS. INADMISSIVEL
NA VIA ELEITA. (...) WRIT NAO CONHECIDO.

(...)

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
atividades criminosas ou integrarem organizacdes criminosas (art. 33, §
4°, daLe n. 11.343/2006).

3. Concluido pela instancia ordinéria, com fulcro na quantidade e
natureza da droga apreendida, assim como nos demais elementos
colhidos na instrucdo, que o paciente se dedica habituamente ao tréfico
de entorpecentes, a modificacdo desse entendimento - a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas - ensgja 0 reexame do conteldo
probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

(...)

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 376.897/SC, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

No mais, constata-se que o Colegiado estadual, com arrimo nas provas e fatos
constantes dos autos, que a hipétese de incidéncia da mgorante do art. 40, inciso 111, da Le
Antidrogas restou plenamente caracterizada, porquanto o paciente teria sdo flagrado
praticando condutas descritas no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06 nas imediagcOes do
estabelecimento de engino (fl. 75).

Com efeito, eis o que consignou o Tribuna a quo:
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(...) merece ser aplicada a causa de aumento prevista no artigo 40,
inciso |11, da Le n° 11.343/06, a qua tem caréter objetivo, bastando para
sua incidéncia que o tréfico sga redizado nas proximidades dos locais ou
estabel ecimentos di mencionados 0 que, in casu, restou comprovado pelo
croqui acostado a fl. 102, que revela que o loca dos fatos ficava nas
imediagbes (70 metros) de onde se encontrava o "Projeto Educaciona
Futuro Certo", estabelecimento socia do Bairro Santa Cecilia(...) (fl. 72).

Dessarte, ndo ha como proceder ao afastamento causa especid de aumento
de pena. Isso porque a aplicacéo da maorante foi devidamente fundamentada, com fulcro nos
elementos probatdrios intrinsecos aos autos.

Outrossm, cumpre destacar que a causa de aumento de pena prevista no art.
40, inciso 1ll, da Le n° 11.343/2006 é aplicave se o crime tiver Sdo praticado nas
dependéncias ou imediagdes dos locais designados no indigitado preceptivo legd. E dizer, a
pena pode ser exasperada em razéo da mera proximidade do lugar do cometimento do ddito
com os locais descritos no referido digpostivo legdl.

A titulo ilugtrativo, confira-se o que dispde o dispostivo em comento, in verbis

Art. 40. As penas previstas nos arts. 33 a 37 desta Le sdo aumentadas
de um sexto a dois tergos, se

()

[l - ainfragdo tiver sido cometida nas dependéncias ou imediacbes
de estabelecimentos prisionais, de ensino ou hospitalares, de sedes de
entidades estudantis, sociais, culturais, recreativas, esportivas, ou
beneficentes, de locais de trabalho coletivo, de recintos onde se redizem
espetaculos ou diversdes de qualquer natureza, de servicos de tratamento
de dependentes de drogas ou de reinsercdo social, de unidades militares ou
policiais ou em transportes publicos;

Dessarte, a0 contrario do que sustenta a impetrante, para a incidéncia da
magjorante prevista no art. 40, inciso 111, da Le n.° 11.343/2006 ndo € necessaria a efetiva
comprovacdo de mercancia nos referidos locais, sendo suficiente que a prética ilicita tenha
ocorrido em locais proximos, ou sga, nas imediaces de tais estabelecimentos, diante da
eXposicdo de pessoas a0 risco inerente a atividade criminosa da narcotraficancia. Nesse
diapasdo, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. MAJORANTE
ART. 40, Il DA LEI DE DROGAS. IMEDIACOES. DESNECESSIDADE
DE COMPROVACAO DA MERCANCIA COM FREQUENTADORES,
ALTERACAO DO CENARIO FATICO. SUMULA 7/STJ. CAUSA DE
DIMINUICAO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. AFASTAMENTO.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA. MOTIVAGCAO IDONEA. BIS IN
IDEM. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE
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DUPLA VALORACAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica tem posicionamento consolidado
no sentido de que, para a incidéncia da majorante prevista no artigo 40, 111,
da Le n. 11.343/2006, é suficiente que o crime tenha sido feito nas
imediactes dos locais especialmente protegidos, sendo, pois, desnecessario
gue a mercancia da droga envolva frequentadores destes locais.

(...)

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1002953/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTO IDONEO.
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA. REFORMATIO IN PEJUS.
MAJORANTE DESCRITA NO ART. 40, Ill, DA LEI N. 11.343/2006.
TRAFICO COMETIDO NAS IMEDIA(;OES DE ESTABELECIMENTO
DE ENSINO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. DEDICAQAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. CONDENACOES AINDA NAO
TRANSITADAS EM  JULGADO. POSSIBILIDADE. REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. SUBSTITUICAO DA
REPRIMENDA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PENA SUPERIOR A
4 ANOS. ORDEM NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO,
DE OFiCIO. SANCAO REDIMENSIONADA.

(...)

3. Para o reconhecimento da majorante prevista no inciso I11 do art. 40
da Le de Drogas, ndo é necessariaacomprovacao da efetiva mercancia
nos locais elencados na lei, tampouco que a substancia entorpecente de
fato atinja, diretamente, os estudantes, as pessoas hospitalizadas etc.,
sendo suficiente que a prética ilicita ocorra nas dependéncias, em locais
préximos ou nas imediagdes de tais localidades.

4. Uma vez evidenciado que o tréfico de drogas perpetrado pelo
paciente ocorreu nas proximidades de estabelecimento de ensino, deve ser
mantida a incidéncia da causa especia de aumento de pena descrita no
art. 40, 111, daLe n. 11.343/2006.

(...)

12. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
redimensionar a reprimenda do paciente, nos termos do voto do
relator.

(HC 338.379/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 16/12/2016)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART.
40, INCISO Ill, DA LEI N.° 11.343/06. AFASTAMENTO.
INCURSAO NA SEARA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. CAUSA ESPECIAL DE  DIMINUIGAO.
QUANTUM DE INCIDENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA DA
SUBSTANCIA  ENTORPECENTE APREENDIDA. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS
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IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS.
REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO |IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. NAO CONHECIMENTO.

1. Para aincidéncia da majorante prevista no art. 40, inciso 111, da
Le n. 11.343/2006 € desnecessaria a efetiva comprovacdo de mercancia
nos referidos locais, ou mesmo de o comércio visava a atingir 0s
estudantes, as pessoas hospitalizadas, sendo suficiente que a prética
ilicita tenha ocorrido em locais proximos, ou seja, nas imediacbes de tais
estabelecimentos, diante da exposicdo de pessoas a0 risco inerente a
atividade criminosa da narcotraficancia. Na espécie, o paciente foi flagrado
praticando condutas descritas no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06
nas imediagbes dos estabelecimentos Unidade de Salide da Familia- Dr.
Luis Spinae do CEMEI (Centro Municipa de Educacéo Infantil), restando
plenamente justificada a aplicaco da causa de aumento de pena prevista no
art. 40, 111, daLe de Drogas.

(...)

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 359.088/SP, de minha Reatoria, SEXTA TURMA, julgado em
04/10/2016, DJe 17/10/2016)

No que tange a possibilidade de substituicéo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, imperativo transcrever o comando de regéncia da matéria, previsto no
Cadigo Pend:

Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e
o crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa ou,
quaquer que sga a pena aplicada, se o crime for culposo; (Redacéo
dada pelaLe n°9.714, de 1998)

No caso em tela, a reprimenda find do paciente foi fixada em 5 anos e
10 meses de reclusdo, ultrapassando, portanto, o limite legd para incidéncia da benesse nos
crimes dolosos. Assm, de acordo com a disciplina do indituto da pena restritiva de direitos,
tem-se que ndo é possivel o atendimento da pretensdo deduzida no presente writ. Nesta
senda

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. PACIENTE
CONDENADO A PENA CORPORAL DE 5 ANOS E 10 MESES DE
RECLUSAO, NO REGIME INICIAL FECHADO. (...) SUBSTITUICAO
DA PENA CORPORAL INVIAVEL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

(...)

- Uma vez que a pena fina foi fixada em patamar superior a 4 anos,
invidvel a substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de
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direitos, por auséncia dos requisitos previstos no art. 44 do CP.
Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
redimensionando-se as penas do paciente para 4 anos, 10 meses e 10 dias
de reclusdo, mantidos os demais termos da condenacao.

(HC 382.241/SP, Rdl. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 10/03/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. (...) SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. REPRIMENDA SUPERIOR A 4 ANOS (ART. 44,
I, DO CP). WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

(...) )

4. E incabivel a substituicio de pena privativa de liberdade
superior a 4 anos por restritivas de direitos, nos termos do art. 44, |, do
CP.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar
o regime inicid semiaberto no cumprimento da pena.

(HC 373.574/RS, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 10/02/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. (...) SUBSTITUICAO
DA REPRIMENDA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PENA SUPERIOR
A 4 ANOS. ORDEM NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO, DE OFiCIO. SANCAO REDIMENSIONADA.

(...)

10. Uma vez que o paciente foi condenado a reprimenda superior a 4
anos de reclusio e ostenta circunstancia judicid desfavoravel (tanto
gue a sua penabase ficou estabelecida acima do minimo legal),
dividas ndo had de que o regime inicid fechado é, efetivamente, o
gue se mostra 0 mais adequado para a prevencdo e a repressdo do ddito
perpetrado, nos termos do art. 33, § 2°, "d', e § 3°, do Cdédigo Penal.

11. Nao ha como ser concedida a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos a condenado ao cumprimento de
reprimenda superior a 4 anos de reclusdo, por auséncia de
preenchimento do requisito objetivo.

12. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
redimensionar a reprimenda do paciente, nos termos do voto do
relator.

(HC 338.379/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 16/12/2016)

Outrossm, quanto ao regime inicdd de cumprimento de pena, mister
transcrever trecho do aresto impugnado:

Por fim, mantenho o regime mais gravoso para 0s corréus Leonardo e
Bruno Henrique, ndo somente porgue decorre de disposicao lega expressa,
mas, também, porque os fatos apurados no presente processo demonstram
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gue o regime fechado € o que convém, efetivamente, como resposta
adequada a reprovagdo e prevencdo da conduta praticada pelos acusados,
como bem esclareceu o digno Magistrado a quo (fls. 78/79).

Na espécie, verifica-se que a Corte de origem n&o logrou motivar de maneira
idénea a imposicéo do regime inicid fechado, porquanto ndo declinou motivacdo suficiente
para 0 regime inicdd mas gravoso. Tendo em vista que a Corte de origem deixou de
demonstrar, com arrimo em elementos concretos constantes dos autos, que o regime imposto
seria necessario e suficiente a prevencéo e repressao do ddito praticado pelo paciente, a ndo
individudizacéo da pena, per se, eiva a condenagdo de flagrante ilegalidade. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA FIGURA DO
TRAFICO  PRIVILEGIADO. FUNDAMENTACAO  INIDONEA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. REGIME PRISIONAL FECHADO.
REFERENCIA A HEDIONDEZ DO CRIME. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAM ENTA(;AO AFASTADA. REGIME SEMIABERTO DEFERIDO.
SUBSTITUICAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS QUE NAO A
RECOMENDAM. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
andisar o pedido formulado na inicid, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual coagéo
ilegd.

- Em relacdo a redutora do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, a sua
aplicacdo demanda o preenchimento de quatro requisitos cumulativos, quais
sejam, primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas ou integrar organizagdo criminosa.

- No caso, preenchidos os pressupostos para aplicacdo da benesse,
necessario o redimensionamento da pena nos termos do supracitado artigo.
Contudo, em razdo da variedade das drogas, ndo deve ser aplicada a
redutora no patamar maximo. Precedentes.

- O Plen&rio do Supremo Tribuna Federal, em 27/7/2012, ao julgar o
HC  111.840/ES, por maioria, declarou incidentamente a
incongtitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Le n. 8.072/1990, com a redacéo
gue lhe foi dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que hgja fundamentacdo especifica,
com base em elementos concretos extraidos dos autos, a teor das Siumulas
718 e 719/STF.

- No caso, a quantidade de drogas apreendidas ndo se mostram
suficientes para justificar o regime mais gravoso. Dessa forma, tendo em
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vista que a paciente € primaria, com pena inferior a 4 anos, mas também a
ndo aplicacdo da redutora no patamar maximo, se mostra adequada a
fixacdo do regime semiaberto, a teor do disposto nos arts. 33, §8 2°, "b", e
3°, do Cadigo Pendl.

- Quanto a substituicdo, verifica-se que as circunstancias do caso
concreto ndo a recomendam.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena e fixar o regime semiaberto.

(HC 382.572/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 10/03/2017)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZA(;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

(...)

REGIME INICIAL FECHADO DETERMINADO COM BASE NA
GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO. ELEMENTOS PROPRIOS
DO TIPO PENAL VIOLADO. DESCABIMENTO. PENA-BASE FIXADA

NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. ART. 33, 88 2° E 3°, DO CODIGO PENAL. SUMULAS
440 DESTE ST E 718 E 719 DA SUPREMA CORTE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ALTERACAO PARA
O SEMIABERTO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica € assente no
sentido de que, fixada a penabase no minimo legd peda
favorabilidade das circunstancias judiciais, ndo se judtifica a fixacdo do
regime prisional mais gravoso (Sumula 440/STJ).

2. A Suprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o0 entendimento
de que a opinido do julgador acerca da gravidade abstrata do delito nédo
constitui motivagdo idonea a embasar 0 encarceramento mais severo do
sentenciado.

()

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de
reduzir areprimenda para 5 (cinco) anos de recluséo e pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, em regime inicia semiaberto.

(HC 363.393/RS, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENA(;AO. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA
HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OCORRENCIA. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em
tese, a fixacdo de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as
particularidades do caso concreto.

2. In casu, foi fixado o regime inicid fechado com base,
exclusvamente, na hediondez e na gravidade abstrata do delito, em
manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais
Superiores.
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3. Fixada a pena-base no minimo legd, ante a auséncia de motivos para
a sua exasperacdo, e tendo sido a reprimenda final estabelecida no patamar
de 5 anos de reclusdo, € razodvel o restabelecimento do regime inicid
semiaberto para o inicid cumprimento de pena, a teor do disposto no artigo
33, § 2°, dinea"b", do Cddigo Penal.

4. Ordem concedida para fixar o regime semiaberto para o inicid
cumprimento da pena do paciente.

(HC 382.382/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/02/2017, DJe 02/03/2017)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME PRISIONAL
FECHADO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. FUNDAMENTACAO AFASTADA. QUANTIDADE DE
DROGA INEXPRESSIVA. PRIMARIEDADE E MONTANTE DA PENA
QUE ENSEJAM O REGIME INICIAL SEMIABERTO.

1. O regime mais gravoso gue o patamar de pena aplicada pode ser
estabelecido, desde que hga fundamentacdo especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos, conforme o teor das Sumulas
440/STJ e 718 e 719/STF.

2. In casu, o regime fechado foi estabelecido pelo Tribunal de
origem com base na gravidade abstrata do delito, fundamentacéo que deve
ser afastada. Veificada a quantidade de droga insuficiente para, por s
sO, judtificar regime prisonal mais gravoso e constatados a
primariedade, auséncia de circunstancias desfavoraveis e o quantum da
pena privativa de liberdade inferior a 8 anos, faz jus o paciente ao regime
semiaberto.

3. Agravo regimental desprovido.

(Agint no HC 357.639/RJ, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 16/02/2017)

Com efeito, fixada a pena-base no minimo legal e, sendo a reprimenda find da
paciente igud a5 anos e 10 meses de reclusdo, é possivel o estabelecimento do regime inicid
semiaberto, nos termos do art. 33, § 2, dlinea b, do Codigo Penal.

Ante do exposto, concedo parcialmente a ordem, a fim de fixar o regime
inicid semiaberto para o cumprimento da reprimenda corpora imposta ao paciente nos autos
da Acdo Penal n.° 0002712-71.2014.8.26.0066.

E como voto.
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DIOGO DE PAULA PAPEL - SP345748
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO PEGO BORGES (PRESO)
CORREU . VIVIANE REGINA ALVIM
CORREU . LUIZ ALBERTO LOPES
CORREU . BRUNO HENRIQUE PEGO BORGES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



