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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.591.181 - RS (2016/0068611-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PLANO ASSESSORIA TRIBUTARIA LTDA.

ADVOGADOQOS : DEBORA MARTINS MACIEL E OUTRO(S) - RS055217
LUCIANO NARDI COMUNELLO - RS081409

RECORRIDO : SAOEX SA SEGURADORA E PREVIDENCIA PRIVADA -
MASSA FALIDA

ADVOGADO : JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR -
RS040315

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HABILITAQAO DE CREDITO
EM PROCESSO FALIMENTAR. VIOLAQAO DOS ARTS. 165, 458, 11, 535, DO
CPC. INOCORRENCIA. IMPUGNACAO A CLASSIFICACAO DO CREDITO.
LITIGIOSIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURADA.

1. Habilitacdo de crédito em faléncia da qua se extraiu o recurso especial interposto
em 12/11/2015 e atribuido ao gabinete em 15/09/2016. Julgamento: CPC/73.

2. O propdsto recursal € decidir se ha negativa de prestacdo jurisdiciond pelo
Tribuna de origem e se cabe condenagdo em honorarios advocaticios em incidente
de habilitacdo de crédito em processo faimentar.

3. Devidamente andisadas e discutidas as questdes de méito, e fundamentado
corretamente o acérdéo recorrido, de modo a esgotar a prestacéo jurisdiciond, ndo
h& que se falar em violagdo dos arts. 165 e 458, 11, 535, do CPC/73.

4. Ante a litigiosdade existente no procedimento de impugnacéo de créditos, passam
a ser devidos honorérios advocaticios como decorréncia do principio da
sucumbéncia. Precedentes.

5. Recurso especia conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vigos, rdaados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercara

Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao recurso especid nos termaos do voto
do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os Srs. Minisros Paulo de Tarso Sanseverino e Moura
Ribero votaram com a Sra. Minidra Rdatora. Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros

Ricardo Villas

Bbas Cuevae Marco Aurdio Bdlizze
Brasilia(DF), 03 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.591.181 - RS (2016/0068611-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE  : PLANO ASSESSORIA TRIBUTARIA LTDA.
ADVOGADO : DEBORA MARTINS MACIEL E OUTRO(S) - RS055217
RECORRIDO : SAOEX SA SEGURADORA E PREVIDENCIA PRIVADA -
MASSA FALIDA
ADVOGADO : JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR -
RS040315
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de recurso especia interposto por PLANO ASSESSORIA
TRIBUTARIA LTDA., com fundamento unicamente na alinea "a" do permissivo
constitucional.

Recur so especial interposto em: 12/11/2015.

Atribuido ao Gabinete em: 15/09/2016.

Acéo: de habilitacdo de crédito em processo falimentar, gjuizada pela
recorrente, em face de SAOEX S/A SEGURADORA E PREVIDENCIA
PRIVADA - MASSA FALIDA, devido a0 ndo pagamento da prestacédo de
servicos de assessoria técnica, financeira e juridica contratados pela falida.

Sentenca: julgou procedente o pedido, para determinar a inclusdo do
crédito no quadro gera de credores, no valor de R$ 93.895,36 na categoria de
privilegiado geral.

Acoérdao: negou provimento a apelacdo interposta pela recorrente,

nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. FALENCIA. HABILITACAO DE CREDITO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CREDITO COM PRIVILEGIO GERAL.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 102, § 3°, |, DA LEI 7.661/45. FIXACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS DESCABIMENTO. SIMPLES
REQUERIMENTO DA MASSA DE READEQUACAO DO VALOR.
AUSENCIA DE RESISTENCIA AO PEDIDO. APELO DESPROVIDO.
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Embar gos de declar acdo: opostos pela recorrente, foram rejeitados.

Admissibilidade: em raz&o do julgamento de recurso representativo
da controvérsia (REsp 1152218/RS, Corte Especia, DJe 09/10/2014), a
Vice-Presidéncia do TJRS determinou que o recurso fosse novamente
examinado pelo colegiado local, por verificar que o acordao recorrido divergiu da
orientacdo do ST J.

Acdrdao do TJ/RS. em juizo de retratacdo, o Tribuna de origem
julgou extinto o processo, sem resolucdo de mérito, por impossibilidade juridica

do pedido, nos termos da seguinte ementa:

RECURSO DE APELAQAO. PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL.
FALENCIA. HABILITACAO DE  CREDITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CREDITO DE NATUREZA ALIMENTAR.
EQUIPARACAO A CREDITO TRABALHISTA. REEXAME NA FORMA DO
ART. 543-C, §7°, INCISO Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
PRECEDENTE  REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RESP N°
1.152.218/RS. DIVIDA ORIUNDA DE PRESTACAO DE SERVICO DE
PLANEJAMENTO TRIBUTARIO. ATIVIDADE NAO PRIVATIVA DE
ADVOGADO. QUALIDADE DE ADVOGADO NAO VERIFICADA.
AUSENCIA DE PRESSUPOSTO NECESSARIO PARA A POSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO. PRESTA(}AO DO SERVICO POR SOCIEDADE
LIMITADA. ASSESSORIA JURIDICA. EXERCICIO IRREGULAR E ILEGAL
DA PROFISSAO. QUESTAO ORDEM PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE
CLASSIFICACAO DO CREDITO COMO HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CARENCIA DE AQAO. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
CONHECIMENTO DE OFIiCIO. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DE MERITO, NA FORMA DO ART. 267, INCISO VI, DO CPC.
Correto 0 entendimento juridico que classifica os honor&rios advocaticios como
crédito de privilégio especia, em razdo de sua natureza dimentar, tal como
estabelecido no precedente paradigma do STJ, REsp n° 1.152.218/RS. Ocorre que a
parte autora ndo possui a qualidade de advogado (sociedade de advogados)
necessaria para deduzir sua pretensdo em juizo, 0 que conditui vicio juridico
material-processua que impede a existéncia da agdo. Tendo em vista que o pedido
da parte autora é de habilitar o seu crédito na classe de privilégio especid, a titulo de
honorérios advocaticios, dentro da ordem de pagamento do processo faimentar, a
quaidade de advogado condtitui um pressuposto para a possbilidade juridica do
pedido. Caso em que a Apelante é sociedade limitada cujo objeto empresaria
consiste na prestacdo de servicos de assessoria e plangamento tributério, atividade
esta que ndo é exclusiva de advogado. Porém, entre suas atividades, a Apelante
afirma desenvolver assessoria juridica, 0 que consiste em atividade privativa de
advogado e que ndo pode ser redizada na forma de sociedade limitada, com
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propGsitos mercantis, sob pena de se estar incorrendo em exercicio irregular e, até
mesmo, ilegd da profissdo. Observancia aos arts. 19 inciso 11, 3, 4°, 15° 819, 16° 8§83,
da Le 8.906/94 - Egtatuto da OAB; e ao art. 4° paragrafo Unico, do Regulamento
Gerd da OAB. Estando descaracterizada a classificaco do crédito decorrente do
contrato de prestagdo de servico as fls. 05/11 como honorérios advocaticios, ndo ha
condicdo para a existéncia da acdo, uma vez que o pedido afigura-se totalmente
impossivel dentro do sistema juridico. No que toca a posshilidade deste juizo
conhecer de oficio a caréncia de acéo na atud fase do processo, destague-se que a
guestéo é de ordem publica, ndo se operando preclusdo pro judicato, o que autoriza o
seu conhecimento de oficio em qualquer tempo e grau de jurisdicdo, a teor do que
estabelece os arts. 267, 83°, e 301, 84°, do CPC. Tem-se, a decorre do chamado
efeito trandativo, 0 qua se opera no julgamento do presente recurso de apelacéo,
ainda que em sede de juizo de retratacdo, na forma do art. 543-C, §7°, inciso |1, do
CPC. Em concluséo, tendo em vista que o pedido deduzido pela parte autora néo
encontra possibilidade juridica no direito pétrio, eis que em contrariedade a expressa
disposicdo de le, € caso de ser reconhecido a caréncia de agdo, pelaimpossbilidade
juridica do pedido, que € questdo de ordem publica, cognoscivel a qualquer tempo e
grau de jurisdicdo, impondo-se o julgamento de extingcdo do processo, sem resolucéo
do méito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do CPC. EXTINTO O
PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, POR IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO. UNANIME.

Embar gos de declar agdo: opostos pela recorrente, foram rejeitados.

Recurso especial: aega violagdo dos arts. 2°, 20, 128, 165, 458,
460, 535, do CPC/73. Ao sustentar a negativa de prestacao jurisdicional, assevera
gue o Tribunal de origem ndo se pronunciou acerca das seguintes teses. i) a
recorrente ndo é sociedade mercantil, de acordo com seu contrato socid; ii) a
natureza contabil do servico prestado é contabio-financeira, de acordo com o
contrato de prestacdo de servicos; iii) uma vez compreendida a impossibilidade de
se equipararem os honorérios de profissionais liberais com os honorarios de
advogados, deveria ser qualificado o crédito existente na categoria adequada,
conforme a la falimentar; iv) ndo houve pretensao resistida, conforme registrado
no primeiro julgamento da apelacdo civel.

Insurge-se contra a condenacdo em honorérios advocaticios em
incidente de habilitagdo de crédito na faléncia, pois a massa falida ndo instaurou

litigiosidade por meio de contestacdo do pedido.
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Afirma que no primeiro acérdéo foi reconhecida a inexisténcia de
litigiosdade a afastar o arbitramento de honor&rios, de maneira que este
entendimento restou coberto pela preclusédo e ndo pode ser reformado de oficio
pelo magistrado, sob pena de haver reformatio in pejus.

N&o foram apresentadas contrarrazdes ao recurso (e-STJ fl. 231).

Parecer do MPF: de lavra do i. Subprocurador-Geral Dr. Humberto
Jacques de Medeiros, opina pelo parcia provimento do recurso, para devolver os
autos ao Tribunal de origem a fim de sanar omissao no acordao recorrido ou para
afastar a condenacéo em honorarios advocaticios.

Admissibilidade: o recurso foi admitido na origem pelo TJRS.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.591.181 - RS (2016/0068611-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : PLANO ASSESSORIA TRIBUTARIA LTDA.
ADVOGADO : DEBORA MARTINS MACIEL EOUTRO(S) - RS055217
RECORRIDO : SAOEX SA SEGURADORA E PREVIDENCIA PRIVADA -
MASSA FALIDA
ADVOGADO : JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR -
RS040315
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

- Julgamento: CPC/73.

O propésito recursa € decidir se hd negativa de prestacéo
jurisdicional pelo Tribunal de origem e se cabe fixacdo de honorarios advocaticios
em incidente de habilitacgo de crédito em processo falimentar.

Registre-se que ndo estdo compreendidas entre as insurgéncias da
recorrente a exclusdo do crédito do quadro gerd de credores da faléncia, nem o
alcance do juizo de retratacdo previsto no art. 543-C, 87°, I, do CPC/73, motivo
pelo qua o presente recurso serd anadlisado apenas sobre o efetivo proposito

recursal veiculado em suas razoes.

1. Da negativa de prestacao jurisdicional no acordéao recorrido

Ao sustentar a negativa de prestacdo jurisdicional, a recorrente
assevera que o Tribuna de origem ndo se pronunciou acerca das seguintes teses.
1) a recorrente ndo € sociedade mercantil, de acordo com seu contrato socid; ii) a
natureza contabil do servico prestado € contabio-financeira, de acordo com o
contrato de prestagdo de servicos; iii) uma vez compreendida a impossibilidade de
se equipararem 0s honorarios de profissionais liberais com os honorérios de

advogados, deveria ser qualificado o crédito existente na categoria adequada,
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conforme a le falimentar; iv) ndo houve pretensio resistida, conforme registrado
no primeiro julgamento da apelacéo civel.

Sobre referidos temas, percebe-se que o TJRS se manifestou nos
seguintes termos:

Cumpre esclarecer que a Apeante € sociedade limitada cujo objeto
empresarial consste na prestacdo de servicos de assessoria de plangamento
tributério, atividade esta que ndo é exclusva de advogado, podendo ser
desenvolvida por um contador, por exemplo. Porém, entre suas atividades, a
Apedante afirma desenvolver assessoria juridica, 0 que consiste em atividade
privativa de advogado e que ndo pode ser redizada na forma de sociedade

limitada, com propositos mercantis, sob pena de se estar incorrendo em exercicio
irregular e, até mesmo, ilegd da profisséo (e-STJ1.177).

Da leitura desse excerto, percebe-se a expressa manifestacdo do
Tribunal de origem sobre as teses “i” e “ii”, de maneira que ndo houve vicio de
omissdo no acédrddo recorrido. Logo, invidvel a parte veicular pretensdo de
revisdo do mérito do julgado por meio de embargos de declaracéo.

Acerca da tese “iii”, o0 TJRS registrou se tratar de pedido impossivel
a classificagdo do crédito decorrente do contrato celebrado entre as partes, sob o
fundamento de que “a prestacdo de servico de plangamento tributé&rio néo é
atividade privativa de advogado, do que se segue a impossibilidade juridica de a
remuneracdo profissona de ta atividade ser classificada como honorarios
advocaticios, por ser atividade ilega” (e-STJ f1.178).

Por fim, em relacdo ao item "iv", o acérddo recorrido considerou o
recorrente sucumbente na demanda, razdo pela qual estabeleceu expressa e
motivadamente sua condenacdo ao pagamento de custas e honorérios
advocaticios no percentual de 10% sobre o valor atribuido a causa.

Nesse contexto, devidamente analisadas e discutidas as questdes de
meérito, e fundamentado suficientemente o acdrdéo recorrido, de modo a esgotar a

prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo dos arts. 165 e 458, I,
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535, do CPC/73.

2. Da condenacé&o em honorarios advocaticios em incidente de
habilitacdo de crédito na faléncia: necessaria configuracao de litigio por
meio de impugnacéo

O procedimento de habilitacdo € etapa prévia e necessaria a
satisfacdo dos créditos, justamente porque € na elaboracdo do quadro gerd de
credores que "sdo estes apresentados ndo sO quanto a natureza e valores de que
sdo titulares legitimos, como também a classificacdo de que seus créditos tém
direito em relagdo a privilégios (REQUIAO, Rubens, Curso de Direito
Falimentar, 172 ed. S0 Paulo: Saraiva, 1998, p. 301).

Desse modo, decretada a faléncia, devem concorrer ao juizo
competente todos os credores do devedor comum, a fim de concretizar o
tratamento iguditério em cada classe (art. 23 do DL 7.661/45 e 7° da Lei
11.101/05).

A declaracdo do crédito deve ser realizada dentro de um prazo, que
variava entre dez e vinte dias no DL 7.661/45 (art. 80) e passou a ser de quinze
diasnalLe 11.101/05 (art. 7°, 8§1°).

O administrador judicial ou sindico organiza os pedidos de habilitacéo
e iniciase a fase de impugnagéo para os interessados, ocasido em que podem
alegar a auséncia de qualquer crédito ou até mesmo questionar a legitimidade,
importancia ou classificagdo dos créditos delineados na relacdo de credores. Até
este momento o procedimento € meramente declaratorio e a verificagdo dos
créditos é realizada exclusivamente pelo administrador judicial.

Quando apresentada impugnacéo por parte de qualquer credor, do
devedor ou de seus sbcios ou do Ministério Publico surge o carater litigioso a ser

resolvido em separado pelo Juiz (arts. 8°, 11 e ss. da Lei 11.101/05). E possivel a
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producdo de provas, fixacdo de pontos controvertidos e designacéo de audiéncia
de instrucdo e julgamento, se necess&rio. Superadas as controvérsias, 0 juiz
homologa o quadro geral de credores, indicando a importancia e classificagcéo de
cada crédito habilitado.

Nesse contexto, ante a litigiosdade existente no procedimento de
impugnacdo de créditos, passam a ser devidos honorérios advocaticios como
decorréncia do principio da sucumbéncia. Nesse sentido: REsp 1197177/RJ,
Terceira Turma, DJe 12/09/2013; REsp 699.782/SP, Quarta Turma, DJe
13/05/2011.

No particular, (e-STJ fl. 74) a sentenca registrou que, embora néo
houvesse discordancia sobre a existéncia do credito, a Massa Falida impugnou sua
categoria e seu valor, conduta suficiente para atrair litigiosdade ao procedimento
e autorizar a condenagdo em honorarios advocaticios na hipotese.

Por fim, vale ressaltar que a fixacdo dos honorérios advocaticios &
matéria que deve ser conhecida de oficio, porquanto é consectério |6gico da
sucumbéncia a afastar hipotese de reformatio in pejus. Nessa linha: AgRg no
REsp 1.189.999/RS, Terceira Turma, DJe de 24/8/2012 e AgRg no AgRg no
REsp 1471484/MG, Quarta Turma, DJe 09/11/2015.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0068611-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.591.181 /RS

Numeros Origem: 00110903218317 110903218317 32183113020098210001 70041945569 70053941340
PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017
Relatora

Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE . PLANO ASSESSORIA TRIBUTARIA LTDA.
ADVOGADOS : DEBORA MARTINS MACIEL EOUTRO(S) - RS055217

LUCIANO NARDI COMUNELLO - RS081409
RECORRIDO : SAOEX S/A SEGURADORA E PREVIDENCIA PRIVADA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR - RS040315

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacao judicial e Faléncia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Moura Ribeiro (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurdlio
Bdlizze



