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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.507.856 - RS (2014/0334432-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

- MINISTRO RAUL ARAUJO
: BRASIL TELECOM / Ol
: WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - R069412

MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RS069411
RODRIGO TAVARES GERHARDT - RS083935

: LUIZ CARLOS PANOSSO
: SERGIO LUIZ TRANQUILLO - RS025985

EMENTA

AGRAVOS INTERNOS NO RECURSO ESPECIAL. DUPLICIDADE
DE RECURSOS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES. AGRAVO NAO
CONHECIDO. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DILAGAO
PROBATORIA. NAO CABIMENTO. ALEGAGCAO DE EXCESSO DE
EXECUCAO E DE OFENSA A COISA JULGADA. SUMULA 7 DO
STJ. PRIMEIRO RECURSO DESPROVIDO. SEGUNDO RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. A interposicio de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma
decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, hgja vista a precluséo
consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes.

2. O Tribund a quo, mediante andlise soberana do contexto
fético-probatdrio dos autos, concluiu que a excegdo de pré-executividade
ndo seria meio hébil para impugnar o caculo apresentado no sentido de
acolher as alegacdes de excesso de execucdo e de ofensa a coisa julgada,
por demandar dilacdo probatoria.

3. A Primeara Secdo desta Corte de Justica firmou orientacdo, em
julgamento de recurso especial repetitivo, de que "a excecdo de
pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois
requisitos, um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a)
€ indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de
conhecimento de oficio pelo juiz, e (b) é indispensavel que a decisao
possa ser tomada sem necessidade de dilagdo probatéria” (REsp
1.110.925/SP, Rd. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de
4/5/2009).

4. A modificacdo das premissas lancadas no v. acorddo recorrido, no
sentido de saber o vaor correto a ser executado de acordo com a coisa
julgada, demandaria 0 reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
providéncia ndo admitida no ambito do recurso especia a teor da Simula 7
do STJ.

5. Primeiro agravo interno desprovido, e o segundo, ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao primeiro agravo interno e néo
conhecer do segundo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Antonio Carlos
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Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis Feipe Sdoméo votaram com o Sr. Minisro Relator.
Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.
Brasilig, 19 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.507.856 - RS (2014/0334432-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM / Ol
ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - R069412
MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RS069411
RODRIGO TAVARES GERHARDT - RS083935
AGRAVADO - LUIZ CARLOS PANOSSO
ADVOGADO : SERGIO LUIZ TRANQUILLO - RS025985
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (RELATORY):

Trata-se de dois agravos internos de BRASIL TELECOM/OI contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao recurso especial com base na auséncia de negativa da prestacéo
jurisdiciond e na Simula7 do STJ.

Em suas razdes, a parte agravante aduz a inaplicacdo da Simula 7 do STJ ao caso.

Ao find, requer a reconsideracéo da decisdo monocrética, ou sua apreciacdo pelo
Colegiado.

A parte contréria, devidamente intimada, ndo apresentou impugnacao.

E o rdatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.507.856 - RS (2014/0334432-3)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM / Ol
ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412
MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RS069411
RODRIGO TAVARES GERHARDT - RS083935
AGRAVADO . LUIZ CARLOS PANOSSO
ADVOGADO : SERGIO LUIZ TRANQUILLO - RS025985
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (RELATOR):

Inicidmente, conforme observado, BRASIL TELECOM/OlI  apresentou
smultaneamente, por peticdo eetronica, dois agravos internos, o primeiro recebido em 23/06/2017,
as 10h04min06 (e-STJ, fls. 128/130) e, posteriormente, na mesma data, as 10h06minl5 (e-STJ, fls.
131/133), contra deciséo proferida por esta relatoria (e-STJ, fls. 121/124).

Todavia, de acordo com o principio da unirrecorribilidade recursal, a apresentag&o,
pela mesma parte, de recursos smulténeos, contra 0 mesmo decisorio, importa a inadmissdo do
segundo, em virtude da preclusdo consumativa. Desse modo, 0 agravo interno 00319383/2017
(e-STJ, fls. 132/133) ndo merece ser conhecido, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo
consumétiva, hgja vista a anterior oposicéo do agravo interno 00319373/2017 (e-STJ, fls. 128/130)
contra a mesma decis&o.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DUPLICIDADE DE RECURSOS PRECLUSAO CONSUMATIVA.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES
JUSTICA GRATUITA. DEFERIMENTO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A interposicdo de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma
decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a
preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das
decisdes. (...) (Agint no AREsp 1.050.850/DF, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe de 23/05/2017)

Cabe examinar, no primeiro agravo interno, t&o somente a parte impugnada da
decisdo hodtilizada, permanecendo incolumes os fundamentos néo refutados pela parte agravante.

Como dito na decis@o agravada, o col. Tribund a quo, mediante andlise soberana do
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contexto fético-probatério dos autos, concluiu que a excecdo de pré-executividade ndo seria meio
hébil para impugnar o caculo apresentado, no sentido de acolher as alegacOes de excesso de
execucdo e de ofensa a coisa julgada, por demandar dilacdo probatdria, nestes termaos consignando:

Da analise dos autos, verifico que a decisdo agravada desacolheu a
excecao de pré-executividade oposta pela Companhia, por entender ndo
ser este 0 meio habil a impugnar o calculo apresentado em sede de
cumprimento de sentenca. (...) A excecdo de pré-executividade é o meio
de reacdo do devedor cabivel tdo-somente a arguicdo de nulidades
passiveis de decretacéo 'ex officio'. (...) Pelo exposto, 0 voto é no sentido
de negar provimento ao agravo de instrumento.

Com efeito, a excecdo de pré-executividade restringe-se aos casos em que O
excesso de execucdo ou a nulidade do titulo podem ser reconhecidos de plano, sem a necessidade
de contraditorio e de dilacdo probatdria, evitando-se o prosseguimento de agdo executiva indcua.

No tocante a0 cabimento de excecdo de pré-executividade, a Primeira Secdo desta
Corte de Justica firmou orientacdo, em julgamento de recurso especial repetitivo, de que "a
excecdo de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos,
um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a) € indispensavel que a matéria
invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz, e (b) € indispensavel que a
decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilacdo probatéria” (REsp 1.110.925/SP, Rel.
Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de 4/5/2009).

Nesse contexto, constata-se que o entendimento adotado pelo col. Tribund a quo
coaduna-se com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

A modificago das premissas langadas no v. acordéo recorrido, no sentido de saber o
vaor correto a ser executado de acordo com a coisa julgada, demandaria o reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, providéncia ndo admitida no &mbito do recurso especia, a teor da
Simula7 do STJ.

Confiram-se;

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BRASL TELECOM SA. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. EXCESSO DE EXECUCAO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
IMPOSICAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC. (...) (AgRg no REsp
1.307.320/RS, Minisro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, DJe de 21/08/2013, grifou-se).
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. Ol SA. COMPLEMENTACAO DE ACOES CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. APRECIACAO DE TODAS AS  QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA
DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973. VALOR PATRIMONIAL
DAA(;AO. SUMULA N. 371/STJ. INVIABILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA. (...) (Agint no AREsp 991.777/RS, Rel. Minisro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe de
1908/2017, grifou-se)

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da deciséo
agravada, mativo pelo qua deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Diante do exposto, nego provimento ao primeiro agravo interno. N&o conhego do

segundo agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0334432-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.507.856 /RS

Numeros Origem: 04910700043418 4910700043418 70059351858 70060594652 70061983094
PAUTA: 19/09/2017 JULGADO: 19/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE . BRASIL TELECOM /Ol
ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412

MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA - RS069411
RODRIGO TAVARES GERHARDT - RS083935

RECORRIDO : LUIZ CARLOS PANOSSO

ADVOGADO : SERGIOLUIZ TRANQUILLO - RS025985

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscrigdo de Ac¢des
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM / Ol

ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412
MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA - RS069411
RODRIGO TAVARES GERHARDT - RS083935

AGRAVADO : LUIZ CARLOS PANOSSO
ADVOGADO : SERGIOLUIZ TRANQUILLO - RS025985
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ap primeiro agravo interno e nao
conheceu do segundo agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe
Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.



