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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.500.997 - MS (2013/0254884-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: JOAO EDNILSON FAVORETO

: AUGUSTO CESAR GUERRA VIEIRA E OUTRO(S) - MS010328
ROBERTO ALVES VIEIRA E OUTRO(S) - MS004000B

: BANCO DO BRASIL S/A

. ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E OUTRO(S) - DF023980
SERGIO MURILO DE SOUZA E OUTRO(S) - DF024535

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNAQAO
SUBMETIDA AO NCPC. CEDULA DE CREDITO RURAL
PIGNORATICIA. AVAL PRESTADO POR PESSOA FiSICA. VALIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. E vélido o aval prestado por pessoa fisica nas cédulas de crédito
rural, pois a vedacao contida no 8 3° do art. 60 do Decreto-lei n° 167/67
nao alcanca o referido titulo, sendo aplicavel apenas as notas
promissorias e duplicatas rurais. Precedentes.

3. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a incidéncia do NCPC, incide ao caso a multa
prevista no art. 1.021, § 4° do NCPC, no percentual de 3% sobre o
valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

4. Agravo interno n&o provido, com aplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo interno, com aplicagédo de

multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo

Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.
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Presidiu o julgamento o Sr. MINISTRO MOURA RIBEIRO.
Brasilia, 26 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.500.997 - MS (2013/0254884-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JOAO EDNILSON FAVORETO

ADVOGADOS : AUGUSTO CESAR GUERRA VIEIRA E OUTRO(S) - MS010328
ROBERTO ALVES VIEIRA E OUTRO(S) - MS004000B

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADOS . ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E OUTRO(S) - DF023980

SERGIO MURILO DE SOUZA E OUTRO(S) - DF024535
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO(Relator):

BANCO DO BRASIL S.A (BANCO DO BRASIL) ajuizou execucao contra
Domingos Dinale Favoreto e JOAO EDNILSON FAVORETO (JOAO EDNILSON),
lastreada em trés cédulas de crédito rural, nas quais figurava o primeiro como devedor
principal e o segundo como avalista (e-STJ, fls. 26/32).

No curso da execucéo, foram penhorados iméveis de JOAO EDNILSON,
tendo ele requerido a anulagdo dessas penhoras, sob a alegacdo de nulidade do aval
garantia hipotecéria, com fundamento no art. 60, 88 2° e 3° do Decreto-lei 167/67 e
também invocado a impenhorabilidade dos seus imdveis constritos, tendo em vista o art.
69 do referido Decreto-lei, porque o crédito exequendo havia sido cedido pelo BANCO DO
BRASIL a Uniao.

O Juizo de piso indeferiu o pedido (e-STJ, fls. 215/220), ensejando a
interposicéo de agravo de instrumento por JOAO EDNILSON (e-STJ, fls. 1/9).

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso, para reconhecer
a nulidade do aval firmado nas cédulas de crédito rural e da respectiva garantia hipotecaria,
determinando, por consequéncia, a exclusdo de JOAO EDNILSON da lide, nos termos do
acordao, que ficou assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO. CEDULA RURAL
EMITIDA POR PESSOA FiSICA. GARANTIA PRESTADA POR
TERCEIRO TAMBEM PESSOA FISICA. NULIDADE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Nos termos do 8§ 3° do artigo 60 do Decreto-lei n. 167/67, a Unica
hipétese admitida de aval em cédula rural € quando esta for emitida
por pessoa juridica, hipdétese em que podera existir aval de seus
sécios ou de outras empresas (e-STJ, fl. 352)

Os embargos de declaracao foram acolhidos, sem atribuicdo de efeitos
infringentes, tdo somente para sanar a omissao apontada e determinar que o BANCO DO
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BRASIL arcasse com honorarios advocaticios sucumbenciais no valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais). Confira-se o teor da ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO. CEDULA RURAL EMITIDA POR PESSOA FISICA.
NULIDADE DA GARANTIA PRESTADA POR TERCEIRO TAMBEM
PESSOA FISICA. EXISTENCIA DE OMISSAO. FIXACAO DE
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. EMBARGOS ACOLHIDOS.

N&o tendo havido condenagdo, os honorarios sucumbenciais
devem ser fixados com base no § 4° do artigo 20 do CPC.
Embargos acolhidos (e-STJ, fl. 369).

JOAO EDNILSON interpés recurso especial, com fundamento no art. 105,
lll, a e c, da Constituicdo Federal, alegando que o valor dos honorarios advocaticios
sucumbenciais fixados pelo Tribunal de origem seria infimo, porque ndo corresponderia
nem mesmo a 1% sobre o valor da causa. Nesses termos, apontou contrariedade ao art.
20, 88 3°e 4° do CPC/73.

O BANCO DO BRASIL interp0s recurso especial, com fundamento no art.
105, lll, a, do permissivo constitucional, no qual alegou (1) malferimento das normas
insculpidas nos arts. 60, 8§ 3° do Decreto-lei n® 167/67, insurgindo-se contra a declaragéo
de ilegalidade do aval outorgado em cédula de crédito rural e afirmando que as alteracfes
introduzidas no art. 60 do Decreto-lei n°® 167/67, por meio da inser¢cdo dos 88 1° a 4°,
restringiram-se, exclusivamente, aos titulos destinados a comercializacdo dos produtos
rurais (nota promissoria rural e duplicata rural). Aduziu, ainda, (2) que os honoréarios
advocaticios fixados em beneficio de JOAO EDNILSON, seriam excessivos e, portanto,
contrérios ao art. 20, 88 3° e 4° do CPC/73.

Ambas as parte ofertaram contrarrazdes (e-STJ, fls. 401/410 e 494/512).

Em seguida sobreveio decisdo monocratica de minha relatoria dando
provimento & irresignacdo do BANCO DO BRASIL e julgando prejudicada a de JOAO
EDNILSON.

Essa deciséo foi sintetizada na seguinte ementa:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO POR AUTOR E REU. RECURSOS MANEJADOS
SOB A EGIDE DO CPC/73. ACAO DE EXECUCAO. TITULO
EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO RURAL EMITIDA POR
PESSOA FiSICA. GARANTIA DE AVAL PRESTADA POR TERCEIRO.
ART. 60, § 3°, DO DECRETO-LEI N. 167/1967. VALIDADE. RECURSO
ESPECIAL DA INSTITUICAO FINANCEIRA PROVIDO. MAJORACAO
DE HONORARIOS. ANALISE DA PRETENSAO PREJUDICADA EM
FACE DO PROVIMENTO DO ESPECIAL DO BANCO. RECURSO
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ESPECIAL INTERPOSTO PELO AVALISTA PREJUDICADO (e-STJ, fl.
593).

Irresignado, JOAO EDNILSON interpds agravo interno (e-STJ, fls.
603/616), alegando que (1) as questbes trazidas no recurso especial do BANCO DO
BRASIL careciam de prequestionamento, merecendo aplicacdo as Sumulas n°s 211 do
STJ e 282 do STF; (2) ndo seria possivel apreciar a nulidade do aval sem reapreciar
provas ou interpretar novamente clausulas contratuais, o que vedaria as Sumulas n°s 5e 7
do STJ; (3) a orientacdo adotada na decisdo agravada, por refletir uma modificacdo do
entendimento desta Corte a respeito do tema, ndo poderia ser aplicada sob pena de
ofensa aos principios da seguranca juridica, da confianca e da boa-fé; e (4) seria nulo, nos
termos do art. 60, § 3°, do Decreto-lei 167/67, 0 aval prestado por pessoa fisica na cédula
de crédito rural.

O BANCO DO BRASIL apresentou impugnacéo (e-STJ, fls. 621/625).

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.500.997 - MS (2013/0254884-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: JOAO EDNILSON FAVORETO

: AUGUSTO CESAR GUERRA VIEIRA E OUTRO(S) - MS010328
ROBERTO ALVES VIEIRA E OUTRO(S) - MS004000B

: BANCO DO BRASIL S/A

: ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E OUTRO(S) - DF023980
SERGIO MURILO DE SOUZA E OUTRO(S) - DF024535

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO
SUBMETIDA AO NCPC. CEDULA DE CREDITO RURAL
PIGNORATICIA. AVAL PRESTADO POR PESSOA FiSICA. VALIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. E vélido o aval prestado por pessoa fisica nas cédulas de crédito
rural, pois a vedagéo contida no 8§ 3° do art. 60 do Decreto-lei n° 167/67
ndo alcanca o referido titulo, sendo aplicavel apenas as notas
promissorias e duplicatas rurais. Precedentes.

3. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a incidéncia do NCPC, incide ao caso a multa
prevista no art. 1.021, 8§ 4° do NCPC, no percentual de 3% sobre o
valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
8§ 5° daquele artigo de lei.

4. Agravo interno nao provido, com aplicacao de multa.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.500.997 - MS (2013/0254884-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JOAO EDNILSON FAVORETO

ADVOGADOS : AUGUSTO CESAR GUERRA VIEIRA E OUTRO(S) - MS010328
ROBERTO ALVES VIEIRA E OUTRO(S) - MS004000B

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADOS : ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E OUTRO(S) - DF023980

SERGIO MURILO DE SOUZA E OUTRO(S) - DF024535
VOTO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO(Relator):

Inicialmente, vale pontuar que as disposi¢cdes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo aplicaveis ao presente agravo interno
ante os termos do Enunciado n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas
a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC.

Discute-se, nos autos, sobre a validade do aval prestado em cédula de
crédito rural emitida por pessoa fisica.

O Tribunal de origem julgou nula a garantia, sob o entendimento de que,
nos termos, do art. 60, § 3°, do Decreto-lei n°. 167/67, a Unica hipotese em que admitido o
aval para cédula rural se da se esta for emitida por pessoa juridica, situacdo em que
podera existir aval de seus sOcios ou de outras empresas

A Jurisprudéncia desta Corte, interpretando o mesmo dispositivo legal,
admite, porém, o aval prestado por pessoa fisica, em cédula de crédito rural emitida por
outra pessoa fisica.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CONTRATO DE
ABERTURA DE CREDITO FIXO COM REPASSE DO FINAME.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
DECRETO-LEI N° 167/1967. NAO INCIDENCIA.

(..)

3. A jurisprudéncia desta Corte é consolidada no sentido de que
a interpretacdo sistematica do art. 60 do Decreto-Lei n°
167/1967 permite inferir que a nulidade disposta no seu
paragrafo 3° refere-se diretamente ao paragrafo 2° ou seja, ndo
se dirige as cédulas de crédito rural, mas as notas e duplicatas
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rurais.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp 955.824/MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 18/8/2017)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
AVAL EMITIDO POR PESSOA FiSICA. CEDULA DE CREDITO
RURAL PIGNORATICIA. INTERPRETACAO DO ART. 60, § 3°, DO
DECRETO-LEI N° 167/67 NA REDACAO CONFERIDA PELA LEI N°
6.754/79. RATIO LEGIS. FUNCAO SOCIAL DO CONTRATO.

1. As mudancgas no Decreto-lei n® 167/67 n&o tiveram como alvo as
cédulas de crédito rural. Por isso elas nem sequer foram
mencionadas nas proposi¢cdes que culminaram com a aprovacdo da
Lei n® 6.754/79, que alterou o Decreto-lei referido.

2. A interpretacao sistematica do art. 60 do Decreto-lei n® 167/67
permite inferir que o significado da expressdo "também s&o nulas
outras garantias, reais ou pessoais”, disposta no seu 8§ 3°
refere-se diretamente ao § 2°, ou seja, ndo se dirige as cédulas de
crédito rural, mas apenas as notas e duplicatas rurais.

3. Vedar a possibilidade de oferecimento de crédito rural direto
mediante a constituicdo de garantia de natureza pessoal (aval)
significa obstruir o acesso a ele pelo pequeno produtor ou sé o
permitir em linhas de crédito menos vantajosas.

4. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.483.853/MS, Relator Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, DJe 18/11/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO ANULATORIA DE AVAL. CEDULA DE CREDITO RURAL
PIGNORATICIA. AVAL PRESTADO POR PESSOA FiSICA.
VALIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Admite-se o aval nas cédulas de crédito rural, pois a vedacdo
contida no 8§ 3° do art. 60 do Decreto-Lei 167/1967 néo alcanca o
referido titulo, sendo aplicavel apenas as notas e duplicatas rurais.
Precedentes das Terceira e Quarta Turmas do Superior Tribunal
de Justica.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 741.088/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 23/10/2015)

Correta, portanto, a decisdo agravada, que reformou o acérdao recorrido,
para reconhecer a validade do aval prestado por JOAO EDNILSON nas cédulas de crédito
emitidas por Domingos Dinale Favoreto.

Ressalte-se que, no caso, ndao ha como falar em auséncia de
prequestionamento, porque a questdo foi efetivamente enfrentada pelo Tribunal de origem.
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Tampouco ha falar em incidéncia das Sumulas n° 5 e 7 do STJ, porque a
questdo fatica esta devidamente posta nos autos, ndo havendo necessidade de
reexaminar provas ou interpretar clausulas contratuais.

Considerando anterior adverténcia quanto a aplicabilidade das normas do
NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa, e verificada a improcedéncia do
presente agravo interno, condeno JOAO EDNILSON ao pagamento de multa de 3% sobre
o valor atualizado da causa, nos termos do art. 1.021, § 4°, do NCPC.

Por fim, nos termos do art. 1.021, § 5° do NCPC, a interposicdo de
qualquer outro recurso fica condicionada ao depdsito prévio da respectiva quantia.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno, com imposi¢ao de multa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0254884-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.500.997 / MS

Numeros Origem: 0604313-28.2012.8.12.0000/50002 0604313282012812000050002 2950056262
43132820128120000 56266319958120002 6043132820128120000

PAUTA: 26/09/2017 JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : BANCO DOBRASIL S/A

ADVOGADOS : ANGELO AURELIO GONGCALVESPARIZ E OUTRO(S) - DF023980
SERGIO MURILO DE SOUZA E OUTRO(S) - DF024535

RECORRENTE : JOAO EDNILSON FAVORETO

ADVOGADOS : AUGUSTO CESAR GUERRA VIEIRA EOUTRO(S) - MS010328
ROBERTO ALVESVIEIRA E OUTRO(S) - MS004000B

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Crédito Rural

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . JOAO EDNILSON FAVORETO

ADVOGADOS : AUGUSTO CESAR GUERRA VIEIRA E OUTRO(S) - MS010328
ROBERTO ALVES VIEIRA E OUTRO(S) - MS004000B

AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS : ANGELO AURELIO GONGALVESPARIZ E OUTRO(S) - DF023980

SERGIO MURILO DE SOUZA E OUTRO(S) - DF024535

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, com aplicacéo
de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Belizze.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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