iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.595.920 - RS (2016/0115133-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ROSAURA MARTIMBIANCO DE ASSIS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S) - DF005939
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 03/STJ. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REVISAO DE APOSENTADORIA. VIOLA(}AO DO ART. 535
DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 320/STJ.
ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA
DOMINANTE NESTE E.STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 568/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexiste violacdo aos arts. 458, Il e 535, II, do CPC/1973, quando ndo se
vidumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no acorddo recorrido capaz de
torné-lo nulo, especidmente se o Tribuna a quo apreciou a demanda em toda a sua
extensdo, fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem delineados os motivos e
fundamentos que o embasam.

2. Tendo a agravante, nas razdes de seu recurso especid, veiculado tese e
apresentado argumentacéo, a fim de demonstrar violagdo a determinado dispostivo
de le federal, ndo ha que se falar que a decisdo agravada decidiu matéria diversa,
quando esté na verdade a rechagar o argumento trazido pela parte.

3. "N&o ocorre rentncia da Administracdo Publica a prescricéo referente a agéo de
revisdo de aposentadoria na hipotese em que reconhece, através das Orientagdes
Normativas MPOG 3 e 7, de 2007, o direito a contagem de tempo de servico
especid para aposentadoria de servidor publico, pois ndo foram expressamente
incluidos por aqueles atos adminidrativos os servidores que, a época, ja se
encontravam aposentados e tiveram suas pretensdes submetidas aos efeitos da
prescricdo” (AgRg no REsp 1.218863/RS, Re. Minisro BENEDITO
GONCALVES12 Turma, julgado em 23/10/2014, DJe 03/11/2014). Aplicagdo das
Simulas 83 e 568 do STJ.

4. Tendo a Corte de origem assentado que "a prescri¢do resta afastada na exata
medida em que houve a renincia: afasta-se a prescri¢éo do fundo de direito (o direito
a revisdo em ), bem como em relacdo as parcelas correspondentes aos cinco anos
gue antecederam o requerimento adminigretivo.” (fls. 364/366-€), e a agravante, nas
razdes de seu apelo especia, se limitado a referir que "ao editar a portaria de
retificaco do ato inativatorio, a Administracdo inequivocamente renunciou a
prescricdo que ja havia se consumado, inclusve no que diz com a pretensdo de
retroacdo de seus efeitos tdo-somente a0 quinquénio anterior, posto que admitiu a
alteracéo da proporciondidade, desde a jubilacdo, materiaizando, assm, o comando
insculpido no j& acima transcrito art. 191 do Novo Codigo Civil" (fl. 427-€), deixou de
impugnar fundamento autbnomo do acorddo recorrido, araindo a Simula 283 do
STF, segundo a qud "é inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles’.

5. N&o preenche o requisto do pregquestionamento a tese que constar unicamente do
voto vencido, nos termos da Simula 320/STJ.
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6. Ndo obstante a gmilitude da questéo de fundo com o REsp n. 1.552.725/RS, os
recursos contam com peculiaridades proprias, que levaram a conclusdes digtintas
ainda na origem, tais como a conclusdo acerca da amplitude dos efeitos decorrentes
do reconhecimento do direito. Dessa feita, em sede de recurso especid, o julgado
deve se ater ao contorno fético-juridico delineado pelo acorddo recorrido e as razdes
de irresignacdo trazidas pelas partes, o que posshilita, obviamente a manutencéo
dessa dissonancia, sob pena de revolver o conjunto fatico-probatdrio do deito,
obstado pela Simula 7/STJ.

7. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 04 de outubro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.595.920 - RS (2016/0115133-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ROSAURA MARTIMBIANCO DE ASSIS

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de agravo interno interposto por ROSAURA MARTIBIANCO DE ASSIS
contra a decisdo de fls. 481/484 (e-STJ), onde conheci parcidmente do recurso especial
interposto pela agravante e, nessa extensdo, neguei-lhe provimento, nos termos da seguinte

ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ.
REVISAO DE APOSENTADORIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA 320/STJ. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE NESTE E.STJ. SUMULA 568/STJ.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Nas razbes de agravo interno, a agravante sustenta a necessidade de reforma da
decisdo agravada, com base nos seguintes fundamentos. a) preliminarmente, teria decidido em
seu desfavor matéria ndo afeta ao seu recurso especial, sendo que "os precedentes invocados no
julgado recorrido para negar provimento ao gpelo autora com base na jurisprudéncia dessa C.
Corte, com a devida vénia, ndo se aplicam a hipétese vertente, pois esta nada tem a ver com a
renlincia adminigtrativa a prescricéo relativa as ON’ MPOG ns® 3 e 7/2007" (fls. 496/497-€) ; b)
teria o acorda@o proferido na ingténcia de origem efetivamente violado os arts. 458 e 535 do
CPC/1973 (arts. 489 e 1.022 do CPC/2015), porquanto olvidado a devida prestacdo jurisdiciona
(fls. 497/498-€); c) seriam ingplicavels as Simulas 83 e 568 do STJ, tendo em vigta que teria a
deciséo agravada "decidido assunto outro que néo agquele discutido no apelo julgado”’, posto que a
"a pretensdo vertida nestes auto diz com a prescricéo relaiva as parcelas atrasadas decorrentes
da ateracdo da aposentadoria da Autora para contagem de tempo especial trabahado em
condic¢Bes insalubres - ato revisond esse que jafoi efetivado e reconhecido administrativamente,
razéo pela qua ndo é objeto da presente demanda' (fl. 498-e). Aduz, nesse sentido, que "a

despeito do expresso e pessoa reconhecimento adminidrativo da existéncia de parcelas
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atrasadas devidas a Agravante em raz&o da revisdo de sua aposentacdo, 0 pagamento dessas
verbas nunca foi redlizado, o que ensgou a propositura da presente demanda. Assm, a pretensdo
da Autora cinge-se a percepcdo das parcelas atrasadas, e ndo a conversdo de tempo especid,
porquanto a revisdo de sua aposentadoria com esse escopo ja ocorreu administrativamente
(Portaria INSS/SOGP/GEXPOA r° 25/2013)" (fl. 499-e); d) ingplicavel a previsdo da Simula
320/STJ, tendo em vista que "a questdo da interrupcao prescricional pelo protesto guizado pelo
Sindicato da categoria foi efetivamente debatida no acérdéo regiond" (fl. 502-€).

Por fim, transcreve trecho de decisdo monocrética de minha lavra proferida no REsp n.
1.552.725/RS, cuja matéria de fundo seria idéntica a do presente recurso, mas que teria

encontrado desfecho diverso.
Foi apresentada contraminuta ao agravo interno (fls. 508/513-€).

E o rdatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.595.920 - RS (2016/0115133-1)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 03/STJ. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REVISAO DE APOSENTADORIA. VIOLAGCAO DO ART. 535
DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 320/STJ.
ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA
DOMINANTE NESTE E.STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 568/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Inexiste violacdo aos arts. 458, Il e 535, II, do CPC/1973, quando ndo se
vidumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no acorddo recorrido capaz de
torn&lo nulo, especialmente se o Tribuna a quo apreciou a demanda em toda a sua
extensdo, fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem delineados os motivos e
fundamentos que o embasam.
2. Tendo a agravante, nas raz0es de seu recurso especia, veiculado tese e
apresentado argumentacéo, a fim de demonstrar violagdo a determinado dipostivo
de le federal, ndo ha que se falar que a decisdo agravada decidiu matéria diversa,
quando esté na verdade a rechagar o argumento trazido pela parte.
3. "Néo ocorre rentncia da Administracdo PUblica a prescricdo referente a acéo de
revisdo de aposentadoria na hipotese em que reconhece, através das Orientagdes
Normativas MPOG 3 e 7, de 2007, o direito a contagem de tempo de servico
especid para aposentadoria de servidor publico, pois ndo foram expressamente
incluidos por aqueles atos adminidrativos os servidores que, a época, ja se
encontravam aposentados e tiveram suas pretensdes submetidas aos efeitos da
prescricdd” (AgRg no REsp 1.218863/RS, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES,1? Turma, julgado em 23/10/2014, DJe 03/11/2014). Aplicagéo das
Simulas 83 e 568 do STJ.
4. Tendo a Corte de origem assentado que "a prescri¢do resta afastada na exata
medida em que houve a renincia: afasta-se a prescri¢éo do fundo de direito (o direito
a revisdo em ), bem como em relacdo as parcelas correspondentes aos cinco anos
gue antecederam o requerimento administrativo.” (fls. 364/366-€), e a agravante, nas
razdes de seu apelo especia, se limitado a referir que "ao editar a portaria de
retificaco do ato inativatorio, a Administracdo inequivocamente renunciou a
prescricdo que ja havia se consumado, inclusve no que diz com a pretensdo de
retroacdo de seus efeitos tdo-somente a0 quinquénio anterior, posto que admitiu a
alteracéo da proporciondidade, desde a jubilacdo, materializando, assm, o comando
insculpido no ja acima transcrito art. 191 do Novo Codigo Civil" (fl. 427-€), deixou de
impugnar fundamento autbnomo do acorddo recorrido, araindo a Simula 283 do
STF, segundo a qud "é inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles’.
5. N&o preenche o requisto do pregquestionamento a tese que constar unicamente do
voto vencido, nos termos da Simula 320/STJ.
6. Ndo obstante a smilitude da questéo de fundo com o REsp n. 1.552.725/RS, os
recursos contam com peculiaridades proprias, que levaram a conclusdes digtintas
ainda na origem, tais como a conclusdo acerca da amplitude dos efeitos decorrentes
do reconhecimento do direito. Dessa feita, em sede de recurso especid, o julgado
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deve se ater ap contorno fético-juridico delineado pelo acdrdéo recorrido e as razdes
de irresignacéo trazidas pelas partes, o que posshilita, obviamente a manutencéo
dessa dissonancia, sob pena de revolver o conjunto fético-probatério do deito,
obstado pela Simula 7/STJ.

7. Agravo interno ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n. 3/STJ, segundo o qua *“aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo exigidos 0s

requisitos de admissibilidade recursal naforma do novo CPC”.

Desse modo, passo a0 exame do presente Agravo Interno, o qua ndo merece ser
provido.

Quanto a alegada violagéo dos arts. 458 e 535 do CPC/1973 (arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015), face a oposicéo de aclaratérios na origem, arguindo que "a discusséo envolveria as
parcelas atrasadas decorrentes do reconhecimento adminigtrativo pessoa do direito revisond da
aposentada, de sorte que as diferencas deveriam retroagir a data do jubilamento” (fl. 497-€),
tenho que a decisdo agravada foi acertada, pois o acérddo proferido pela Corte de origem decidiu

0S aspectos necessarios a apreciacdo da matéria posta em debate.

Nesse sentido, o Tribund de origem, a0 apreciar 0 gpelo da ora agravante e
especificamente no que tange ao ponto que a agravante entende por omisso entendeu que "o
direito a revisdo foi reconhecido e foi implementado administrativamente, apenas ndo foram
pagos os atrasados. A propdsito, a Instrucdo Normativa 60/PRES/INSS, de 20/08/2012, um dos
fundamentos legais do ato de revisio da gposentadoria, [...], prevé expressamente a revisio das
aposentadorias concedidas e o pagamento das diferencas de remuneragdo desde a concessao do
beneficio, respeitada a prescricdo quinquend das parcelas. [...] A luz desses atos normativos,
parece-me inequivoco que, No caso concreto da autora, ao editar a Portaria 25, de 12 de abril de

2013, revisando a aposentadoria concedida, [...] a Administracéo do INSS renunciou a prescricao
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que se operara em relacdo a esse direito da servidora Soame indubitavel a ocorréncia da
rendncia técita a chamada 'prescricdo do fundo de direito, incidindo a regra do art. 191 do
Cddigo Civil: [...] Por outro lado, como o ato de revisdo esta fundado em ato normativo que
determina 0 pagamento das diferencas retroativas resultantes da revisdo que ndo estgjam
atingidas pela prescricdo quinquend, parece-me também inequivoco que houve renlncia a
prescricao dessas parcelas mensais relativas aos cinco anos anteriores ao requerimento de
revisdo. [...] Concluindo, considerando que ja se operara a prescricdo do direito a revisdo da
gposentadoria, com o que fora atingida também qualquer pretensdo ao pagamento de eventuais
parcelas atrasadas, a prescricdo resta afastada na exata medida em que houve a rendncia
afasta-se a prescricdo do fundo de direito (o direito a revisdo em g), bem como em relagéo as
parcelas correspondentes aos cinco anos gque antecederam o requerimento administrativo” (fls.
364/366-€).

Quanto a preliminar suscitada, onde a agravante sustenta a necessidade de chamamento
do feito a ordem, por ter a decisdo agravada decidido em seu desfavor matéria que néo teria sido
objeto de seu apelo especial, observo gque a essa questdo se confunde com questéo de fundo do
agravo interno, qua sgja a irresignacéo da parte com a incidéncia das Simulas 83 e 568 do ST,

razéo pelaqua as apreciarei em conjunto.

Aduz a agravante que a decisdo agravada teria "decidido assunto outro que ndo aguele
discutido no apelo julgado”, posto que a "a pretensdo vertida nestes auto diz com a prescricao
relaiva as parcelas atrasadas decorrentes da ateracdo da aposentadoria da Autora para
contagem de tempo especid trabalhado em condigdes insalubres - ato revisond esse que ja foi
efetivado e reconhecido adminigtrativamente, razdo pela qua ndo é objeto da presente demanda
(fl. 498-€).

Refere que "a despeito do expresso e pessod reconhecimento adminigtrativo da
existéncia de parcelas atrasadas devidas a Agravante em razao da revisdo de sua aposentacdo, o
pagamento dessas verbas nunca foi redizado, 0 que ensgou a propositura da presente demanda.
Assm, a pretensdo da Autora cinge-se a percepcdo das parcelas atrasadas, e ndo a conversao
de tempo especia, porquanto a revisdo de sua aposentadoria com esse escopo ja ocorreu
administrativamente (Portaria INSSYSOGP/GEXPOA n° 25/2013)" (fl. 499-e).

Justamente, por is30, seriam inaplicavels as SUmulas 83 e 568 do STJ.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A despeito dos argumentos da agravante, observo que foi objeto do recurso especia da
interposto a alegagdo de violagdo dos arts. 191 e 202, VI, do Cddigo Civil, sob 0s seguintes
fundamentos:

"Vindicarse, assim, sgjam resguardados os efeitos de renlncia da prescricéo
operados com a edicio da Orientacdo Normativa SRH/MPOG n° 03, de
18.05.2007: em redlidade, também olvidou o magistrado, no que diz com a
afericdo da espécie prescricional, de que a propria Administragdo, por intermédio
da Secretaria de Recursos Humanos do Ministério do Plangiamento, Orcamento e
Gestao—-MPOG, ao editar a dudida orientacdo normativa, praticou ato interruptivo
de prescricdo, que também implicou rentincia ao lapso prescricional que j& havia
se consumado." (fl. 431-€)

Ora, esse € o fundamento trazido pela parte em seu recurso especial para sustentar a

indicac@o de violagdo dos arts. 191 e 202, VI, do Cadigo Civil.

Em relacdo ao ponto, a decisdo ora agravada, corretamente, colacionou entendimento

pacifico no ambito deste e.STJ, o qud restou sintetizado, no seguinte excerto:

"[...] ndo ocorre rentincia da Administracgo Publica a prescricdo referente a acéo
de revisdo de aposentadoria na hipétese em que reconhece, através das
Orientagdes Normativas MPOG 3 e 7, de 2007, o direito a contagem de tempo de
servico especia para aposentadoria de servidor publico, pois ndo foram
expressamente incluidos por agueles atos administrativos os servidores que, a
€poca, ja se encontravam aposentados e tiveram suas pretensdes submetidas aos
efeitos da prescrigdo” (AgRg no REsp 1.218.863/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES,12 Turma, julgado em 23/10/2014, DJe 03/11/2014).

No mesmo sentido: REsp 1.205.694/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, 22
Turma, julgado em 05/08/2014, DJe 14/08/2014; AgRg no AgRg no REsp
1.405.953/RS, Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN, 22 Turma, julgado em
19/11/2013, DJe 05/12/2013; AgRg no REsp 1.242.708/RS, Rd. Ministro
HUMBERTO MARTINS, 22 Turma, julgado em 08/94/2014, DJe 14/04/2014;
AgRg no REsp 1.205.767/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
12 Turma, julgado em 17/09/2015, DJe 25/09/2015."
Ainda, quanto a esse particular, a agravante também sustentou em seu recurso especid:
"[...] se vé que a Orientagdo Normativa n° 03/2007- MPOG é véida como um reconhecimento
adminigrativo, e como decorréncia, tem o conddo de renunciar tacitamente a prescricdo para
autorizar a perseguicéo de, peo menos, as parcelas do quinquénio anterior a sua edicao" (fl.

424-6).

Bastante claro, portanto, que a agravante pretendeu com seu apelo especia que a
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Orientacdo Normativa n. 03/2007 - MPOG fosse reconhecida como ato que renunciou a

prescricdo, com o objetivo de fazer retroagir o termo inicid da prescricéo das parcelas vencidas.

Contudo, o referido ato adminidrativo, consoante a jurisprudéncia deste Tribund

Superior, ndo detém esse cond&o.

Assim, ndo ha se faar que "essa matéria ndo foi objeto do recurso especia autorad",
guando essa condituiu fundamento ao recurso especia interposto, tendo a decisdo agravada

decidido a controvérsia na exata medida em que |he foi apresentada.

Da mesma forma, inafastaveis do presente caso a aplicacdo das Simulas 83 e 568 do
STJ, porquanto a controvérsia, tal como exposta pela parte nas razbes de seu recurso especia,

encontra 6bice na jurisprudéncia dominante desta Corte Superior.

N&o obstante tais aspectos, observo que a Corte de origem reconheceu o direto da
agravante as diferencas decorrentes do ato revisond de sua aposentadoria, respeitada a
prescricdo das parcelas anteriores a0 quinquénio que precedeu o requerimento adminigirativo,
tendo em vista que "a Instrucéo Normativa 60/PRES/INSS, de 20/08/2012, um dos fundamentos
legais do ato de revisio da aposentadoria, [...], prevé expressamente a revisdo das
aposentadorias concedidas e o pagamento das diferencas de remuneracéo desde a concessao do
beneficio, respeitada a prescricdo quinquend das parcelas.” sendo que "a prescricdo resta
af astada na exata medida em que houve a renlincia: afasta-se a prescricao do fundo de direito (0
direito a revisdo em g), bem como em relagdo as parcelas correspondentes aos cinco anos que
antecederam o requerimento adminigrativo.” (fls. 364/366-€), fundamento ndo impugnado pela
agravante nas razdes de seu recurso especial, ja que se limitou a referir que "ao editar a portaria
de retificacdo do ato indivatério, a Administracdo inequivocamente renunciou a prescricao que ja
havia se consumado, inclusve no que diz com a pretensdo de retroacdo de seus efeitos
t&o-somente ao quingquénio anterior, posto que admitiu a alteracdo da proporcionaidade, desde a
jubilacéo, materidizando, assm, o comando insculpido no ja acima transcrito art. 191 do Novo
Cddigo Civil" (fl. 427-€), atraindo a incidéncia da Simula 283 do STF, segundo a qud "é
inadmissive o recurso extreordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um

fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles'.

Também ndo merece prosperar a irresignacdo quanto a aplicagdo da Simula 320 do
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A agravante sustenta que "a questdo da interrupcao prescriciona pelo protesto guizado
pdo Sindicao da categoria foi efetivamente debatida no acérddo regiond" (fl. 502-€).

Transcreve, para tanto, trecho do voto proferido pelo Relator na origem.

Contudo, no dudido julgamento, o Relator ficou vencido, sendo que a referida tese

somente foi ventilada nesse voto, consoante se observa a fl. 362-e.

Assm, a hipotese dos autos adequa-se perfeitamente a previsdo do Gbice Sumular
320/STJ, segundo qud "a questéo federal somente ventilada no voto vencido ndo atende ao

requisito do prequestionamento”.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 16 DA LEI
6.830/1980. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
MATERIA VEICULADA APENAS NO VOTO VENCIDO DO ARESTO
IMPUGNADO. SUMULA 320/STJ. PRECLUSAO. QUESTAO
ANTERIORMENTE DECIDIDA EM EXECU(;AO FISCAL. REITERA(;AO EM
EMBARGOS A EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribuna de
origem ndo emitiu juizo de vaor sobre o art. 16 da Lei 6.830/1980. E inadmissivel
Recurso Especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de Embargos
Declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribuna de origem. Incidéncia da Sumula
211/STJ. 2. O fato de o voto vencido ter apreciado a questdo a luz dos
dispositivos legais apontados como violados ndo é suficiente para satisfazer o
requisito do preguestionamento, nos termos da Simula 320 do STJ. Precedentes
do STJ. 3. O entendimento do STJ € no sentido de que o fato de a Apelacdo ser
recurso de ampla devolutividade ndo significa que questbes anteriormente
discutidas e decididas em outro ambito recursal possam ser nhovamente
apresentadas quando de sua interposicdo. 4. Ademais, a andlise acerca da efetiva
ocorréncia de preclusdo demanda revolvimento do conjunto fético-probatério dos
autos, o0 que é vedado pela Simula 7/STJ. 5. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 607.058/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)

Por fim, quanto a dissondncia de entendimento havida com a decisd monocrética de
minha lavra, proferida no REsp 1.552.725/RS, cuja matéria de fundo seria idéntica a do presente
recurso, observo que, a despeito da matéria de fundo ser comum, os casos contam com

peculiaridades proprias, que levaram a conclusdes digtintas ainda na origem, tais como a

conclusdo acerca da amplitude dos efeitos decorrentes do reconhecimento do direito.
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Dessa feita, em sede de recurso especid, 0 julgado deve se ater ao contorno
fético-juridico delineado pelo acdrdéo recorrido e as razées de irresignacdo trazidas pelas partes,
0 que possihilita, obviamente a manutencéo dessa dissonancia, sob pena de revolver o conjunto
fético-probatdrio do deito, obstado pela Simula 7/STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0115133-1 REsp 1.595.920 / RS
Ndmeros Origem: 50249139520134047100 RS-50249139520134047100
PAUTA: 04/10/2016 JULGADO: 04/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ROSAURA MARTIMBIANCO DE ASSIS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S) - DF005939
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Aposentadoria

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ROSAURA MARTIMBIANCO DE ASSIS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S) - DF005939
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahdes (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



