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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.865 - MG (2015/0186095-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ROSELY PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARISTELO SSMOES DE ALMEIDA
PHELIPPE SIMOES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO DE MINAS GERAIS COPASA
MG
ADVOGADOS : ANA CAROLINA BELEM RIOS E OUTRO(S)
JOSE VELOSO MEDRADO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS NAO
CONFIGURADOS. CIRCUNSTANCIAS FATICAS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribund de origem, sobre a auséncia de dano
mora, demanda o reexame dos fatos e provas constantes dos autos, o que € vedado no
ambito do recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. Precedentes: EDcl no REsp
1.414.064/MG, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 17/04/2015; EDcl
no REsp 1.395.610/MG, Rel. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 17/04/2015; EDcl
no AREsp 664.348/MG, Rd. Ministro Sérgio Kuking, Primeira Turma, DJe 06/04/2015;
EDcl no REsp 1.408.205/MG, Rd. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
24/03/2015.

2. A divergéncia jurisprudencia suscitada ndo atende ao requisito da identidade
fético-juridica entre os acordaos confrontados, uma vez que as peculiaridades do caso
vertente ndo se encontram espelhadas nos paradigmas, os quais, a toda evidéncia,
lastrearam-se em fatos, provas e circunstancias distintas das constantes dos autos sob
andise.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina
(Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regi&o) e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.865 - MG (2015/0186095-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE - ROSELY PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARISTELO SIMOES DE ALMEIDA
PHEL IPPE SIMOES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO DE MINAS GERAIS COPASA
MG
ADVOGADOS : ANA CAROLINA BELEM RIOS E OUTRO(S)
JOSE VELOSO MEDRADO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuidase de
agravo regimenta interposto contra decisdo proferida em sede de recurso especia, assm ementada
(fls. 415):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. CIRCUNSTANCIAS FATICAS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

A agravante sustenta, em sintese, que € inaplicdvel o Gbice da Simula 7/STJ, eis que
trata-se de dano mord in res ipsa, prescindindo de andise probatéria para verificagdo do preuizo

mord sofrido, além do dissidio jurisprudencid estar devidamente demonstrado.

Pugna pela reforma da decisio ou entdo segja ela apresentada na Turma julgadora.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.865 - MG (2015/0186095-0)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS NAO
CONFIGURADOS. CIRCUNSTANCIAS FATICAS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
1. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribuna de origem, sobre a auséncia de dano
mora, demanda o reexame dos fatos e provas constantes dos autos, o que € vedado no
ambito do recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. Precedentes. EDcl no REsp
1.414.064/M G, Rdl. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 17/04/2015; EDcl
no REsp 1.395.610/MG, Rel. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 17/04/2015; EDcl
no AREsp 664.348/MG, Re. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 06/04/2015;
EDcl no REsp 1.408.205/MG, Rd. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
24/03/2015.
2. A divergéncia jurisprudencid suscitada n&o atende ao requisto da identidade
fético-juridica entre os acordaos confrontados, uma vez que as peculiaridades do caso
vertente ndo se encontram espelhadas nos paradigmas, 0os quais, a toda evidéncia,
lastrearam-se em fatos, provas e circunstancias distintas das constantes dos autos sob
andlise.
3. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Reator): O presente
recurso ndo merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos apresentados no agravo interno
ndo se vidumbram razfes para reformar a decisdo agravada, a qud, portanto, deve ser mantida por

seus proprios fundamentos, quais sgjam (fls. 415/416):

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no artigo 105, inciso
I1l, dineas "d' e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo, assim ementado (fl.
306):
APELACAO CIVEL - RESPONSABILIDADE CIVIL - PRESTACAO
DE SERVICO PUBLICO - DANO MORAL POR ALEGADA OMISSAO
-  RESPONSABILIDADE SUBJETIVA - INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA
N°1.0611.11.001809-4/002 - CADAVER HUMANO EM AVANCADO
ESTAGIO DE DECOMPOSICAO ENCONTRADO EM
RESERVATORIO DE AGUA PARA ABASTECIMENTO DO
MUNICIPIO DE SAO FRANCISCO - AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE CULPA POR NEGLIGENCIA/OMISSAO -
DEVER DE REPARACAO - INEXISTENCIA - SENTENCA
MANTIDA.
Conforme a melhor doutrina, no campo da responsabilidade civil do
Estado, tratando-se de alegado prejuizo decorrente de omissdo, aplica-se
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a teoria da responsabilidade subjetiva. Assim, neste caso concreto, néo
se convence da responsabilidade que acarreta indenizac8o, por parte da
empresa/concessionaria publica, porque ndo comprovado que sua
conduta tenha sido negligente, na medida em que cuidou de provar
servico correto e efetivo em relacdo a quaidade da agua distribuida a
populagdo, demonstrados, ademais, os cuidados técnicos que tem com
a limpeza e, especiamente, quanto ao tratamento que faz da &gua, antes
de distribui-la; e, portanto, ndo sendo, também, o caso de fata de ou do
Servico.

Os embargos de declaracéo foram rejeitados.

Nas razbes do recurso especial, a recorrente adega, dém de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos arts. 14, § 3°, | e 22 do CDC. Defende, em sintese, que
€ "incontroversa a faha na prestacdo dos servicos da Copasa e é impossivel ao
recorrente comprovar o abalo mora que sentiu com o consumo da &gua do cadaver.
Ta dano é obviamente presumido, ja que ao recorrente € impossivel comprovar o
nojo, desgosto, tristeza, e repulsa sentidas' (fls. 344).

Acrescenta que restou comprovada a falha e 0 dano, sendo os danos morais
presumidos nos caso dos autos.

O recurso especial foi admitido pelo Tribunal de origem as fls. 402/407.

E o relatdrio. Passo a decidir.

O Tribunal local, soberano na andlise do acervo fatico-probatério dos autos,
asseverou que o fato ocorrido ndo configurou dano moral, pois a empresa
demonstrou a inexisténcia de contaminacdo da agua disponibilizada & populacéo da
cidade. E o que se depreende da leitura do excerto do voto condutor do acérddo
recorrido (fls. 305/311):

E isto porque, conforme comprovado nos autos e anotado pela douta
sentenca, o resultado do laudo técnico redizada em amostra da agua
coletada, afasta, peremptoriamente, a possibilidade de quadquer
malignidade ou doenca causada por sua ingestéo, devido a auséncia de
dados/requisitos de que nela pudesse constar elementos caracterizadores
de insalubridade e/ou ndo potabilidade. Comprovado, ao contrério, que
era a gua perfeitamente apropriada para o consumo humano. Ademais,
diante dos mecanismos técnicos modernos e de elevado padréo, com a
findidade maior de limpeza da égua e que dela retiram toda a impureza
capaz de influir na sua quaidade de consumo, isto &, de ser tota e
perfeitamente potével.

E o que, em geral, ocorre atualmente em quase todos os centros de
abastecimento, denominados também de "tratamento" da &gua para as
cidades. Diferente seria, tavez, se o fato tivesse ocorrido em simples
caixa d'dgua, sem os cuidados de tratamento e limpeza técnicos e
adequados.

Também, o caso dos autos ndo encerra tipico caso de dano moral inre
ipsa, isto €, quando a existéncia de ta dano decorre do préprio fato, por
S S0, ndo sendo necessario demonstré-|o.

Com tais razbes, € incontroverso de que a noticia que teve a parte
apelante do fato, ainda que lhe tivesse causado surpresa/perplexidade,
ndo &, por s sO, capaz de gerar abalo moral apto a ensgjar o dever de
reparacdo por parte da COPASA.

Lado outro, ndo se convence de que a conduta da COPASA tenha sido
negligente, na medida em que cuidou de provar servico correto e efetivo
em relagdo a quaidade da égua distribuida a populagéo. Ademais,
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tratando de eventual responsabilidade subjetiva e, como visto,
demonstrados os cuidados técnicos que tem com a limpeza e,
especialmente, quanto ao tratamento que faz da agua, antes de
distribui-la; e, portanto, ndo sendo, também, o caso de fata de ou do
Servico.

Dessa forma, verifica-se que o Tribuna de origem concluiu que ndo se trata
de dano mord in re ipsa, afastando assim a indenizacdo de cunho moral. Rever ta
entendimento demandaria o revolvimento de matéria fético-probatéria, o que é
vedado por forca do 6bice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido, cabe destacar decisdes monocraticas que versam sobre caso
analogo ao dos autos. REsp 1.403.109/MG, Rd. Min. Humberto Martins, DJE
18/10/2013, AREsp 374.812/MG, Rd. Min. Herman Benjamin, DJE 14/10/2013,
REsp 1.403.941/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 09/10/2013.

Por fim, a divergéncia jurisprudencial suscitada ndo atende ao requisito da
identidade fético-juridica entre os acérddos confrontados, uma vez que as
peculiaridades do caso vertente ndo se encontram espelhadas nos paradigmas, o0s
guais, a toda evidéncia, lastrearam-se em fatos, provas e circunstancias distintas das
constantes dos autos sob andlise.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, nego seguimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Diante dis0, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0186095-0 REsp 1.545.865/
MG

Numeros Origem: 0018516612011 00185166120118130611 10611110018516003
EM MESA JULGADO: 06/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

RECORRENTE : ROSELY PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARISTELO SIMOES DE ALMEIDA
PHELIPPE SIMOES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
RECORRIDO : COMPANHIA DE SANEAMENTO DE MINAS GERAIS COPASA MG
ADVOGADOS : ANA CAROLINA BELEM RIOS E OUTRO(S)
JOSE VELOSO MEDRADO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROSELY PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARISTELO SIMOES DE ALMEIDA
PHELIPPE SIMOES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO DE MINAS GERAIS COPASA MG
ADVOGADOS : ANA CAROLINA BELEM RIOS E OUTRO(S)
JOSE VELOSO MEDRADO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.



