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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.215 - SP
(2015/0115092-3)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : RENATO ALMEIDA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DIASSIS JOSE FIRME E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 26 DA LEI N. 8.038/1990. PRAZO DE 15
DIAS. RESP INTEMPESTIVO. LEI N. 12.322/2010. ART. 28 DA
LEI N. 8.038/1990. MANUTENCAO DA SUMULA N. 699 DO
STF. PRAZO DE 5 DIAS. ARESP INTEMPESTIVO.
ADVOGADO CONSTITUIDO. INTIMACAO PELA IMPRENSA
OFICIAL. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL.
ART. 370, § 4°, DO CPP. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do art. 26 da Le n. 8.038/1990, é de 15 dias o0 prazo
para a interposicéo de recurso especial.

2. "O prazo para interposicdo de agravo, em processo penal, € de
cinco dias, de acordo com a Le 8.038/1990, ndo se aplicando o
disposto a respeito nas alteracOes da Lel 8.950/1994 ao Cdbdigo de
Processo Civil" (Simulan. 699 do STF).

3. A intimagdo pessoal a que se refere o art. 370 do CPP somente é
exigivel quando se tratar de membro do Ministério Publico, defensor
publico ou dativo; na hipotese, trata-se de advogado constituido pelo
réu.

4. Agravo regimenta néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP) e Sebastido Rels Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
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Moura.

Brasilia, 22 de setembro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.215 - SP
(2015/0115092-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : RENATO ALMEIDA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DIASSIS JOSE FIRME E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RENATO ALMEIDA DOS SANTOS agrava de decisdo da
lavra da Ministra Laurita Vaz, Vice-Presidente do STJ, que negou seguimento
a0 agravo em recurso especial, em razado de sua intempestividade, sob os
seguintes fundamentos (fl. 348):

Mediante andise dos autos, verificase que a r. decisfo agravada fo
publicada em 6/3/2015 (fl. 302), sendo o0 agravo somente interposto
em 17/3/2015 (fl. 306).

Veificase, anda, que o v. acorddo recorrido foi publicado em
22/8/2014 (fl. 244), sendo o recurso especid somente interposto em
3/10/2014 (fl. 247). Dessa forma, inadmissives —porquanto
intempestivos, €s que interpostos apds o quinquidio legd e fora do
prazo de 15 (quinze) dias, respectivamente, nos termos dos arts. 28 e
26 da Le 8.038/90).

Irresignada, a defesa sustenta a tempestividade do recurso.
Alega que "est4 dentro do prazo lega a interposicdo do Agravo na Origem,
tudo conforme caput da Lei 12.322 de 09 de setembro de 2010, tornando
inaplicavel os artigos 28 e 26 da Le 8.038 de 1990" (fl. 367).

Assere, ainda, que "dentro do principio da paridade das armas,
apés ciéncia do representante da Procuradoria Geral de justica de SP, o
Tribunal de Justica de Sao Paulo, deveria ter aberto prazo para ciéncia da
defesa do réu, o que néo ocorreu” (fl. 369).

Pugna pela reconsideragdo da decisdo agravada para que sgja
provido o recurso especial.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.215 - SP
(2015/0115092-3)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 26 DA LEI N. 8.038/1990. PRAZO DE 15
DIAS. RESP INTEMPESTIVO. LEI N. 12.322/2010. ART. 28 DA
LEl N. 8.038/1990. MANUTENGCAO DA SUMULA N. 699 DO
STF. PRAZO DE 5 DIAS. ARESP INTEMPESTIVO.
ADVOGADO CONSTITUIDO. INTIMACAO PELA IMPRENSA
OFICIAL. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL.
ART. 370, § 4° DO CPP. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do art. 26 da Le n. 8.038/1990, é de 15 dias o prazo
para a interposi¢ao de recurso especial.

2. "O prazo para interposicdo de agravo, em processo penal, € de
cinco dias, de acordo com a Le 8.038/1990, nao se aplicando o
disposto a respeito nas alteracbes da Lei 8.950/1994 ao Cdédigo de
Processo Civil" (Simulan. 699 do STF).

3. A intimag&o pessoa a que se refere 0 art. 370 do CPP somente é
exigivel quando se tratar de membro do Ministério Pablico, defensor
publico ou dativo; na hipotese, trata-se de advogado constituido pelo
réu.

4. Agravo regimental ndo provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pesem os argumentos aduzidos pelo agravante, deve a
decisdo ser mantida por seus proprios fundamentos.

Nos termos do art. 26 da Le n. 8.038/1990, é de 15 dias o
prazo para interposicdo de recurso especia. O acérddo na apelacdo foi
considerado publicado no dia 22/8/2014 (fl. 244) e o recurso especial foi
protocolado apenas em 3/10/2014 (fl. 247), ou sgja, quando ja havia escoado
0 prazo recursal, que se encerrou em 8/9/2014.

[lustrativamente;

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. AGRAVO
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Nos termos do art. 26 da Le n. 8.038/90, € de 15 dias o prazo
para ainterposicéo de recurso epecid.

[..]

3 - Agravo Regimentd n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 285.147/M G, de minha relatoria, 62 T., DJe
15/9/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO APRESENTADO FORA DO PRAZO
LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. ART. 508 DO CPC C/C ART. 26
DA LEI N° 8.038/90. DECISAO MANTIDA.

1. O prazo parainterposi¢éo do recurso especid € de 15 dias a contar
da publicacéo da deciso recorrida, nos termos do art. 508 do CPC
c/c o art. 26 da Le n° 8.038/90.

2. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 705.076/RJ, Rel. Minigro Moura Ribero, 32
T., DJe 3/9/2015).

Observo, ainda, que a decisdo que inadmitiu seu recurso
especial foi publicada em 5/3/2015 (fl. 302) e considerada publicada no
primeiro dia Util subsequente; o termo inicid para contagem do prazo recursal
iniciou-se em 9/3/2015, segunda-feira, e encerrou-se em 13/3/2015,
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sexta-fara.

Contudo, o agravo em recurso especia foi protocolado, de
forma intempestiva, somente em 17/3/2015 (fl. 306), fora do quinquidio

legd.

Ja se pronunciou 0 Supremo Tribunal Federal, por ocasido da
edicdo do Verbete Sumular n. 699, in verbis:

O prazo para interposicdo de agravo, em processo penal, € de
cinco dias, de acordo com a La 8.038/90, ndo se golicando o
disposto a respeito nas dteragbes da Le 8.950/94 ap Cdédigo de
Processo Civil". (Destaquel).

[lustrativamente:

[..] O Superior Tribund de Jusica, em remansosos julgados,
acompanhou a referida orientacdo, no sentido de que, o prazo de
cinco dias previso no art. 28, da La n.° 8.038/90, norma especid,
prevaece sobre as digposigdes em contr&io para as agdes criminas e
Seus recursos, indudve no tocante a previsdo do art. 544, do Codigo
de Processo Civil, que conditui norma gerd, mesmo apis sua
dteracdo pda La n° 12.322/2010. [..] (AgRg no AREsp n.
343.930/M S, Rd. Minisro Moura Ribero, 57T., DJe 6/9/2013)

[...] O prazo parainterposicéo de agravo em recurso especid previsto
no artigo 28 da L& 8.038/90 é de 5 dias, néo tendo sido dterado pela
superveniénciada La 8.950/94. Precedentes desta Corte e enunciado
699 da Simulado Supremo Tribund Federd.

3. Por ocasido do julgamento da Questdo de Ordem no ARE
639.846/SP, o STF confirmou o entendimento de que, com a entrada
emvigor da Le n° 12.322/2010, o prazo para interposicéo do agravo
em maéria pend permanece em cinco dias, mantendo o entendimento
fixado no enunciado 699 da Simula daguela Corte.

[...]

(AgRg no AREsp n. 38599/MG, Rd. Minigra Maria Thereza
AssisMoura, 67T., DJe 14/8/2013).

Ademais, é de se ressadtar que "O Pleno do Supremo Tribunal
Federal, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo em Recurso
Extraordinério n.° 639.846/SP, esclareceu que a alteracdo promovida pela Lei
n.° 12.322, de 9 de setembro de 2010, n&o se aplica aos recursos e agravos que
versem sobre matéria penal e processual pend” (AgRg no AREsp n.
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190.549/RS, Rel. MinistraLaurita Vaz, 52 T., DJe 13/8/2013). Nesse sentido:

[..]

1. O prazo para interposicéo de agravo previsto no atigo 28 da Le
8.038/90 é de 5 dias, ndo tendo Sdo dterado pela superveniéncia da
Le 8.950/94. Precedentes desta Corte e enunciado 699 da Simulado
Supremo Tribund Federd.

2. Por ocasd do julgamento da Questéo de Ordem no ARE
639.846/SP, o STF confirmou 0 entendimento de que, com a entrada
emvigor da Le n° 12.322/2010, o prazo para interposicéo do agravo
em maéria pend permanece em cinco dias, mantendo o entendimento
fixado no enunciado 699 da Simuladaguela Corte.

3. A juriorudéncia deste Tribunal Superior encontra-se sedimentada
no sentido de que o envio de peticdo ao Tribund via emal ndo
configura meio detronico equiparado a fac-dmile para fins de
golicacéo do disposto no art. 1° da La 9.800/1999, ndo tendo,
portanto, o condéo de estender 0 prazo para a entrega da peticéo
origind

4. Agravo regimentd a que se hega provimento.

(AgRg no AREsp n. 698.745/M G, Rd. MinigraMaria Thereza de
AssisMoura, 62T., DJe 17/8/2015).

No tocante a auséncia de abertura de "prazo para ciéncia da
defesa do réu” (fl. 369), confiram-se os seguintes precedentes:

[..]

l. A intimacdo pessod a que se refere o art. 370 do CPP somente €
exigivd quando se tratar de defensor publico ou dativo, sendo que, in
casu, 0 réu nomeou advogados para promover a Sua defesa,

I1. Patronos do acusado que foram devidamente intimados da indusio
do apelo em pauta de julgamento atraves de publicacdo do respectivo
decisdrio no 6rgdo ofidd de imprensa, conforme dicgdo do art. 370, §
4°, do Codigo de Processo Pend.

[11. A fdta de intimacéo pessod do advogado nomeado pelo proprio
réu acerca da data do julgamento do recurso ndo consubstancia
nulidede processud, ndo havendo que se fdar em mitigacéo do
exercicio do direito de ampladefesa.

IV. Com o tréndto em julgado da condenacdo, compete ao
Magidrado processante delerminar a expedicdo de mandado de
prisdo contra o réu, a fim de que sga inidada a execucdo definitiva da
pena, mesmo que de tenha permanecido solto durante o tramite
processud.
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V. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.
(HC n. 213818/SP, Rd. Minigro Gilson Dipp, 5* T., DJe
28/2/2012).

[..]

3. Ademais, ndo ha se fdar em auséndia de intimagéo pessod, tendo
em vidaque a teor do art. 370, § 1°, do Codigo de Processo Pend, 0
defensor condtituido ndo goza da prerrogativa de intimaggo pessod.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 707.186/Pl, Rd. Minigro Reynaldo Soar es
da Fonseca, 52 T., DJe 12/8/2015).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0115092-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 709215/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00270000 00752807020138260050 1325/2013 13252013 20140000478942 270000
RI0027MFQO000

EM MESA JULGADO: 22/09/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RENATO ALMEIDA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DIASSIS JOSE FIRME E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RENATO ALMEIDA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DIASSIS JOSE FIRME E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP) e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



