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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.475.961 - DF (2014/0211670-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
AGRAVADO : JHONATAN LOURENA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PENAL. DIREITO DE VISITA DO APENADO. VISITANTE EM
LIVRAMENTO CONDICIONAL. CONDICAO QUE NAO
PODE, POR SI SO, IMPEDIR O ACESSO AO SISTEMA
PRISIONAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. E cedico que o dirgito de vista ndo é absoluto, devendo ser
ponderado diante das peculiaridades do caso concreto. Na espécie, 0
fato do vidtante, irmé& do apenado, estar em livramento condiciond,
por 9 s, ndo pode impedir 0 acesso ao Sgema prisond, hga vida
gue 0 encontro ocorrerd em dia e hora previamente determinados e
com vigilanda sendo sdutar a0 processo de reeducacdo a
manutencdo do vinculo familiar.

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros
Fdix Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Ribaro Dantas votaram com o
Sr. Minidro Relator.

Bradlia (DF), 1° de outubro de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
AGRAVADO : JHONATAN LOURENA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Cuidase de agravo
regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS contra decisio unipessod do Minisro Jorge Muss, de provimento do
recurso especid da defesa para que 0 Juizo da Execucéo reexaming, a luz das circunsténcias
concretas, o pedido de vidta

Alega o agravante, em sintese, que o direito de vigta do condenado néo é uma
prerrogativa absoluta e incondiciond, devendo a autorizacdo para 0 ingresso no sSsema
prisond ser andisada com a méima cautela, como no caso em exame, porquanto o irmdo do
gpenado encontra-se em livramento condiciond, tendo como condi¢éo evitar a companhia de
pessoas condenadas.

Requer ao find, o provimento do regimentd para que sga indeferido o pedido
de vista

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Os dementos existentes
nos autos déo conta que Glasano Lourena da Slva soliatou autorizagdo para vidtar seu irméo
Jhonatan Lourenada Silvano estabe ecimento prisond onde se encontra recol hido.

O pedido fa indeferido por estar 0 requerente em livramento condiciond, na
qua se impGs a proibicio de andar em companhia de pessoas que se encontrem cumprindo
pena, mantidaa decisdo pelo Tribund de origem em sede de agravo em execucéo.

I nterposto recurso especia pelo condenado, alegou-se que o fato do seu irméo
estar em livramento condiciond néo lhe impede de ingressar em estabd ecimento prisond para
vistélo, asseverando que "em nenhum artigo da Lel de ExecugBes Penais, temse 0
impedimento da visita de familiar por um livrado condicional ao sistema penitenciario”.

Monocraticamente, 0 Excdentissmo S, Minigro Jorge Muss  deu-lhe
provimento para que o Jizo da Execucdo reexamine o pedido, a luz de circungéncias
concretas.

Da a apresentacéo deste agravo regimentd, pelo Parquet.

A irresignacao, porém, nao merece prosperar.

O Tribund de Judica a0 andisar 0 agravo em execugao interposto, negou-lhe
provimento e manteve a deciséo indeferitoriado pedido de vidta, ao fundamento de que

(...) em se tratando de medida que tem como finalidade reintegrar
individuo segregado a sociedade, a concessdo da liberdade
condicional subordina-se ao exame prévio de requisitos objetivos e
subjetivos.

ApOs a averiguagdo da possibilidade de concessdo do beneficio e
sendo essa possibilidade plausivel, o magistrado estabelece
condigdes de cumprimento do livramento condicional. Tal qual no
sursis, existem condicBes de imposicdo obrigatéria e facultativa.
Por ser um periodo de transicdo entre o encarceramento e a
liberdade definitiva, as condicdes representam restricdes a
liberdade de locomocdo. SAo condicBes obrigatorias a serem
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cumpridas durante o beneficio (art. 132, 81°, LEP). que se dividem
em obrigatérias e facultativas (art. 132, § 1° e § 2°, da Le de
Execucéo Penal).

()

Frise-se que ndo esta sendo vedado ao sentenciado o contato com
seus familiares, mas tdo somente a visitacéo por parte de irméo que
esta sob Livramento Condicional, com o fim de garantir ao
pretendente o cumprimento das condicdes a ele impostas, longe do
ambiente prisional.

O atigo 41, X, da LEP, confere aos presos o direito de serem vistados por
conjuge, companheira, parentes e amigos em dias determinados. Esse direito, porém, deve ser
exercido dentro dos limitestracados pela Adminisracéo Penitenciaria

As inddndas ordindrias, a0 gpreciarem a questdo, entenderam que néo seria
gpropriada a vidta porque uma das condigdes fixadas para o0 deferimento do livramento
vedava ao apenado andar na companhia de pessoas em cumprimento de pena

Contudo, como bem destacado no parecer minideid:

Verifica-se que ndo ha obice tanto para o recorrente receber visita
de seu irmédo quanto para este visitar aquele. A propdsito, o que se
busca com a proibicdo de o liberado frequentar determinados
lugares é evitar que o processo de ressocializacdo reste frustrado.
Desse modo, justifica-se a proibicdo de frequentar, por exemplo,
bares ou outros lugares onde se consomem bebidas alcodlicas. Mas
a vista a irmdo em presidio, em dia e hora previamente
determinados e com vigilancia, ndo tem o alcance de comprometer a
ressocializacdo dos irméos. Pelo contrério, pois qualquer vinculo
familiar é salutar ao processo de reeducacao e, dessa forma, ndo
deve ser obstado por deducdes destituidas de amparo legal.

E imprescindivel que o exame do pedido do recorrente sgja reexaminado pelo
Juizo das Execugdes para que, superada a vedacdo, possa verificar o preenchimento dos
outros requisitos para a concessao do beneficio.

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0211670-0 REsp 1.475.961 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 113493720108070015 117021920068070015 20050510079405 20130020231944RES
2013002031944 201301112600304 241173520138070000 456189720138070015

EM MESA JULGADO: 01/10/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JHONATAN LOURENA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
AGRAVADO : JHONATAN LOURENA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



