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RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE . CHARLES CARONE AMOURY
ADVOGADOS DIEGO GOMES DUMMER E OUTRO(S)
LEONARDO GONORING G SIMON
LUCIANA MARQUES JUDICE DE MELLO E OUTRO(S)
EMBARGADO UNIMED VITORIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS CESAR ALMEIDA PEREIRA E OUTRO(S)
FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA E OUTRO(S)
MARCUS VINICIUS C DE OLIVEIRA
INTERES. . ANGELA MARIA DE OLIVEIRA AMOURY

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO CARACTERIZADA. SUPRIMENTO.
NECESSIDADE. EFEITOS INFRINGENTES. POSSIBILIDADE.
EXCEPCIONALIDADE. SUMULA N° 418/STJ. QUESTAO DE ORDEM.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. NOVA ORIENTACAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.
1. A caracterizacdo de omissdo no julgado impde o acolhimento dos embargos
declaratérios para suprimento.
2. A atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaracéo é possivel, em
situagbes excepcionais, quando, sanado o vicio da decisdo embargada, a
alteracéo do resultado do julgamento surja como consequéncia logica.
3. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no julgamento da Questdo de
Ordem no REsp n° 1.129.215/DF, Relator o Ministro Luis Felipe Salomé&o, firmou
entendimento de que "a Unica interpretacdo cabivel para o enunciado da simula
418/STJ é aquela que prevé o 6nus da ratificacdo do recurso interposto na
pendéncia de embargos declaratérios apenas quando houver alteracdo na
conclusdo do julgamento anterior".
4. No caso dos autos, os embargos de declaracdo opostos a sentenca foram
acolhidos apenas para a correcao de erro material, revelando-se desnecessaria a
reiteracdo do recurso de apelacdo, haja vista ndo ter ocorrido alteracdo na
conclusdo do julgamento anterior.
5. Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos modificativos para dar
provimento ao recurso especial.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, acolher os embargos de declaracdo, com efeitos

modificativos,

nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco

Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
Brasilia (DF), 1° de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Boas Cueva - Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de embargos de declaracao (e-STJ fls. 4.779-4.785) opostos por CHARLES CARONE AMOURY
ao acordao (e-STJ fls. 4.771-4.775), que negou provimento ao agravo regimental interposto
contra a deciséo de fls. 4.727-4.730 (e-STJ), que conheceu do agravo para negar seguimento
ao recurso especial.

O acérdao embargado recebeu a seguinte ementa:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
USUCAPIAO. INTERPOSICAO DE APELACAO ANTES DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE POSTERIOR RATIFICACAO.
SUMULA N° 418/STJ. APLICAQAO ANALOGICA. PRECEDENTES.

1. Por aplicacdo analdgica da Sumula n°® 418/STJ, € inadmissivel o recurso de
apelacao interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos declaratérios
sem posterior ratificacao.

2. Agravo regimental n&o provido" (e-STJ fl. 4.771).

O embargante aponta omissdo no julgado atacado acerca de pontos suscitados
em seu agravo regimental, que considera imprescindiveis para o deslinde da controvérsia.

Sustenta, em sintese, que:

“(...)

Em face da r. decisdo monocréatica que conheceu 0 agravo e negou
seguimento ao recurso especial o ora Embargante interpés Agravo Regimental
buscando demonstrar, em sintese, que a r. decisao agravada continua incorrendo
no equivoco do r. acérdao recorrido: a aplicacdo da Sumula n.° 418 desta E.
Corte ao recurso de apelacao civel implica necessariamente em violacdo expressa
aos art. 515 e 516 do Codigo de Processo Civil, pois, (i) a interrupgdo do prazo
recursal, com a interposicdo dos embargos de declaracdo, existe para facilitar a
atuacao do recorrente, nunca para prejudica-lo; (ii) a parte, como regra, interpde
0 recurso tipico antes de saber da existéncia ou ndo de embargos opostos pela
parte contréria; (iii) o recurso tipico interposto é ato processual existente, valido e
eficaz; (iv) os embargos de declaracdo podem ndo ser conhecidos e nesse caso 0
prazo ndo sera interrompido; (v) é estranha ao processo civil norma legal que
preveja reiteracdo dos embargos de declaracdo, ao contrario do agravo retido
(art. 523, 81.°) e dos recursos especial e extraordinarios retidos (art. 543, §3.9);
(vi) a fluéncia do prazo recursal pode se dar de forma diferente para as partes, de
modo que o prazo para uma delas pode ter se esgotado e para a outra nem se
iniciado (basta pensar na ciéncia inequivoca); (vii) inexiste precluséo légica, perda
do interesse ou renuncia tacita pela ndo modificacdo da decisdo embargada etc"
(e-STJ fl. 4.780).
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Afirma que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia mais recente do Supremo
Tribunal Federal ja firmaram posicionamento no sentido da inaplicabilidade do entendimento
consagrado na Sumula n° 418/STJ de forma analdgica ao recurso de apelagéo.

Pede o suprimento das omissbes apontadas com o consequente provimento do
recurso especial.

Tendo em vista os efeitos infringentes pretendidos pelo embargante, foi conferida
oportunidade de manifestacdo da parte adversa, que veio aos autos as fls. 4.789-4.792 (e-STJ).

Em sua impugnacdo, a parte embargada defende o n&do conhecimento dos
embargos ora em julgamento, porquanto opostos na mesma data em que ocorrida a intimacao
(4/11/2014). Em seguida, pugna pela rejeicdo dos aclaratorios.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): De inicio,
nao prospera a alegacado de extemporaneidade dos embargos ora em aprecia¢ao, suscitada na
impugnacao de fls. 4.789-4.792 (e-STJ).

Consoante a certiddo de fl. 4.776 (e-STJ), o acorddo embargado foi
disponibilizado no Diario da Justica Eletrénico/STJ em 29/10/2014 e considerado publicado em
30 de outubro de 2014.

Tempestivo, portanto, o recurso apresentado em 4/11/2014 (fl. 4.779 e-STJ).

Além disso, colhe a irresignacdo manifestada nos presentes embargos de
declaracao.

Compulsando os autos, verifica-se que nao foi enfrentada a alegacéo, estampada
em sede de agravo regimental e deduzida deste as instancias ordinarias, concernente a
evolucdo do entendimento jurisprudencial acerca da aplicagdo analégica da Sumula n° 418/STJ
ao recurso de apelacao.

A referida omissdo merece suprimento.

E certo que por muito tempo prevaleceu nesta Corte o entendimento de que seria
necessaria a ratificacdo da apelacdo interposta antes do julgamento dos aclaratérios, por
aplicacdo analdgica da Sumula n°® 418/STJ.

Ocorre que, quando do julgamento do presente recurso especial, em 22/9/2014,
ja se encontrava submetida a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica Questdo de Ordem
no REsp n° 1.129.215/DF, Relator o Ministro Luis Felipe Salomao, que propunha uma releitura
da Sumula n°® 418/STJ, a fim de interpretad-la de modo mais consentaneo com 0s principios da
celeridade, da razoabilidade e do amplo acesso a justica.

Na sessdo do dia 16/9/2015, foi concluido o julgamento da mencionada questao
de ordem, tendo prevalecido a tese segundo a qual "a Unica interpretacdo cabivel para o
enunciado da sumula 418/STJ € aquela que prevé o 6nus da ratificacdo do recurso interposto
na pendéncia de embargos declaratorios apenas quando houver alteracdo na conclusdo do
julgamento anterior” (grifou-se).

No caso dos autos, os embargos de declaracdo opostos contra a sentenca foram
acolhidos sem alteracdo da conclusédo do julgamento anterior, unicamente para a correcdo de
erro material.

Confira-se:
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"(..))

Com efeito, assiste razao a Embargante nos embargos de declaragcéo de
f. 6821-6825, considerando o erro material apontado, i. e., utilizada a terminologia
exclusdo ao invés de eliminacéo, na forma positivada no art. 33 do Estatuto da
Ré/Embargante.

Assim, acolho os presentes embargos para declarar o erro material
apontado, e, por conseguinte, substituir o termo excluséo por eliminacéo.

I-se as partes desta decisdo e a Ré para as contra-razbes" (e-STJ fl.
4.108).

Nesse contexto, ndo se exigia do apelante a ratificacdo do seu recurso. Logo,
merece reforma o acorddo recorrido que considerou inadmissivel o recurso de apelagéo
porguanto néo ratificado apos o julgamento dos embargos de declaracéao.

Ante o exposto, acolho os embargos declaratérios para suprir a omissao e, por
consequéncia, atribuir-lhes efeitos infringentes e dar provimento ao recurso especial,
determinando a remessa dos autos ao Tribunal de origem para que prossiga no julgamento do
recurso de apelagéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0115658-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 517.135/ES

Numeros Origem: 024900217043 024980197479 024980197487 02498019748720140027 114926040199
11492604019988080024 24900217043 24980197479

EM MESA JULGADO: 01/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CHARLES CARONE AMOURY
ADVOGADOS : LUCIANA MARQUES JUDICE DE MELLO EOUTRO(S)

DIEGO GOMES DUMMER E OUTRO(S)

LEONARDO GONORING GSIMON
AGRAVADO : UNIMED VITORIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS C DE OLIVEIRA

CESAR ALMEIDA PEREIRA E OUTRO(S)

FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA EOUTRO(S)
INTERES. : ANGELA MARIA DE OLIVEIRA AMOURY

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag¢&o por Dano Moral

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CHARLES CARONE AMOURY
ADVOGADOS : LUCIANA MARQUES JUDICE DE MELLO E OQUTRO(S)
DIEGO GOMES DUMMER E OUTRO(S)
LEONARDO GONORING GSIMON
EMBARGADO : UNIMED VITORIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS C DE OLIVEIRA
CESAR ALMEIDA PEREIRA EOUTRO(S)
FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA EOUTRO(S)
INTERES. : ANGELA MARIA DE OLIVEIRA AMOURY

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



