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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°565.354 - SP (2014/0202540-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : AMARILDO DE SOUSA REIS
ADVOGADO : MARILENE PEREIRA DE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 183 DA LEI N°9.472/97.
() - DESCLASSIFICACAO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
VEDAGCAO. SUMULA 7/STJ. (I1) - EXPLORAGAO DE ATIVIDADE DE
RADIODIFUSAO SEM AUTORIZACAO. TIPIFICACAO NOS TERMOS
DO ART. 183 DA LEI N° 9.472/97. POSSIBILIDADE. AFRONTA AO
ART. 619 DO CPP. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ,
CONTRADICAO ou OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REDISCUSSAO DO MERITO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E assente que cabe a0 aplicador da lg, em ingtincia ordindria, fazer um
cotgo faico probatdrio a fim de redizar o adequado enquadramento da
conduta ao tipo legamente previsto. Incidéncia da Simula 7 deste Tribund.

2. "Esta Corte Superior de Justica ja pacificou o entendimento de que o
funcionamento clandestino de servico de radiodifusdo configura o ddito
previto no artigo 183 da Lea 9.472/1997." ( HC 248.801/MG, Rd. Min.
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 26/03/2014). Incidéncia do
enunciado 83 da Simula deste STJ.

3. De acordo com o entendimento jurisprudencia remansoso neste Superior
Tribund de Justica, os julgadores ndo estdo obrigados a responder todas as
guestdes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham 0s
fundamentos que embasam a decisdo. Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minidtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 02 de outubro de 2014(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°565.354 - SP (2014/0202540-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : AMARILDO DE SOUSA REIS
ADVOGADO : MARILENE PEREIRA DE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por AMARILDO DE SOUSA REIS,
contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao agravo em recurso
especia, nos seguintes termos.

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 5, XXXIX, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. OFENSA AO ART. 183 DA
LEI N° 9.472/97. DESCLASSIFICACAO. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. AFRONTA AO ART. 619
DO CPP. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DO MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO." (fls. 580/589)

Em seu agravo interno, as fls. 596/600, 0 agravante aduz que "o acérddo objeto
do Recurso Especia violou lei federal, devendo o acorddo proferido, em sede de embargos de
declaracéo, ser anulado, por defeito na prestacao jurisdiciona e contrariedade ao artigo 619 do
CPP".

Afirma, anda, que "em nenhum momento pretendeu 0 reexame de
circunstancias féticas-probatorias, pois pretende "é restabelecer a ordem juridica posta,
assegurando a aplicacdo dala".

E o reatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°565.354 - SP (2014/0202540-0)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 183 DA LEI N°9.472/97.
() - DESCLASSIFICACAO. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
VEDACAO. SUMULA 7/STJ. (11) - EXPLORACAO DE ATIVIDADE DE
RADIODIFUSAO SEM AUTORIZACAO. TIPIFICACAO NOS TERMOS
DO ART. 183 DA LEI N° 9.472/97. POSSIBILIDADE. AFRONTA AO
ART. 619 DO CPP. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ,
CONTRADICAO Oou OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REDISCUSSAO DO MERITO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E assente que cabe a0 aplicador da lg, em ingtincia ordindia, fazer um
cotgo faico probatdrio a fim de redizar o adequado enquadramento da
conduta ao tipo legamente previsto. Incidéncia da Simula 7 deste Tribund.

2. "Esta Corte Superior de Justica ja pacificou o entendimento de que o
funcionamento clandestino de servico de radiodifusdo configura o ddito
previto no artigo 183 da Lea 9.472/1997." ( HC 248.801/MG, Rd. Min.
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 26/03/2014). Incidéncia do
enunciado 83 da Simula deste STJ.

3. De acordo com o entendimento jurisprudencid remansoso neste Superior
Tribuna de Justica, os julgadores ndo estdo obrigados a responder todas as
guestdes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham 0s
fundamentos que embasam a decisdo. Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Inicidmente, constata-se que 0 recorrente N0 Se iNSUrgiu No agravo interno
guanto ao argumento de que o recurso especial Ndo é a sede propria para a andise de matéria
condtituciond, fato este que implica na incidéncia do enunciado 182 da Simula deste STJ
quanto & matéria. Com €efeito, "a auséncia de impugnacdo especifica do fundamento autbnomo
adotado pela decisdo que negou seguimento ao agravo em recurso especia atrai a incidéncia
do Obice previto na Simula 182 do Superior Tribund de Justica’. (PET no AREsp
392.046/SP, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 28/02/2014)

Ademais, quanto ao tema devidamente impugnado, conforme se explicitou na
decisdo agravada, no que tange a aventada contrariedade ao artigo 183 da Le n° 9.742/97, sob
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0 argumento de gque 0 caso em questdo é o do artigo 70 da Le n° 4.117/67, é assente nesta
Corte que "o pedido de desclassificagdo implica, inevitavelmente, em incursdo no arcabouco
probatdrio, o que é inviavel na sede deita, nos termos do que se depreende da leitura do
enunciado n. 7 da Simula desta Corte'. (AgRg no AREsp 60.619/SP, Rel. Min. VASCO
DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEXTA TURMA,
DJe 22/02/2012)

De fato, cabe ao aplicador da lei, em insténcia ordinaria, fazer um cotejo fético
probatdrio a fim de redizar o adequado enquadramento da conduta ao tipo legamente
previsto. Nesse contexto, verifica-se ndo posuir esta senda eeta espaco para a andise da
matéria suscitada pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelas instancias
anteriores.

Dessarte, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribund de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Com efeito, ndo se mostra plausive nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainsténciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

""PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAQAO AOS ARTS. 59 E 69,
AMBOS DO CP. DOSIMETRIA. OFENSA AO ART. 71 DO CP.
CONTINUIDADE DELITIVA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
VEDACAO. SUMULA 7/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 619
DO CPP. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A andlise de eventual ofensa aos artigos
59, 69 e 71 do Cdédigo Pend demanda, inevitavelmente, incursdo no
arcabouco probatério, porquanto a andise acerca da fixagdo da adequada
pena base e da caracterizacdo de crime continuado passa peo exame dos
fatos e das provas, 0 que é vedado na via € eita. Inteligéncia do enunciado 7
da Simula desta Corte. 2. (...). 3. (...). 4. Agravo regimental a que se nega
provimento". (AgRg no Ag 1384194/RJ, de minha relatoria, SEXTA
TURMA, DJe 30/03/2011).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284 DO STF. A pretensfo de reformar a
dosimetria da pena, exacerbada em face de circunstancias judiciais
afirmadas desfavoraveis, implica, necessariamente, o reexame do conjunto
fatico-probatério, 0 que ndo se coaduna com a via e€eita, consoante a
Simula n.° 7 do STJ. (...). Agravo regimental a que se nega provimento".
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(AgRg no Ag 818.093/RJ, Rd. MIN. CARLOS FERNANDO MATHIAS
(JUIZ CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, DJ
17/09/2007).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PECULATO. LEI N° 9.807/99. DELA(}AO PREMIADA. EXAME
APROFUNDADO DE PROVA. SUMULA N° 7 DO STJ. 1. Entendendo o
Tribuna a quo peo ndo reconhecimento do beneficio da delacdo premiada
previsto na Le n° 9.807/99 de maneira fundamentada, perquirir o acerto da
decisdo implica em revolvimento de provas, invidvel pelaviadeita, ateor da
Sdmula n® 7 do STJ. 2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp
229.048/SP, Red. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 15/02/2013)

Além disso, conforme explicitado no decisum agravado, ainda no que concerne
a gpontada violagdo ao artigo 183 da Le n° 9.742/97, constata-se que a interpretacéo dada ao
mencionado dispositivo legd pela Corte de origem estd em consonancia com o entendimento
consolidado neste Superior Tribund de Justica, confira-se os fundamentos do Tribuna a quo:

"Firmou-se a jurisprudéncia no sentido de que o Cddigo Brasileiro de
TelecomunicagBes ndo foi revogado pelo artigo 183 da Le 9.472/97, uma
vez gue esta expressamente excepciona as atividades de radiodifusdo.

Nessa esteira, 0 art. 215,1 da Le 9.427/97, dispbe:

'Art. 215. Ficam revogados:

| - A Le n° 4.117, de 27 de agosto de 1962, salvo quanto a matéria
pena ndo tratada nesta Lel e quanto aos preceitos relativos a radiodifusio
(g.n).

Todavia, como qualquer garantia individual, a liberdade de comunicacéo
que é assegurada no art. 5°, IX da CF/88, ndo é ilimitada, cumprindo
observar que o proprio texto constitucional estabelece condic¢des para 0 seu
exercicio.

Cuida-se, pois, saber se, in casu, o recorrente, na condicdo de
responsavel por emissora de baixa poténcia comete ou ndo o ilicito pena
definido no artigo 183 da Le n° 9.472/97, pelo qua foi denunciado,
fazendo-a operar sem autorizacdo estatal.

A questdo carece ser apreciada ao lume do artigo 21, XII, da
Congtituico Federal, que dispbe:

‘Art. 21 - Compete a Uni&o:

X1l - explorar, diretamente ou mediante autorizagdo, concessdo ou
permi ssao:

a) os servicos de radiodifusdo sonora, de sons e imagens.'

Da normacdo constitucional retrocitada, emerge a evidéncia que é da
competéncia privativa da Unido Federal conceder autorizagdo para a
instalacéo e regular funcionamento dos servicos de radiodifusgo.

Isso vde dizer que a norma constitucional em exame recepcionou 0
artigo 4° do Decreto-leéi n° 236,. de 28.02.67, que expressamente dispde
gue os servigos de radiodifusdo somente poderéo ser executados pela
Unido, Estados, Teritérios, Municipios, Universidades Brasileiras,
Fundagdes constituidas no Brasil, bem como por sociedades por agdes
nominativas ou por cotas.
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Dessa sorte, diante do plexo de normas gue rege a matéria sub examen,
forcoso se reconhecer que a conduta do denunciado configura, ainda que
em tese, o crime previsto no artigo 183 daLe n° 9.472/97, que reza:

'Desenvolver clandestinamente atividades de telecomunicacdo: pena -
detencdo de dois a quatro anos, aumentada da metade se houver dano a
terceiros e multa de R$ 10.000,00 (dez mil reais).'

Forcoso reconhecer que a conduta imputada ao réu se subsume ao
artigo 183 dale n° 9.472/97."

De fato, "esta Corte Superior de Justica j& pacificou o entendimento de que o
funcionamento clandestino de servigo de radiodifusdo configura o delito previsto no artigo 183
dalLe 9472/1997." ( HC 248.801/MG, Rd. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
26/03/2014) Neste sentido, colhe-se 0s seguintes precedentes:

"RECURSO  ESPECIAL. SERVICO CLANDESTINO DE
RADIODIFUSAO. INCIDENCIA DO ART. 183 DA LEI N. 9.472/1997.
NOVA CAPITULAQAO JURIDICA. IDENTIDADE DE FATOS.
HIPOTESE DE EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE. VIOLACAO
DO ART. 13 DO CP E 384, IV, DO CPP. INEXISTENCIA.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE  ACENTUADA
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. FUNDAMENTACAO CONCRETA
E IDONEA. ARTIGO 65, 111, 'A', DO CP. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. 1. A utilizacB, sem a autorizacdo do 6rgéo competente, de
servicos de telecomunicacdo configura o ddito tipificado no artigo 183 da
Le n. 9.472/1990, e ndo o crime previsto no artigo 70 da Le n.
4.117/1962. 2. O juiz podera dar nova capitulacdo juridica aos fatos
narrados na dendncia (emendatio libelli), sendo desnecesséria qualquer
providéncia ou procedimento prévio, ainda que sgja 0 caso de aplicacdo de
pena maior em razdo da nova classificagdo (artigo 383 do Cddigo de
Processo Penal). 3. N&o ocorre violagdo ao artigo 13 do Codigo Penal,
guando o acérddo condenatdrio demonstra, claramente, 0 modo pelo qua o
recorrente praticou a conduta delituosa. 4. Né@o ha ilegalidade no aumento
da pena-base, quando concretamente fundamentada a valoracdo negativa da
culpabilidade. 5. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, para que se
tenha atendido o requisito do prequestionamento, € necessario que a
questdo hgja sido objeto de debate pelo Tribuna de origem, a luz da
legidacdo federa indicada, com emissdo de juizo de vaor acerca do
dispositivo legd apontado como violado, 0 que ndo ocorreu em relagdo ao
disposto no artigo 65, 111, 'a, do Cédigo Pendl. Incidéncia das Simulas n.
282 e n. 356, ambas do STF. 6. Recurso especial parcialmente conhecido
e, nessa extensdo, ndo provido." (REsp 965.826/MG, Rd. Min. ROGERIO
SCHIETTI, SEXTA TURMA, DJe 28/02/2014)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. EXPLORACAO DE ATIVIDADE DE
RADIODIFUSAO, SEM AUTORIZACAO DA  AUTORIDADE
ADMINISTRATIVA COMPETENTE. DELITO DO ART. 183 DA LEI
9.742/97. CRIME DE PERIGO ABSTRATO. TUTELA DA SEGURANGCA
DOS MEIOS DE COMUNICACAO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO
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CONSOLIDADO DO STJ, EM SENTIDO CONTRARIO A PRETENSAO
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. Consoante a
pacifica jurisprudéncia do STJ, o0 desenvolvimento de atividade de
telecomunicag&o na clandestinidade, ou sgja, sem a competente concessao,
permisséo ou autorizacdo, seja qual for a poténcia do equipamento utilizado,
traduz o crime do art. 183 da Le 9.472/97, que é formal, de perigo
abstrato, e tem, como bem juridico tutelado, a seguranca dos meios de
comunicacdo, uma vez que a utilizacdo de aparelhagem clandestina pode
causar sérios disturbios, por interferéncia em servicos regulares de rédio,
televisio e até mesmo em navegacdo aérea. Para a consumacao do delito,
basta que alguém desenvolva atividades de telecomunicagbes, de forma
clandestina, ainda que ndo se apure preuizo concreto para as
telecomunicacBes, para terceiros ou para a seguranca em gera. Il. A
jurisprudéncia de ambas as Turmas da 3? Secéo do STJ orienta-se no
sentido de que, em relacdo ao delito do art. 183 da Le 9.472/97, 'ndo ha
como reconhecer o0 reduzido grau de reprovabilidade ou a minima
ofensividade da conduta, de forma a ser possivel a aplicacdo do principio
da insignificancia. A instalagdo de estagdo clandestina de radiofrequéncia,
sem autorizagdo dos 6rgaos e entes com atribuigbes para tanto - o
Ministério das Comunicacbes e a ANATEL -, ja é por s, suficiente a
comprometer a regularidade e a opedbilidade do sistema de
telecomunicages, 0 que basta a movimentacdo do sistema repressivo pend’
(STJ, AgRg no AREsp 108.176/BA, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe de 09/10/2012). Em igud sentido: STJ,
AgRg no Resp 1.113.795/SP, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 13/08/2012. I11. Agravo Regimenta
improvido." (AgRg no REsp 1.382.240/AL, Re. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, DJe 08/05/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PENAL. PRETENSA DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA DO ART.
183 DA LElI N. 9.472/1997 PARA O ART. 70 DA LEl N. 4.117/1962.
IMPOSSIBILIDADE. AGENTE QUE EXPLORAVA ATIVIDADE DE
RADIODIFUSAO SEM AUTORIZACAO. HABITUALIDADE NA
INSTALACAO. UTILIZACAO CLANDESTINA. TIPIFICACAO NOS
TERMOS DO ART. 183 DA LEI N. 9.472/97. AGRAVO IMPROVIDO. 1.
O art. 183 daLe n. 9.472/97 ndo revogou o art. 70 daLe n. 4.117/62, hga
vista a digtin¢cdo dos tipos penais. Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, a prética habituad de atividade de telecomunicacdo sem a prévia
autorizagdo do 6rgdo publico competente subsume-se ao tipo descrito no
art. 183 da Le n. 9.472/97, enquanto a conduta daquele que, previamente
autorizado, exerce aividade de telecomunicacéo de forma contraria aos
preceitos legais e regulamentares encontra enquadramento tipico-normativo
no art. 70 daLe n. 4.117/62. 2. No caso, correto o acorddo proferido pelo
Tribunal de origem que, verificando a conduta do agente em explorar e
exercer, de forma habitual, os servicos de telecomunicacdo de radiodifusio
sem a autorizagdo do érgdo competente, o condena pelo crime descrito no
art. 183 da Le n. 9.472/97. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1.387.258/ES, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 20/11/2013)
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Do mesmo modo, nos termos do assentado no acorddo recorrido, no que
concerne a sustentada ofensa ao artigo 619 do Cddigo de Processo Pend, tem-se que néo
estéd o magistrado obrigado a responder a totaidade das dlvidas suscitadas pela embargante,
quando for possive inferir das conclusdes da decisdo embargada a invigbilidade do seu
acolhimento.

Nesse sentido, afirmou o Tribuna de origem:

"Assm, nenhuma eiva contém o julgado embargado, ja que decidiu de
maneira fundamentada a matéria, exaurindo a prestagéo jurisdicional.

Com isso, torna-se evidente o cardter infringente dos presentes
embargos declaratérios, dado que o embargante objetiva, na verdade, a
mera rediscussdo de temas jA devidamente apreciados no julgado
embargado.

Os embargos de declaracdo ndo séo, no sistema processual vigente, o
meio adequado a substituicdo da orientagdo dada pelo julgador, mas téo
somente de sua integracdo, sendo que e a sua utilizagdo com o fim de
prequestionamento, com fundamento na Simula 98 do Superior Tribunal
de Justica, também pressupbe o preenchimento dos pressupostos previstos
no artigo 619 do Cadigo de Processo Penal.

N&o tendo sido demonstrado o vicio no acérddo, que decidiu clara e
expressamente sobre todas as questBes postas perante o 6rgao julgador,
sem obscuridades, omissBes ou contradi¢bes, ndo merecem acolhimento os
embargos declaratérios.” (fls. 450/451)

Depreende-se, dessa forma, que a agravante busca, em verdade, rediscutir, na
via integrativa, temas que ja haviam sdo debatidos na decisdo colegiada vergastada. Assm,
tem-se que a conclusdo do Tribuna loca estd, nesse ponto, em consondncia com o
entendimento desta Superior Corte de Justica. Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA
DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO JULGADO.
EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. PRETENSAO INEXEQUIVEL.
PRECEDENTES. 1. Prevé o0 art. 619 do CPP e 263 do RISTJ a
possibilidade de manegjo dos embargos de declaracdo para apontar omiss&o,
contradicdo ou obscuridade na sentenca ou acérddo, ndo se prestando o
integrativo, portanto, para rediscutir a matéria ja apreciada. 2. Os
embargos de declaracdo ndo se revelam meio adequado para o
reexame de matéria decidida pelo 6rgao julgador, mor mente, quando
denotam o objetivo de reformar o julgado em vista da néo
concordancia com os fundamentos presentes na decisdo recorrida. 3.
(...). 4. (...). 5. Embargos de declaracéo rejeitados. (EDcl no AgRg nos
EREsp 1073085/SP, Re. Min. ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), TERCEIRA SECAO,
DJe 23/05/2011).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
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REEXAME DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Ndo ha
gue se falar em omissdo quando todas as questdes necessarias ao
deslinde da controvérsia foram analisadas e decididas, ainda que de
forma contraria as pretensbes dos recorrentes. 2. (...). 3. De acordo
com o art. 619 do CPP, os embargos de declaracéo destinam-se a corrigir
no julgado eventua omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo se
caracterizando, em regra, via propria a rediscussdo do mérito da causa. 4.
Embargos de declaracio rejeitados. (EDcl no AgRg no Ag 1166436/RJ,
Rel. Min. CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 18/12/2009).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAQAO COM
NiTIDO CARATER INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE DE
ACOLHIMENTO. 1 - Nao ocorrentes as hipbteses insertas no art. 619 do
CPP, tampouco equivoco manifesto no julgado recorrido, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido caréter infringente,
onde se objetiva rediscutir a causa. 2 - Embargos de declaracdo rejeitados’.
(EDcl no AgRg na APn .441/CE, Rel. Min. FERNANDO GONCALVES,
CORTE ESPECIAL, DJ 23.10.2006).

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL E PROCESSO PENAL. ART.
619 DO CPP. OMISSAO.NAO-OCORRENCIA. MATERIALIDADE DO
DELITO. CONDUTA INCOMPATIVEL. REEXAME. OBICE DA
SUMULA 7 DO STJ. 1. 'N&o hafaar em violaggo do artigo 619 do Codigo
de Processo Penal quando, da simples leitura das razbes dos embargos de
declaraco opostos, verifica-se que o embargante, sob o pretexto de que o
acorddo embargado teria incorrido em omissdo, contradicdo e
obscuridades, tem o nitido propdsito de obter 0 reexame da matéria versada
nos autos, na busca de decisdo que lhe sga favorével.' (REsp 568.563/PI,
Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 17.05.2004).
(...) 3. Agravo regimenta improvido." (AgRg nos EDcl no Ag
723.030/MG, minha relatoria, SEXTA TURMA, DJ 25.06.2007).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS CRIME
CONTRA A VIDA. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO PARA JULGAMENTO DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. NULIDADE ARGUIDA A DESTEMPO.
PRECLUSAO. OMISSAO. INOCORRENCIA. (...). 4. 'Nao cabe a0
Tribunal, que ndo é érgdo de consulta, responder a 'questionarios postos
pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto nenhuma obscuridade,
omissdo ou contradicdo no acordao, mas desgja, isto sim, esclarecimentos
sobre sua situagdo futura e profliga o que considera injusticas decorrentes
do decisum (...)' (EDcIRESp n° 739/RJ, Relator Ministro Athos Carneiro, in
DJ 12/11/90). 5. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no HC
25.615/SP, Rd. Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ
21.11.2005).

Aplicavd, portanto, no que concerne a suposta contrariedade aos artigos ao
atigo 183 da Lei n° 9.742/97 e 619 do Cddigo de Processo Pend, a orientacdo prevista no
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enunciado n° 83 deste Superior Tribund, verbis: "néo se conhece do recurso especia pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida’. Importante, destacar que referida orientacdo se aplica tanto no que concerne aos
recursos interpostos com base na dinea "c' quanto com base na dinea "d' do permissvo
condtitucional.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0202540-0 AREsp 565.354 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00006966120074036114 200761140006961 6966120074036114
EM MESA JULGADO: 02/10/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : AMARILDO DE SOUSA REIS
ADVOGADO : MARILENE PEREIRA DE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra as
Telecomunicacdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . AMARILDO DE SOUSA REIS
ADVOGADO : MARILENE PEREIRA DE ARAUJO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



