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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°545.479 - RS

RELATOR

(2014/0168998-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : PAULO CESARALVESDE MORAES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER VITOLA

AGRAVADO

RODRIGO PITOMBO VITOLA EOUTRO(S)
. CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : RENATO MILER SEGALA EOUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS
PROGRESSIVOS. INCIDENCIA NO PATAMAR LEGAL.
DESCONSTITUICAO DA CONCLUSAO DA CORTE DE
ORIGEM. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem firmou entendimento no sentido
de que os extratos juntados pela CEF eram aptos a demonstrar 0 efetivo
pagamento dos juros progressvos.

2. O aohimento das proposigdes recursas, em
detrimento da conclusio do Tribund de origem, demanda inafastéve
incursio na seara probatoria dos autos, o que é vedado ao STJ, por ndo
atuar como terceiraing@ndiarevisora ou tribund de apelacéo reiterada, 0
que tornaintrangponive o ébice da SUmula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.

Brasilia(DF), 02 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°545.479 - RS

RELATOR

(2014/0168998-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : PAULO CESARALVESDE MORAES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER VITOLA

AGRAVADO

RODRIGO PITOMBO VITOLA EOUTRO(S)
. CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : RENATO MILER SEGALA EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por PAULO CESAR ALVES

DE MORAES contra decisio monocrética de minha relatoria que negou provimento ao
agravo em recurso especia, nos termos da seguinte ementa (fl. 412, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS PROGRESIVOS
EFETIVO PAGAMENTO. DESCONSTITUICAO DA CONCLUSAO
DA CORTE DE ORIGEM. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.
AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA. AGRAVO IMPROVIDO."

Para mdhor compreensdo da demanda, s o rdatdrio eaborado no

decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo interposto por PAULO CESAR ALVES DE
MORAES contra decisdo que obstou a subida de seu recurso especial
fundamentado no art. 105, I1l, "a" e"c", da Constituicdo Federal, o
qual busca reformar acordéo do Tribunal Regional Federal da 42
Regido assm ementado (fl. 306, e-STJ):

"FGTS. JUROS PROGRESIVOS OPCAOQ. LEI 5.107/66. LEI
5.705/71. LEI 5.958/73.

1- Devida a aplicacdo das taxas progressivas de juros nos
saldos das contas vinculadas ao FGTS aos empregados que tenham
optado pelo regime antes da entrada em vigor da Lei n® 5.705/71 ou
gue tenham efetuado a opcéao retroativa prevista na Lei n° 5.958/73.

2- Documentos juntados que comprovam a aplicacdo da taxa
dejurosde 6%."

Nas razoes do recurso especial, o recorrente alega violagdo do
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art. 4°da Le n. 5.107/66 edo art. 2°da Le n. 5.705/71.

Assevera em sintese que "a prova produzida unilateralmente e
no interesse da CEF, ndo pode ser considerada habil e com suficiente
Sseguranca para a comprovacao da correta aplicacdo das taxas de
juros progressivos sobre o0 saldo do FGTS do Recorrente. Ademais, o
Recorrente ndo alega a desonestidade e a dedealdade do FGTS, mas
sm, protege-se reiteradamente contra um possivel cerceamento de
defesa, ja que o Poder Judiciario vem considerando apenas os
extratos do FGTS que, repito, sd0 provas unilaterais, como Unicos
documentos hébeis para a comprovacéo da correta aplicacdo dos
juros progressivos sobre o saldo do FGTS mesmo ja havendo
decises do STJ no sentido de que é possivel a verificagdo da correta
aplicacdo das taxas de juros com base nas anotactes da CTPS da
parte Autora” (fl. 315, e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Nao apresentadas as contrarrazdes ao recurso especial,
sobreveio o juizo de admissibilidade negativo na instancia de origem
(fls. 379/382, eSTJ), 0 que ensgou a interposicdo do presente

agravo."

Nas razdes do regimentd, 0 agravante dega ingplicabilidade da Simula

7ISTJ, vido que se trata da "analise acerca da correta aplicacdo do direito objetivo
sobre 0 caso em tela”, de modo que a deciso agravada, "ao negar provimento ao
Agravo em Recurso Especial interposto, cerceou o direito de defesa do Agravante,
es que excluiu da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo a direito, violando
diretamente o inciso XXXV, do art. 5°, da Congtituicao Federal” (fls. 421, e-STJ).

Aduz que a pretensdo é a "recomposican” do sddo do FGTS, cujos

indices de juros remuneratdrios incidiram em percentud indevido, ao arrepio da la de
regéncia. Pugna, por fim, pelo reconhecimento do direito vindicado.

Dispensada a oitivada parte agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 545479 - RS
(2014/0168998-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS
PROGRESSIVOS. INCIDENCIA NO PATAMAR LEGAL.
DESCONSTITUICAO DA CONCLUSAO DA CORTE DE
ORIGEM. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem firmou entendimento no sentido
de que os extratos juntados pela CEF eram gptos a demongrar o efetivo
pagamento dos juros progressvos.

2. O acdhimento das proposiches recursas, em
detrimento da conclusio do Tribund de origem, demanda inafastéve
incursio na seara probatoria dos autos, o que é vedado ao STJ, por ndo
atuar como terceiraing@ncia revisora ou tribund de apelacéo reiterada, o
gue tornaintrangponivel o ébice da SUmula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
O recurso ndo Merece prosperar.

Com €feto, da latura da peticdo de agravo regimentd ndo se extra
argumentacéo relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido. O
recurso em andise, na verdade, nada acrescenta as razes anteriormente expendidas,
limitando-se areiteralas.

O Tribund de origem, confirmando a sentenca, firmou entendimento no
sentido de que os extratos juntados peda CEF eram aptos a demondgrar o efetivo

pagamento dos juros progressvaes.

Para mdhor ilustracéo do caso, transcrevo o seguinte excerto do acordéo
recorrido, proferida pelo Tribuna de origem (fl. 304, e-STJ):

"No caso, a opcdo ao FGTSfoi em 01/07/1969, conforme copia
da CTPS (evento 2 - ANEXOSPETINI4). Logo, a parte autora faz jus
aos juros progressivos, pois sua opcao € anterior as mudancas
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promovidas pela Lei n®5.705/71.

Contudo, verifico que a CEF apresentou extratos no evento 2 -
PET31 (documentos estes, a principio, idéneos para comprovar o
pretendido), onde consta a aplicacdo da taxa de juros de 6%, de
modo que é possivel se concluir que houve o cumprimento da
legidacdo.

Registro que, embora os extratos nao tratem de todo o periodo
da existéncia da conta vinculada, € possivel e razoavel a conclusdo
acima, uma vez gque os mesmos abarcam significativo periodo e a
opcao da parte autora foi contemporanea a vigéncia da redacdo
originéria dos incisos do art. 4° da Lel 5.107/66, quando ndo havia
controvéersia sobre a aplicacdo da taxa progressiva de juros, ndo se
tratando, portanto, de opcao retroativa.

Por fim, consigno que a smples alegacdo de parcialidade ndo é
suficiente para afastar o valor probatério dos documentos juntados
pela CEF, especialmente consderando que cabe a mesma, na
qualidade de agente operador, manter e controlar as contas
vinculadas, consoante o art. 7° - | da Le 8.036/90.

Portanto, deve ser mantida a sentenca. Saliento que, diante
desse desfecho, inviavel a analise do pedido de aplicacdo dos
expurgos inflacionérios sobre as diferencas postuladas, ja que ndo
foram reconhecidas.”

Neste contexto, 0 recorrente sustenta que 0s extratos acostados pela
CEF aos autos néo deveréo ser considerados como prova do correto pagamento da
taxa de juros aplicada, uma vez que a prova produzida unilaterdmente e no interesse da
CEF, néo pode ser consderada habil e com suficiente seguranca para a comprovagéo
da correta aplicacdo das taxas de juros progressvos sobre o sddo do FGTS do
recorrente.

Contudo, o acolhimento da tese do recorrente, em defrimento da
concluséo a que chegou a Corte a quo, gque reconheceu vaor probatério sufidente para
demondgrar que ocorreu 0 €efelivo pagamento, demandaria reexame do acervo
fético-probatorio dos autos, inviavd em recurso especia, ante o obice da Simula 7/STJ.

Neste santido:

"ADMINISTRATIVO - FGTS - TAXA PROGRESSVA DE
JUROS - SUMULA 154/STJ - MATERIA DECIDIDA NO
JULGAMENTO DO RESP 1.110.547/PE PELA SISTEMATICA DO
ART. 543-C DO CPC - OPCAO RETROATIVA POSTERIOR A
VIGENCIA DA LEI 5.705/71 - INAPLICABILIDADE DA TAXA
PROGRESSVA - IMPOSSBILIDADE DE REVISAO DE MATERIA
FATICA - SUMULA 7/STJ.
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1. A Primara Secéo desta Corte, no julgamento do REsp
1.110.547/PE, reafirmou a orientacdo consagrada desde a edicdo da
Smula 154/STJ, entendendo que "os optantes peo FGTS, nos
termos da Lei n° 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva de
juros naforma do art. 4° da Lei n°5.107/66".

2. Condiciona-se o direito a opgdo retroativa pela taxa
progressiva de juros a comprovacao de que o trabalhador estava
empregado em 191/1967 ou que teria sido admitido até 22/9/1971
(data do inicio de vigéncia da Le n.° 5.705/71), bem como a
concordancia do empregador. Precedentes.

3. E invidvd o conhecimento do recurso especial se o
acolhimento da pretenséo recursal depender do reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos. Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 122.605/PB, Rd. MinigraELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgedo em 2/5/2013, DJe 10/5/2013.)

"ADMINISTRATIVO. FGTS JUROS PROGRESIVOS
OPCAO RETROATIVA. MATERIA  FATICO-PROBATORIA
REVISAO. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. ALe n. 5.958/73 garantiu o direito de juros progressivos aos
empregados que tivessem optado pelo regime do FGTS até o inicio
davigéncia da Le n. 5.705/71 e aos ndo optantes o direito de fazer a
Opcao retroativa.

2. Odireito a taxa progressiva de juros para 0s que optaram de
forma retroativa ficou condicionado a concordancia do empregador
e a comprovacao de que o trabalhador era empregado em 1°.1.1967
ou, entdo, teria sdo admitido até 22.9.1971. Esta comprovacdo
podera ser feita através de copia da Carteira de Trabalho ou de
qualquer outro documento hébil no qual se extraia a anuéncia do
empregador e a data da opcao.

3. No caso dos autos, o Tribunal de origem indeferiu o pedido
dos agravantes pela impossibilidade de verificacdo, nos documentos
acostados, das suas titularidades, assm como da data da sua opcao.
Dessa forma, rever tal posicionamento requer o indispensavel
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, vedado a esta
Corte por Obice da Simula 7/STJ. Precedentes.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1191921/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/9/2010, DJe
6/10/2010.)

Portanto, ndo merece censura a deci S0 que negou Seguimento ao recurso
especid, pois, como bem assentou, a pretensio recursd encontra Obice na Simula
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7/STJ, 0 que invidhilizao conhecimento do gpel o extremo.
DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

Quanto a interposicéo pela dinea "¢, este Tribund tem entendimento no
sentido de que a incidénda da Simula 7 desta Corte impede o exame de dissidio
jurigorudencid, uma vez que fdta identidade entre os paradigmas apresentados e o0s
fundamentos do acorddo, tendo em vida a Stuacéo fatica do caso, com base naqud deu
solucéo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido, cito precedente:

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. DANO
MATERIAL COMPROVADO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
pretensdo de reexame de prova. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. Nao cabe falar em ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo colocada nos autos, o0 que € o0 caso da
presente hipotese.

2. O Tribunal de origem assentou, com base na situacéo fatica
do caso, que ficou comprovado o dano material, e decidiu pea
inversao do 6nus da prova.

3. Insuscetivel de revisdo, em recurso especial, o referido
entendimento, por demandar reexame de matéria fatica, obstado
pela Simula 7 desta Corte.

4. A incidéncia da referida Simula impede o exame de dissidio
jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordéo, tendo em vista a
Stuacdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu
solucdo a causa.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 117.250/PE, Rd. Minisro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 5.11.2013, DJe 13.11.2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS OFENSA AOS ARTS 165, 458, DO
CPC. CERCEAMENTO DE DEFESA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.

1- S os fundamentos adotados bastam para justificar o
concluido no acordéo, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a
um, 0s argumentos utilizados pela parte.
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2.- A convicgdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
necessidade de producdo de novas provas decorreu da analise do
conjunto probatorio. O acolhimento da pretensdo recursal
demandaria o reexame do mencionado suporte. Incide nesse ponto a
Simula STJ/7.

3.- Impossivel se torna 0 confronto entre os paradigmas e o
Acdrdao recorrido, uma vez que a comprovacao do alegado dissenso
reclama consideracdo sobre a Situacdo fética prépria de cada
julgamento, o que ndo € possivel de serealizar nesta via especial, por
forca da Simula 7 desta Corte.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREs 276.335/RS, Rd. Minidro Sdne Beneti,
TercaraTurma, julgado em 22.10.2013, DJe 13.11.2013))

Ante 0 exposto, néo tendo 0 agravante trazido argumento que pudesse
infirmar a decisdo agravada, nego provimento do agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0168998-8 AREsp 545.479 | RS

NUmeros Origem: 200971000346891 201401689988 346894920094047100 50234009220134047100
RS-200971000346891 RS-50234009220134047100 TRF4-00346894920094047100

PAUTA: 02/10/2014 JULGADO: 02/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO CESAR ALVESDE MORAES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER VITOLA

RODRIGO PITOMBO VITOLA EQUTRO(S)

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : RENATO MILER SEGALA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizag8o Politico-administrativa / Administragdo Publica - FGTS / Fundo de Garantia
por Tempo de Servico - Juros Progressivos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO CESAR ALVESDE MORAES
ADVOGADOS . KARLA SCHUMACHER VITOLA
RODRIGO PITOMBO VITOLA EOUTRO(S)
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : RENATO MILER SEGALA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



