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HABEAS CORPUS N° 297.644 - GO (2014/0153739-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : LUCASSIO MESQUITA LOPES

ADVOGADO : LUCASSIO MESQUITA LOPES

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : MURILO SILVA MOURA

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA.  CIRCUNSTANCIAS DO CASO  CONCRETO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagcéo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

3. Devidamente fundamentada a manutencéo do regime inicid fechado, com
base nas circunstancias do caso concreto, em especia 0 modus operandi
empregado - paciente que "por um longo espaco de tempo, utilizou-se de seu
cargo publico (com atuacdo especifica em uma vara crimind) para repassar
informagdes privilegiadas a traficantes’ -, ndo ha constrangimento ilegd a ser
sanado.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 02 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 297.644 - GO (2014/0153739-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : LUCASSIO MESQUITA LOPES
ADVOGADO : LUCASSIO MESQUITA LOPES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : MURILO SILVA MOURA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MURILO SILVA MOURA, agpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de Goias (Apelagdo Crimina n° 37973-47.2012.8.09.0129).

Ressuma dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau, a pena de
6 (seis) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e ao
pagamento de 900 (novecentos) dias-multa, pela pratica do ddito previsto no art. 35 daLe n°
11.343/06, in verbis:

Art. 35 daLe 11.343/05

Andisadas as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP e do
art. 42 da Le 11.343/06, denoto que o réu agiu com culpabilidade elevada,
ja que era servidor do cartério do crime, mas deixo de valorala para ndo
incorrer in bis idem, por se constituir em causa de aumento; ndo possuli
maus antecedentes (f. 556); sua conduta socia |he é desfavoravel, jaque o
depoimento da testemunha de f. 586/588, demonstra que o acusado é dado
a0 uso de bebida acodlica, bem como que este tem vérias dividas; poucos
elementos foram coletados para se aferir a personaidade do agente, razéo
pela qual atenho por neutra; o motivo do delito é identificavel com o desgjo
de obtencdo de lucro fécil, motivo pelo qual, tenho por desfavoravel; as
circunstancias lhe sdo desfavoraveis, ja que praticava o ddito durante seu
expediente de trabalho; as conseqliéncias sdo desconhecidas, eis que ndo se
sabe quantos viciados foram prejudicados; ndo se pode cogitar acerca de
comportamento de vitima Por fim, ndo existem dados para se dferir a
situacdo econdémica do réu

A vista dessas circunstancias analisadas individuamente, é que fixo a
pena base em 04 (quatro) anos e 08 (oito) meses de reclusdo e 750
(setecentos e cinguenta) dias-multa.

Ausentes circunstancias agravantes e atenuantes.

Por sua vez, presente a causa de aumento prevista no art 40, 111, da L&
11.343/06, motivo pelo qual, aumento a pena em 1/3, acima do minimo
legd, considerando que durante meses 0 acusado repassou mensagens aos
demais acusados, inclusive durante o expediente de trabalho. Assim, fixo a
pena em 06 (seis) anos, 02 (dois) més e 20 (vinte) dias de reclusdo e 900
(novecentos) dias-multa.

Assim, ausentes outras causas de diminui¢do e aumento de pena fica 0
Réu MURILO SILVA MOURA definitivamente condenado a pena de 06
(seis) anos, 02 (dois) més e 20 (vinte) dias de reclusdo e 900 (novecentos)
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dias-multa.

Considerando que os documentos de f. 356/360, fixo o diamulta no
valor equivalente a 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época
do fato.

Em observancia ao disposto pelo artigo 2°, § 1° da Le 8.072/90, o Réu
deverainiciar o cumprimento da pena em regime fechado (fls. 97/98).

N&o se conformando com os termos da sentenca, a Defesa gpelou, sendo
negado provimento ao recurso, em acorddo assm sumariado:

EMENTA: APELACOES CRIMINAIS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIAQAO PARA O TRAFICO. PRELIMINARES. OFENSA AO JUIZ
NATURAL.MACULA NAO CARACTERIZADA. N2o ofende a0 principio
do juiz natural o ato do Presidente do Tribunal de Justica que, buscando
assegurar a agilidade na prestacdo jurisdicional, méxime tratando-se de
processo com réus presos, designa magistrado para conduzir 0 processo.

2 - PROVAS ILICITAS. NULIDADE. IMPROCEDENCIA. N3 ha
falar-se em nulidade da prova, quando inexistente mécula na sua realizacao,
porquanto observado o contraditério e a ampla defesa durante toda a
instrucdo criminal.

3 - CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE EXAME
TOXICOLOGICO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA E
SUFICIENTE. N&o congtitui cerceamento de defesa o indeferimento de
redizacd0 do exame de dependéncia toxicologica, quando o magistrado
conclui, fundamentadamente, pea sua prescindibilidade, ante a auséncia
de indicios razodveis a denegrir a higidez menta de acusado de tréfico de
drogas.

4 - LAUDO DE DEFINITIVO. UNTADA APOS AS ALEGACOES
FINAIS. NULIDADE AFASTADA. PREJUIiZO NAO DEMONSTRADO.
N&o comprovado o prejuizo pelo juntada tardia do laudo de constatacéo
definitivo, ndo ha falar-se em cerceamento de defesa, maxime porque o
referido laudo apenas confirmou a toxidade da substancia apreendida.

5- ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.

ABSOLVICAO. INSUCESSO. Havendo elementos suficientes para
demonstrar a efetiva associacdo permanente dos acusados, com
estabilidade, organizagdo e divisdo de tarefas para a prética reiterada da
traficAncia, mantém-se a condenacdo no delito do artigo 35 da Le de
Drogas.

6 - PENA. REDUCAO. INVIABILIDADE.

Se na aplicacdo das penas foram observadas as diretrizes do artigo 68
do Cdédigo Penal, sendo fixada de forma individua a cada um dos apelantes,
em pardmetros razoaveis, maxime se levado em conta a consideravel
guantidade e a natureza da droga apreendida, devem ser mantidas.

7 - CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA (84° ART. 33 DA LEI DE
DROGAS). INCOMPATIBILIDADE COM O DELITO DE ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO.

Preservada a condenacdo dos apelantes pelo crime de associagdo para o
trafico de drogas, resta invidvel a aplicacdo da causa de diminui¢ao de pena
do art. 33, 84°, daLd n. 11.343/06, porquanto ausente um dos requisitos
para o beneficio, de ndo integrar organizag&o criminosa.

8 - RECONHECIMENTO DIMINUICAO. ART. 46 DA DROGAS.
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IMPOSSIBILIDADE. Ausentes indicios de que a dependéncia de drogas
tenha afetado o estado de higidez menta dos apelantes, invidve
reconhecer-se especia de diminuic¢do do artigo 46 da Le de Drogas.
APELACOES CONHECIDAS E DESPROVIDAS (fls 156/159).

Opostos embargos de declaracdo, ndo foram acolhidos, consignando-se no
acordao o seguinte, no que interessa:

(...)

Noutro tanto, quanto ao regime de pena aplicado, que ndo foi também
objeto de questionamento em sede de apelagdo, ndo ha falar em existéncia
de vicio.

Contudo, a respeito, insta afirmar que ndo obstante a quantidade da
pena definitiva estabelecida sgja inferior a 8 anos, os elementos do caso
concreto, bem como a presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis
autorizam a fixagdo do regime aplicado na sentenca, qual sgja, fechado.

N&o pode deixar de ser considerado a gravidade do crime cometido por
Murilo, consubstanciado no modus operandi utilizado. Ele, por um longo
espaco de tempo, utilizou-se de seu cargo publico (com atuacdo especifica
em uma vara crimina) para repassar informagbes privilegiadas a
traficantes, evidéncia esta que demonstra a insuficiéncia da eleicdo de um
regime prisional mais brando, sobretudo para ndo provocar afrouxamento
excessivo e intolerdvel ao estimulo criminoso.

Desse modo, inexistem vicios no acérddo embargado. Além disso,
sabido que os embargos declaratérios ndo se prestam para reexame da
matéria. Nao merecem, pois, provimento.

Ante 0 exposto, desprovejo os embargos declaratorios explicitados (fls.
179/180).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante alega discordar "plenamente
do regime de pena aplicado, tendo em vista a Declaragdo Incidenta de Incongtitucionaidade
pelo Supremo Tribund Federal (HC. 111.840) do § 1° do art. 2° da Le n° 8.072/90, por
ofensa ao principio congtituciond da individudizacdo da pena (inciso XLVI do art. 5° da
CF/88) o regime de pena deveria ter seguido o Art. 33, 8 2°, dineas a, b e ¢ do Cadigo Pena
Patrio” (fl. 6).

Defende que o paciente foi condenado a cumprir pena de seis anos, dois
meses e vinte dias de reprimenda, ostentando circunstancias subjetivas tecnicamente
favoréveis, portanto, se é primé&io, com bons antecedentes criminais, tendo as demais
circunstancias em sua maioriafavoravels, o regime prisond imposto deve ser 0 semiaberto.

Sustenta que "partindo da premissa de que o crime de associacdo ao tréfico de
drogas (art. 35 da Lei n° 11.343/2006) é dlito autonomo, ndo hA que se falar em crime
hediondo, ante a auséncia de previsdo legd"” (fl. 10).

Reguer, liminarmente e no méito, a fixagdo do regime semiaberto para inico
de cumprimento de pena.
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A liminar foi indeferida as fls. 197/200.

Foram prestadas informagdes as fls. 203/282 e 283/341.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério PUblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Gera Lindéra Maria Araujo, pdo ndo conhecimento ou pela
denegacao da ordem (fls. 345/352).

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 297.644 - GO (2014/0153739-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenactes por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

3. Devidamente fundamentada a manutencéo do regime inicid fechado, com
base nas circunstancias do caso concreto, em especial 0 modus operandi
empregado - paciente que "por um longo espago de tempo, utilizou-se de seu
cargo publico (com atuacdo especifica em uma vara crimind) para repassar
informactes privilegiadas a traficantes’ -, ndo ha constrangimento ilegd a ser
sanado.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vdorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
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ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegaidade, ndo é de se conhecer daimpetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Mister destacar que o Plenario do Supremo Tribuna Federal, por maioria de
votos, em sessdo extraordindria redlizada no dia 27.6.2012, declarou incidentamente a
incongtituciondidade, com efeito ex nunc, do 8 1.°do art. 2.2 da Le n.° 8.072/90, com redagéo
dadapedale n.°11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Le n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de reclus&o.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime iniciad fechado. Declaracdo
incidental de inconstitucionalidade do 8 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa & garantia constitucional da individudizacdo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria (CP, art. 33, § 3° c/c 0
art. 59). Possibilidade de fixagdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificase que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposicéo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condituicio Federal menciona que a leé regulard a
individualizacdo da pena, é natura que €a exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisiona iniciad devem-se harmonizar
com as garantias congtitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situagdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoréveis, o regime prisional, a luz do art. 33, 8 2°, alinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o fagca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o art. 59, do Cdédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o 6ébice constante do §
1° do art. 2° da Leé n.° 8.072/90, com a redacdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracgo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenacdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES;
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)

Assm, restou superada peo Pretdrio Excelso a obrigatoriedade do regime
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inicid fechado nas condenacOes por crimes hediondos ou equiparados, como é o0 caso do
tréfico ilidto de entorpecentes.

N&o é outro o entendimento da Sexta Turma desta Corte, que adotou o
posicionamento de que, ante 0 quantum de pena aplicado, € possive a fixagdo do regime
semiaberto ou 0 aberto para o inicio do cumprimento da reprimenda reclusva, em
conformidade com o previsto no art. 33 do Codigo Pena (HC n.° 118.776/MG, da relatoria do
Minisro Nilson Naves, julgado em 18.3.2010), bem como a substituicdo da privativa de
liberdade por redtritivas de direitos.

Na espécie, verificase que a manutencdo do regime inicd fechado foi
devidamente fundamentada, de modo que ndo ha falar em constrangimento ilegd.

Veificase, in casu, que o Tribund de origem manteve o regime inicd
fechado em raz&o da existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, destacando o modis
operandi empregado pelo paciente. Com efeito, sdientou que o paciente " por um longo
espaco de tempo, utilizou-se de seu cargo publico (com atuacdo especifica em uma vara
crimina) para repassar informagdes privilegiadas a traficantes’ (fl. 179/180).

Assm, devidamente fundamentada a manutencdo do regime inicid fechado,
com base nas circunstancias do caso concreto, ndo hailegalidade a ser sanada. Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. NEGATIVA DE RECORRER EM
LIBERDADE. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE. FUNDAM ENTAQAO
SUFICIENTE. REGIME PRISIONAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO INICIAL DE CUMPRIMENTO
DA PENA ADEQUADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de
que a determinagdo de segregacdo do réu, antes de transitada em julgado a
condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos
autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do Codigo de Processo Pendl.

2. Nao ha ilegdidade na decisdo que nega ao recorrente o beneficio do
recurso em liberdade, quando persistem 0s requisitos da prisdo cautelar
anteriormente decretada, consubstanciada na necessidade de garantia da
ordem publica, dada a concreta periculosidade do agente, surpreendido
com elevada quantidade de cocaina - 2.064 g (dois mil e sessenta e quatro
gramas) de cocaina -, quando tentava embarcar para Madrid/Espanha, no
Aeroporto Internaciona de Guarulhos/SP.

3. Fixada a pena em 5 anos e 4 meses de reclusdo, a escolha do regime
inicid fechado é a adequada, visto que desfavoraveis as circunstancias
judiciais do art. 59 do Cadigo Penal, consoante disposto no artigo 33 e
parégrafos, do Codigo Pendl.

4. Recurso néo provido.

(RHC 38.717/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 02/09/2014)
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HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ARTS. 33 E 35 DA LEI
N.2 11.343/06. PLEITO DE ABSOLVICAO DOS PACIENTES POR
ATIPICIDADE DO DELITO DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. MINORANTE PREVISTA
NO § 4.° DO ART. 33 DA NOVA LElI DE TOXICOS INAPLICAVEL.
DEDICAQAO A ATIVIDADE CRIMINOSA RECONHECIDA. REGIME
PRISIONAL FECHADO. LEGALIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PENA-BASE MANTIDA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59 E 33, § 20, DO CODIGO
PENAL. PRECEDENTES. SUBSTITUICAO DA PENA.
DESCABIMENTO. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E
DENEGADO.

1. Os Pacientes foram condenados a pena de 10 anos de reclusdo, em
regime inicid fechado, como incursos nos arts. 33 e 35 da Le n.°
11.343/06. Foi apreendido em poder da associacdo, para difusdo ilicita, 131
porcdes de cocaina, 154 porgdes de crack, 153 invilucros de maconha.

2. Acolher a tese defensiva de que os condenados ndo possuiam
animus associativo, com o fim especifico de traficar drogas, para
absolvé-los da condenagdo como incurso no art. 35 da Le n.° 11.343/06,
demanda aprofundado exame do conjunto fatico-probatério dos autos,
incabivel na via do habeas corpus, mormente quando as instancias
ordinérias afastaram esse argumento com fundamentacdo coerente.

3. Do mesmo modo, ingplicavel a causa de diminuicdo de pena inserta
no 8§ 4.° do art. 33 da Le 11.343/2006 na hipétese, na medida em que,
conforme consignado pela sentenca condenatéria, mantida pelo acordéo de
apelacdo impugnado, os Pacientes ndo preenchem os requisitos legais,
tendo em vista se dedicarem a atividade criminosa. E, ndo € possivel, na
estreita via do habeas corpus, rever a conclusdo exarada pela insténcia
ordinaria.

4. O Plen&io do Supremo Tribunal Federal, no dia 27 de junho de
2012, ao julgar o HC n.° 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente
a inconstitucionalidade do § 1.° do art. 2.° da Le n.° 8.072/90, com a
redacdo que lhe foi dada pela Le n.° 11.464/07, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

5. Desse modo, independentemente da hediondez do crime, quando da
fixacdo do regime iniciad de cumprimento da pena privativa de liberdade,
deve o julgador observar o disposto no art. 33, 88 2.° e 3.9 c.c. art. 59,
ambos do Cédigo Penal.

6. As instancias ordinérias consideraram desfavoraveis aos réus as
circunstancias judicials do caso concreto, razdo pela qud,
fundamentadamente, fixaram a pena-base acima do minimo lega e o regime
prisona mais gravoso, valendo-se da interpretacdo conjunta dos arts. 59 e
33, § 2° ambos do Cdédigo Pena, o que afasta a degacéo de qualquer
ilegaidade.

7. N&o obstante o Plen&rio do Supremo Tribuna Federal ter declarado
incidentalmente a inconstitucionalidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em restritivas de direitos, prevista no art. 44 da L&
n.° 11.343/2006, constata-se que, No caso em apreco, a impossibilidade de
adotar tal medida, uma vez que os Pacientes ndo preenchem os requisitos
previstos no art. 44, incisos | elll, do Cadigo Penal.

8. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e denegada.
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(HC 240.165/SP, Rdl. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/05/2013, DJe 28/05/2013)

Assm, tem-se que a impetracéo subdtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognigao.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0153739-5 HC 297.644 / GO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem:; 1811041120148090000 201200379734 201491811048 379734720128090129

EM MESA JULGADO: 02/10/2014
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUCASSIO MESQUITA LOPES
ADVOGADO : LUCASSIO MESQUITA LOPES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : MURILO SILVA MOURA
CORREU : TIAGO ANTONIO DA SILVA
CORREU : KEILY GONCALVESCRUZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



