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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 270.097 - SP (2013/0141221-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAM DOS SANTOS

PACIENTE : CLAUDIO OSMAR DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA DE AUMENTO DE
PENA PREVISTA NO ART. 40, INCISO IIl, DA LElI N.° 11.343/06.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUIQAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, 8§ 4°,
DA LEl N.° 11.343/06. QUANTUM DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE
MANIFESTA. AUSENCIA. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE
DROGAS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA
HEDIONDEZ DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE
EM TESE. AFERICAO IN CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO
JUiZO DAS EXECUCOES. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao &mhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. As ingtancias de origem concluiram, com base em elementos concretos dos
autos, que a hipétese de incidéncia da mgjorante do art. 40, inciso 11, da Le
Antidrogas restou configurada, porquanto os pacientes teriam ddo flagrados
praticando tréfico ilicito de entorpecentes em loca proximo a estabelecimento
de ensno. Entendimento diverso condiitui matéria de fato, ndo de direito,
demandando exame amplo e profundo do elemento probatdrio, acarretando
incursdo na seara fético-probatéria, invidvel em sede de habeas corpus, via
angusta por exceléncia. Para a incidéncia da majorante prevista no art. 40,
inciso |11, daLe n.° 11.343/2006 é desnecessaria a producéo de prova pericid.
3. Devidamente fundamentada a dosmetria, no tocante, especificamente, a
causa especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n°
11.343/06, diante da quantidade e da diversidade de drogas - 54 pedras de
crack e 12 papelotes de cocaina - 0 quantum de redugéo aplicado fica indene
a0 crivo do habeas corpus, pois € matéia que demanda revolvimento
fético-probatorio. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunad Federal.

4. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua so faz jus ao
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beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcancado 5 anos de reclusdo, ndo € possive a pretendida
substituicéo.

5. In casu, o regime inidd fechado foi fixado com base, exclusvamente, na
hediondez do ddlito, em manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos
Tribunais Superiores.

6. Com o trénsito em julgado da condenagdo, cabe ao Jizo das Execugdes
avaiar o caso sub judice, uma vez que as ingtancias de origem ndo
procederam a analise dos elementos concretos constantes dos autos a luz das
balizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e 3° do Codigo Penal.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente
para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao
crime de trafico de drogas, 0 Jizo das Execucdes, anadlisando o caso concreto,
avdie a posshilidade de modificacdo do regime inicd de cumprimento de
pena.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 02 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 270.097 - SP (2013/0141221-4)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: WILLIAM DOS SANTOS
: CLAUDIO OSMAR DA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de
liminar, impetrado em favor de William dos Santos e Claudio Osmar da Silva contra o acérdéo
proferido peo Tribund de Justica do Estado de S0 Paulo (Apeacdo n°
0104900-98.2011.8.26.0050).

Depreende-se dos autos que os paciente foram condenados, em primeiro grau
de jurisdicdo, a pena de 5 anos anos de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do
ddito descrito no art. 33, caput, c.c art. 40, inciso Ill, ambos da Le n.° 11.343/06.
Confiram-se os termos do decisum, no que interessa:

(...) A causa de aumento de pena do art. 40, inc. Ill, da mesma ld,
restou iguamente demonstrada, ja que ndo ha davidas de que o tréfico
praticado pelos réus ocorreu nas imediagdes do colégio "Marlene Ardua’.
Neste sentido foram os relatos dos policiais militares, ndo sendo necessaria,
como adegado pela defesa, a redizacdo de prova pericia para a
comprovacdo da majorante. Destarte, devem os réus ser condenados pela
prética do crime do art. 33, caput, da Lel n° 11.343/06 e absolvidos da
imputacdo da pratica do crime do art. 35 da mesma lei. Passo a dosagem
das penas. Os réus sdo primarios, sem antecedentes criminais (cf. FA e
certidées juntadas no apenso de antecedentes). Considerando, portanto,
gue as circunstancias dos arts. 59 do Codigo Pena e 42 da Le n°
11.343/06 ndo lhes sdo desfavoraveis, fixo as penas-base para cada réu em
seu minimo lega, ou sgja, 05 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos)
diasmulta. Ndo ha circunsténcias atenuantes ou agravantes a serem
consideradas. A causa de aumento de pena prevista no art. 40, inc. |1, da
Le n° 11.343/06 compensa-se com a causa de reducéo de pena do art. 33,
8§ 4° da mesma leé - réus prim&ios, de bons antecedentes, nada havendo
nos autos a indicar que se dediquem as atividades criminosas ou integrem
organizagdo criminosa - tendo em vista que possuem 0S Mesmos
percentuais de aumento e reducdo, razéo pea qua as penas definitivas do
crime praticado pelos réus permanecem em de 05 (cinco) anos de reclusdo
e 500 (quinhentos) dias-multa. Fixo cada diazmulta no minimo legd, ou
segja, 1/30 do salé&rio minimo (art. 43, Le n° 11.343/06). O regime inicid de
cumprimento das penas privativas de liberdade ser& o fechado, nos termos
do art. 2°, § 1° da Le n° 8.072/90. E em se tratando o trafico de
entorpecentes de crime equiparado a hediondo, sujeito ao regime inicid
fechado e cujas conseqgliéncias no fomento do vicio e do crime organizado
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sdo indiscutiveis, ndo ha que se cogitar, aém da quantidade da pena fixada
ndo permitir, da substituicio da pena privativa de liberdade por pena
restritiva de direitos, diante da absoluta incompatibilidade entre a natureza
do crime e o instituto da substituicdo. A substituicdo, na hipétese, ndo se
mostra suficiente a prevencdo e repressdo do grave ddito praticado, nos
termos do art. 44, inc. Ill, do Codigo Pena. Pelo exposto, JULGO
PROCEDENTE EM PARTE a pretensdo punitiva estatal e CONDENO
CLAUDIO OSMAR DA SILVA e WILLIAM DOS SANTOS, qualificados
nos autos, por infragdo ao art. 33, caput, c.c. art. 40, inc. 111, ambos da
Le n® 11.343/06, as penas de 05 (cinco) anos de reclusdo e 500
(quinhentos) dias-multa. ABSOLVO os réus da imputagcdo da pratica do
crime tipificado no art. 35 da Le n° 11.343/06, com fundamento no art.
386, inc. VII, do Cadigo de Processo Pena. Mantenho a priséo preventiva
do acusado, nos termos da decisdo proferida nos autos de comunicacdo de
prisdo em flagrante (apenso), que converteu sua prisdo em flagrante em
prisdo preventiva, que fica mantida por seus préprios fundamentos. Com
efeito, tendo os réus permanecido presos desde sua prisdo em flagrante,
ndo se justifica que neste momento processual, com sua condenagéo pelo
grave crime de tréfico de drogas, sgiam colocados em liberdade, mesmo
porque 0s motivos que ensgjaram a conversdo de sua prisdo em flagrante
em prisdo preventiva ainda persistem. Recomendem-se 0s réus na prisdo
onde se encontram e, apos o transito em julgado, lancem-se seus nomes no
rol dos culpados. (...) (fls. 27/29).

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelagdo, ao qua o Tribund de
origem negou provimento, in verbis:

(...)

Diante de td cenario, o édito condenatério, nos moldes como langado,
era mesmo imperativo.

No mais, bem reconhecida a causa de aumento prevista no artigo 40,
inciso Il da Le 11.343/06, isto porque o ddito foi cometido nas
imediagOes de estabelecimento de ensino.

As penas aplicadas ndo comportam modificagdo. Sopesadas as
circunstancias judiciais do artigo 59, do Cédigo Penal, a pena-base foi bem
fixada no minimo legd aos apelantes. Na fase intermedidria, ausentes
atenuantes e agravantes. Ao fina, com acerto, houve a compensacdo da
causa de aumento prevista no artigo 40, inciso 111, da Le 11.343/2006,
com o redutor previsto no artigo 33, 8§ 4°, da Le 11.343/06, o que ensgjou
nas penas langadas na r. sentenca, ndo merecendo reparos.

De fato, ndo era o caso de aplicacdo da causa especial de diminuicdo de
pena (artigo 33, § 4°, da La 11.343/06) no patamar maximo, fracdo de 2/3
(dois tercos), em virtude da quantidade e variedade de droga apreendida
(maconha, “crack” e cocaina).

O regime prisiona fixado, qud segja, o inicid fechado, deve prevalecer,
levando-se em conta a Le 11.464, de 28 de marco de 2007, que aterou a
redacdo do artigo 2° da Lei 8072/90, permitindo a progressao de regime aos
condenados por crimes hediondos ou a eles equiparados.

Desse modo, invidvel, a fixagdo de regime mais brando para o
cumprimento da reprimenda, tendo em vista que o fechado é o unico capaz
de prover ressocidizagdo aos increpados, tendo em vista que suas



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

limitacbes sGo0 as mais rigorosas possiveis, ensgando a reflexdo e a
repressao do impulso ddlitivo.

Por fim, ndo sdo recomendaveis a substituicdo ou a suspensio
condicional da pena, por ndo serem suficientes para o0 caso em tela, vez que
crime assemelhado a hediondo, demandando maior rigor punitivo.

Do exposto, NEGO PROVIMENTO AO APELO DEFENSIVO,
mantendo-se a r. sentenca condenatOria, por seus préprios e juridicos
fundamentos (fls. 57/58).

Sustentam os impetrantes, em suma, constrangimento ilegd decorrente da
aplicacdo da causa de aumento de pena do artigo 40, inciso 11, da Lel n° 11.343/06 e da
aplicacdo, em patamar inferior ab maximo, da causa de diminuicdo do paragrafo 4° do artigo
33 dalLe n°11.343/06, compensada com a mgjorante.

Aduzem, nesse passo, que ndo tem incidéncia a mgorante, a fata de laudo
pericid que comprove a distancia entre o loca dos fatos e a escola referida, ndo bastando,
paratanto, a provaord.

Alegam, também, que ndo foi encontrada vultosa quantidade de drogas que
possa impedir a aplicacdo do redutor no grau maximo, e que o paciente é primario e possui
bons antecedentes.

Apontam, outrossm, constrangimento ilegd decorrente da fixagdo do regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena e da negativa de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos com base apenas na gravidade abstrata do ddlito.

Argumentam, para tanto, que a obrigatoriedade do regime inicid fechado e a
vedacdo legd a subgtituicdo da pena nos crimes equiparados a hediondos foram declaradas
incongtitucionais pelo Supremo Tribund Federal, estando preenchidos os requisitos previstos
legais para a concessao dos beneficios.

Requerem a concessdo de medida liminar para que o0 paciente sga posto em
liberdade até o julgamento do writ e, ao find, a concessdo da ordem para que sgja afastada a
majorante, aplicada a minorante, subgtituida a pena e fixado regime diverso do fechado.

A liminar foi indeferida as fls. 69/70.

Foram prestadas informagdes as fls. 78/85 e 88/113.

Com visgta dos autos, manifestou-se o Minigtério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Durva Tadeu Guimardes, pelo ndo conhecimento do writ
(fls. 116/117).

E o rdatorio.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 270.097 - SP (2013/0141221-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA DE AUMENTO DE
PENA PREVISTA NO ART. 40, INCISO IIl, DA LElI N.° 11.343/06.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LElI N.° 11.343/06. QUANTUM DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE
MANIFESTA. AUSENCIA. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE
DROGAS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA
HEDIONDEZ DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE
EM TESE. AFERI(;AO IN CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO
JUizO DAS EXECUCOES. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. As ingtancias de origem concluiram, com base em elementos concretos dos
autos, que a hipétese de incidéncia da mgjorante do art. 40, inciso 11, da Le
Antidrogas restou configurada, porquanto os pacientes teriam ddo flagrados
praticando tréfico ilidto de entorpecentes em loca préximo a estabel ecimento
de ensino. Entendimento diverso conditui matéria de fato, ndo de direto,
demandando exame amplo e profundo do elemento probatério, acarretando
incursdo na seara fético-probatdria, invidve em sede de habeas corpus, via
angusta por exceléncia. Para a incidéncia da majorante prevista no art. 40,
inciso 111, da Le n.°11.343/2006 € desnecessaria a producdo de prova pericid.
3. Devidamente fundamentada a dosmetria, no tocante, especificamente, a
causa especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8 4° da Le n°
11.343/06, diante da quantidede e da diversidade de drogas - 54 pedras de
crack e 12 papelotes de cocaina - o quantum de reducdo gplicado fica indene
a0 crivo do habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento
fético-probatdrio. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribund Federal.

4. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua 6 faz jusao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcangado 5 anos de reclusdo, ndo é possivel a pretendida
substituicéo.

5. In casu, o regime inida fechado foi fixado com base, exclusvamente, na
hediondez do ddito, em manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos
Tribunais Superiores.

6. Com o trandto em julgado da condenacdo, cabe ao Juizo das Execucdes
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avdiar o caso sub judice, uma vez que as ingtancias de origem n&o
procederam a andise dos elementos concretos constantes dos autos a luz das
balizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e 3° do Cddigo Penal.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente
para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao
crime de tréfico de drogas, 0 Juizo das Execugdes, andisando o caso concreto,
avdie a posshilidade de modificagdo do regime inicid de cumprimento de
pena.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Ab initio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego do habeas
corpus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR -
IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 11, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracao.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Constata-se que as ingténcias de origem concluiram, com base em dados
concretos dos autos, que a hipotese de incidéncia da mgjorante do art. 40, inciso I, da Le
Antidrogas restou plenamente configurada, porquanto os pacientes teriam ddo flagrados
praticando tréfico ilicito de entorpecentes em loca proximo a estabel ecimento de ensino.

O Juizo de primeiro grau consgnou que "a causa de aumento de pena do art.
40, inc. 111, da mesma ld, restou (...) demonstrada, ja que ndo ha dlvidas de que o tréfico
praticado pelos réus ocorreu nas imediagdes do colégio 'Marlene Ardua. Neste sentido foram
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os relatos dos paliciais militares, ndo sendo necessaria, como alegado pela defesa, a redizacdo
de prova pericid para a comprovagdo da maorante” (fl. 28).

Sdientou a Corte de origem, por sua vez, que foi "bem reconhecida a causa de
aumento prevista no artigo 40, inciso 111 da Le 11.343/06, isto porque o ddito foi cometido nas
imediacdes de estabel ecimento de ensno” (fl. 57).

Dessarte, ndo h& como proceder ao afastamento causa especia de aumento
de pena. I1sso porque 0 aresto impugnado foi devidamente fundamentado, com fulcro nos
elementos probatdrios intrinsecos aos autos.

Assim, a mim me parece que 0 objeto do pedido acerca do afastamento da
causa de acréscimo de pena condtitui matéria de fato, ndo de direto, visto que a inversdo do
decidido depende de um exame amplo e profundo do eemento probatdrio, a fim de se firmar
um entendimento diverso do adotado pelo Tribund a quo.

Com €feito, consideracdo contréria ao ventilado no acérdéo, fora dos aspectos
objetivos tratados, acarretaria em incursdo na seara fético-probatéria, inviavd em sede de
habeas cor pus, via angusta por exceléncia.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
ATENUANTE DA CONFISSAO E DA MENORIDADE. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 231. PRETENSAO DE APLICACAO DO REDUTOR
PREVISTO NO ART. 33, 8§ 4° DA LEI N° 11.343/06 NO PATAMAR
MAXIMO. CONSIDERAVEL QUANTIDADE DE DROGAS.
IMPOSSIBILIDADE. CAURA DE AUMENTO DE PENA.
TRANSNACIONALIDADE E INFRACAO COMETIDA NO INTERIOR
DE TRANSPORTE PUBLICO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
MUTATIO LIBELLI. INOCORRENCIA.

1. A existéncia de circunstancias atenuantes ndo pode conduzir a pena
abaixo do minimo legd. Inteligéncia da Simula 231/STJ.

2. A consideravel quantidade de entorpecente € justificativa idénea para
afastar a aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4° da Le n°
11.343/06 o patamar méximo previsto na norma de regéncia.

3. No caso, a paciente foi presa em flagrante quando trazia consigo,
sob suas vestes, 872,96 g de cocaina (acondicionada em 80 capsulas),
advinda da Bolivia Assim, ndo hé ilegdidade na fixacdo do percentual
inferior a 2/3 (dois tergos).

4. E aplicave as causas de aumento da transnacionalidade e da infracio
cometida nas dependéncias de transporte publico (art. 40, | elll, daLe n°
11.343/06), uma vez que as instancias de origem reconheceram que a
paciente recebeu droga da Bdlivia e que a transportava em um Onibus
coletivo.

5. Para concluir em sentido diverso, haveria necessidade de
revolvimento do acervo fético-probatério, providéncia descabida na via
estreita do habeas corpus. Precedentes do STJ.

6. De se ver que "conforme entendimento desta Corte Superior, sendo
a droga encontrada em transporte coletivo publico, ta fato se mostra
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suficiente para a caracterizag@o da causa de aumento prevista no art. 40, 111
da Le 11.343/06" (AgRg no REsp 1.209.382/MS, Red. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em
3/5/2011, DJe 26/5/2011).

7. O Tribunal de origem, em sede de apelacdo da acusacdo, consignou
que "consta da denuncia e restou de todo provado o fato de que a ré
transportava a droga em um Onibus da Viagdo S&o Luiz' (e-fl. 54),
reconhecendo a causa de aumento do art. 40, I, da Lei n° 11.343/2006,
ndo havendo que se falar em mutatio libelli, hga vista que houve pedido
expresso, nesse sentido, no recurso interposto pelo Parquet.

8. Ordem denegada.

(HC 124.471/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 06/09/2011, DJe 19/09/2011)

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ART. 33, CAPUT, C.C. O ART. 40, INCISOS | E Ill, AMBOS DA LEI
N.° 11.343/2006. TRANSNACIONALIDADE DEMONSTRADA PELO
CONTEXTO FATICO DOS AUTOS. CRIME PRATICADO DENTRO DE
TRANSPORTE  PUBLICO COLETIVO. APLICACAO, PELO
MAGISTRADO, DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO
ART. 40, INCISO Ill, DA NOVA LEI DE TOXICOS. ALEGADA
AUSENCIA DE INTENCAO DO AGENTE DE SE VALER DA
AGLOMERAGAO DE PESSOAS PARA A DISSEMINAGCAO DA DROGA.
IRRELEVANCIA. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUALIDADE DA DROGA APREENDIDA
EM PODER DO PACIENTE E MAUS ANTECEDENTES. FIXACAO DA
REPRIMENDA DEVIDAMENTE MOTIVADA. ORDEM DENEGADA.

1. As instncias ordind&rias, soberanas na andise da prova,
apresentaram fundamentos suficientes para justificar o reconhecimento da
transnacionalidade do ddlito, baseados em indicios concretos de que a
droga era oriunda de outro pais, tendo em vista o contexto fético
apresentado nos autos. Conclusdo em contrario demandaria aprofundado
exame do contexto probatério dos autos, inviavel nesta acdo mandamental.

2. Restando comprovado o trafico ilicito de entorpecentes em
transporte publico, ndo se constata a arguida ilegdidade na aplicacéo da
causa de aumento de pena prevista no art. 40, inciso Ill, da Le n.°
11.343/2006.

3. O art. 42 da Ld n.° 11.343/2006 é expresso no sentido de que 'o
juiz, na fixac8o das penas, considerara, com preponderéncia sobre o
previsto no art. 59 do Cdodigo Pena, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto' (grifei). N&o se trata de violagdo ao principio do
ne bis in idem, mas apenas da utilizacdo da mesma regra em finalidades e
momentos distintos. Com efeito, no primeiro momento da dosimetria, 0s
critérios do art. 59 do Codigo Penal e do art. 42 da Le n.° 11.343/2006
servem para fundamentar a pena-base, enquanto no Ultimo momento do
sistema trifasico, 0os mesmos pardmetros serdo Utilizados para se
estabelecer o percentual de reducdo a ser aplicado em razéo da minorante
prevista no art. 33, § 4.°, da Le de Drogas.

4. O Magistrado sentenciante, no que foi referendado pela Corte a quo,
examinando as circunstancias judiciais do caso concreto, afirmou que a
qguaidade da droga (440 g de cocaina) trouxe maior grau de
censurabilidade a conduta do Paciente, razéo pela qua fixou a pena-base
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acima do minimo legd.

5. A pena-base foi fixada acima do minimo legal por mais um motivo
idéneo: uma das circunstancias judiciais do art. 59, do Cadigo Pend foi
considerada, no caso concreto, desfavordvel ao Apenado: 0s maus
antecedentes.

6. Ainda que o Tribunal a quo tenha agregado a decisdo de primeiro
grau novos fundamentos para justificar a exasperagdo da pena-base, 0s
fundamentos apresentados pelo Juizo sentenciante sdo, por s SOS,
suficientes para manter a mgjoracdo da pena-base no patamar de 01 (um)
ano e 08 (oito) meses acima do minimo legd fixado na sentenca
condenatoria.

7. Outrossim, 'judtificada e razoavel a dosimetria utilizada pelo
magistrado para fixar a pena-base, ndo se permite, em sede de habeas
corpus, rever o conjunto probatério para examinar a justica da exasperacao'
(STJ, HC 58.493/RJ, 6.2 Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA, DJ de
24/09/2007).

8. Ordem denegada.

(HC 156.343/MS, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 28/06/2011, DJe 01/08/2011)

Outrossm, para a incidéncia da causa de aumento de pena prevista no art. 40,
inciso 111, da Le n.° 11.343/2006, ao contré&rio do que alegam os impetrantes, € desnecessaria
a producdo de prova pericid.

Quanto ao patamar de diminuicéo, na terceira fase da dosimetria, ndo ha nada
a retificar no acérddo atacado, porquanto o estabelecimento da causa especia de diminuicéo
de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06 em fracdo inferior a méxima ndo se
mostrou, de modo flagrante, arbitrario.

As ingtancias de origem entenderam ser razoavel, diante das circunstancias do
caso concreto, a aplicacéo da benesse em patamar inferior a0 maximo, diante da quantidade e
da diversdade das drogas apreendidas - 54 pedras de crack e 12 papelotes de cocaina (fl. 18)
- 0 que ndo configura manifesta ilegdidade.

Com efeito, é este 0 expirito da Lei Antidrogas, que digode:

"Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta socia
do agente."

Dessarte, diante da quantidade e da variedade das drogas encontradas em
poder dos pacientes, ndo ha falar em ilegdidade na aplicagdo do referido redutor em frac&o
inferior @ maxima. Ademais, fixar outro montante de reducdo demanda revolvimento
fético-probatério, ndo condizente com a via angusta do habeas cor pus:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.2, DA
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NOVA LElI DE TOXICOS. FIXACAO DO QUANTUM DE REDUCAO.
APLICACAO, PELO JUiZO SENTENCIANTE, NO PATAMAR DE 1/2.
CONFIRMAGCAO PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO DE SUBSTITUICAO DA
PENA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 42 da Le n.° 11.343/2006 impde a0 Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base, quanto na
determinacdo do grau de redugdo da causa de diminuicdo de pena prevista
no 8 4.° do art. 33 danova Le de Toxicos.

2. Na hipotese, a luz do art. 42 da Le n.° 11.343/2006, a variedade e a
guantidade das substancias apreendidas - 65,719 de "maconha" e 16,56g de
"merld’ - justificam a ndo aplicacdo do redutor em seu grau méaximo, qua
sga 2/3.

3. N&o havendo ilegalidade na fixacdo do quantum a ser reduzido pela
minorante do art. 33, § 4.° da Le de Drogas, € vedado, na estreita via do
habeas corpus, proceder ao amplo reexame dos critérios considerados para
asua fixagdo, por demandar andlise de matéria fético-probatéria.

(HC 178.964/DF, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de
22.8.2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI
N° 11.343/06. APLICAC}AO DA MINORANTE EM METADE.
MOTIVACAO IDONEA. ESTABELECIMENTO DE REGIME
PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E STF.

1. O Tribunal Estadual, ao aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33
da Le n° 11.343/06, estabeleceu, de forma motivada e proporcional, o
coeficiente em 1/2 (metade), dada a quantidade de droga apreendida e a
forma de seu acondicionamento - ressalte-se, 5, 7 (cinco gramas e sete
decigramas) de cocaina, divididos em 15 (quinze) porcoes.

2. Esta Corte tem decidido, em casos semelhantes, que tais
circunstancias justificam uma reducéo de pena diversa do patamar maximo
de 2/3 (dois tergos).

3. Impende ressaltar que, estando devidamente fundamentada a opgéo
pelo coeficiente de 1/2 (metade), ndo ha como, na via estreita do writ,
operar-se revolvimento nos elementos de prova.

(HC 178.160/MG, Sexta Turma, de minha relatoria, DJ e de
11.10.2010)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
(...). CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. PLEITO DE
INCIDENCIA DO REDUTOR EM SEU PATAMAR MAXIMO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE SOPESADA PARA AFASTAR A
POSSIBILIDADE DA DIMINUICAO DA PENA EM EM 2/3.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MAIORES
INCURSOES QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-COMPROBATORIO. ORDEM DENEGADA.

(...)

IV. O 8 4° do artigo 33 da Le 11.343/06 apenas elenca o0s
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pressupostos exigidos do réu para obtencdo de tal benesse, estipulando que
a pena poderd ser reduzida de 1/6 a 2/3, sem contudo, deduzir os
parémetros a serem considerados quando da aplicacgo da minorante.

[11. Compete ao Julgador, apds a andlise dos requisitos estipulados no
art. 42 da Le de Téxicos, fixar quantum de reducdo de pena pertinente ao
caso, levando em conta 0 montante de droga que restou apreendido em
posse do agente.

IV. Tendo o Colegiado de origem considerado a quantidade de
entorpecente apreendido ao reduzir a pena em 1/6 (um sexto), ndo ha que
se falar em arbitrariedade a ser sanada a via do writ.

V. Maiores incursdes acerca da dosimetria da pena que demandariam a
andlise detida do conjunto fatico-comprobatério, o que é vedado em sede
de habeas corpus.

(HC 179.086/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJe de
14.4.2011)

Da Suprema Corte, colho 0 seguinte julgado:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. (...). TRAFICO DE DROGAS (ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006). DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO
8§ 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006. PENA REDUZIDA EM 1/3
(UM TERCO) EM DECISAO FUNDAMENTADA NA PERSONALIDADE
E CONDUTA SOCIAL DO PACIENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
OU ABUSO DE PODER NA DOSIMETRIA DA PENA. ORDEM
DENEGADA.

1. O habeas corpus, agdo autbnoma de impugnacdo, ndo é admissivel
como substitutivo do recurso préprio, in casu, o RHC, tampouco para
aferir a exatiddo da dosimetria da pena.

2. A causa especid de diminuicdo de pena de que trata o 8§ 4° do artigo
33 daLe n. 11.343/2006 pode ser aplicada em apenas 1/3 (um terco), num
intervalo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), com fundamento na
personalidade e conduta social do paciente, que é critério preponderante
fixado na lei, revelando a justeza da sangdo no caso concreto. Precedentes:
HC 98.900, Primeira Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 30/11/2010 e
HC 94559, Segunda Turma, Re. Min. Joaguim Barbosa, DJe de
04/11/2010).

3. In casu, o paciente foi condenado a pena-base no minimo legd,
aplicada a causa especia de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Le n° 11.343/06
em 1/3 (um terco), em razdo do envolvimento anterior do paciente com
entorpecentes e com pessoas gue lidam com o comércio de drogas.

4. Deveras, eventua redimensionamento da pena com base na prova
dos autos implicaria revolvimento do contexto fatico-probatorio, inviavel
em sede de writ.

(HC 100.800/RJ, Relator Ministro Luiz Fux, DJe de 13.9.2011)
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No mais, mister esclarecer que tanto a estipulacéo do regime inicia fechado —
contidano § 1°do artigo 2° da L& n.° 8.072, que fora aterado pelaLe n.° 11.464/07 — quanto
a vedacao a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos — prevista no
artigo 44, caput, da Le n.° 11.343/06 — foram superadas pelo Pretorio Excelso em decisdes
recentes. A esse respeito, confira-se o teor do Informativo n.° 569 do Supremo Tribuna
Federd, in verbis:

A Turma, superando a restri¢do fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de trafico ilicito
de entorpecentes (Lel 11.343/2006, art. 33) para determinar que tribuna de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo s6 que a penativesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, 8§ 29, ¢), mas, também, a substitui¢éo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixacdo da pena. Circunstancias judiciais
favoréveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privacéo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgar excecdo a Simula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Rdator(a):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Dessarte, a Sexta Turma desta Corte adotou 0 entendimento de que, ante o
guantum de pena gplicado, € possivd a fixagcdo do regime semiaberto ou o aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Cddigo Pend (HC n° 118.776/MG, da relatoria do Minisro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O Plen&io do Supremo Tribund Federal, em 1° de setembro de 2010, se
pronunciou sobre a matérig, no HC n.° 97.256, de relatoria do Minisro Carlos Ayres Britto,
prevalecendo, por 6 votos a 4, o entendimento agui expendido, no sentido de ser
incondtituciona o dispostivo da Le n.° 11.343/2006 que veda a subgtituicdo da privativa de
liberdade por redtritiva de direitos.
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Convém sublinhar, ainda, que o Senado Federal, no exercicio da atribuicéo que
Ihe foi conferida pelo art. 52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15.2.2012, a Resolugdo n.°
052012, suspendendo a execucdo de excerto da Lel n.° 11.343/06 referente a expressao
"vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ - contida no 8§ 4° do art. 33, declarado
incongtituciond por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se:

O Senado Federd resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos' do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada inconstitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Registre-se, por oportuno, que o Plenario do Supremo Tribuna Federa, por
maioria de votos, em sessdo extraordin&ia redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtituciondidade, com efeito ex nunc, do 8 1.° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redacéo dada pelaLe n.° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Pena. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lel n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragcdo
incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individuaizac& da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacéo necesséria (CP, art. 33, § 3°, ¢/c 0
art. 59). Possibilidade de fixacdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificarse que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposicéo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condtituicdo Federal menciona que a leé regulard a
individualizacdo da pena, é naturd que da exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixagdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentag&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situagdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisiona, a luz do art. 33, § 2°, adinea b, deve ser o
semiaberto.

4, Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o faca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o art. 59, do Codigo Pendl.
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5. Ordem concedida tdo somente para remover o ébice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redagdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracdo incidental de
inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenacdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES,
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribuna Pleno)

Assm, restaram superadas pela Suprema Corte a vedagdo a substituicdo da
pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos, bem como a obrigatoriedade do regime
inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Constata-se, entretanto, que ndo se afigura possive a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

A titulo ilugrativo, imperativo transcrever o comando de regéncia da matéria,
previsto no Codigo Pend.:

Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e
o crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa ou,
qualquer que sga a pena aplicada, se o crime for culposo; (Redacéo
dada pelaLe n°9.714, de 1998)

No caso em tela, a reprimenda find dos pacientes restou fixada em 5 anos de
reclusdo, ultrapassando, portanto o limite legd para incidéncia da benesse nos crimes dolosos.
Assm, de acordo com a disciplina do indituto da pena redtritiva de direitos, tem-se como
invidvel 0 atendimento da pretensdo deduzida no presente writ.

Nesta senda

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
REDUCAO DA PENA-BASE. REPRIMENDA JA FIXADA NO MINIMO
LEGAL. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. PENA SUPERIOR A QUATRO
ANOS DE RECLUSAO. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE
PENA. IMPOSICAO DO REGIME MAIS GRAVOSO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. ORDEM CONHECIDA EM PARTE E DENEGADA.

1. Se a pena-base imposta ao paciente ja foi fixada no minimo legal,
qual sgja, 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa, falta interesse de agir a
impetrante no tocante ao pedido de reducéo da pena-base a0 piso previsto
em ld.

2. N&o ha que se faar em substituicdo da pena, pois, nos termos do
inciso | do artigo 44 do Cédigo Pend, somente faz jus a esse beneficio
legd o condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo, 0 que ndo se
verificou no presente caso.
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3. Em que pese que a Sexta Turma desta Corte de Justi¢ca venha se
posicionando no sentido de que € possivel a fixagdo de regime menos
gravoso que o fechado para o inicio de cumprimento da pena privativa de
liberdade aqueles condenados pela prética de tréfico de drogas, devendo-se
levar em consideracdo, para tanto, as diretrizes previstas nos arts. 33 e 59,
do Cdédigo Penal, ndo tendo lugar a aplicacdo litera do dispositivo inserido
nale de Crimes Hediondos, constata-se, no presente caso, que a ado¢do do
regime fechado esta devidamente judtificada diante da variedade e
guantidade de droga apreendida - 9 buchas de maconha, 57 pedras de
crack e 50 gramas de cocaina -, inexisindo, assim, o aegado
constrangimento ilegd.

4. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado.

(HC 186.978/ES, Rd. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJCE), SEXTA TURMA,
julgado em 01/03/2011, DJe 11/04/2011)

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENAS SUPERIORES A QUATRO ANOS. IMPOSIQAO DE REGIME
INICIAL FECHADO PARA CUMPRIMENTO DA PENA. REUS
PRIMARIOS E SEM MAUS ANTECEDENTES. IMPROPRIEDADE.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. INOBSERVANCIA DO
DISPOSTO NO ART. 33, § 2°, ALINEA B, E § 3° DO CODIGO PENAL.

1. Com a declaragdo da inconstitucionalidade do art. 2.°, § 1.°, da L&
n.° 8.072/90, inexiste, agora, qualquer empecilho lega quanto a concessdo
do beneficio da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, desde que acusado atenda os requisitos legais.

2. No presente caso, a soma das penas privativas de liberdade aplicadas
aos Pacientes foi superior a quatro anos, impossibilitando-se, assim, a
substituicdo por penas restritivas de direitos, em consonancia com 0
preceito contido no inciso |, do art. 44, do Codigo Pendl.

3. N&o é cabivel infligir regime prisional mais gravoso apenas com base
na gravidade genérica do ddlito. Inteligéncia do art. 33, 88 2° e 3°, c.c. art.
59, ambos do Cédigo Penal.

4. Os elementos delineadores do crime de trafico de entorpecentes, ndo
podem servir de fundamento na fixagdo do regime inicid de cumprimento
da pena, vez que ja considerados na escala da pena prevista em le.

5. Incidéncia das Simulas n.° 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal.

6. Ordem parciamente concedida tdo-somente para fixar o regime
semi-aberto para 0 cumprimento da pena reclusiva imposta a Paciente
Andréia de Paula Mélo.

(HC 53.397/RJ, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 12/12/2006, DJ 12/02/2007, p. 279)

Quanto ao regime inidd de cumprimento de pena, razéo assiste aos
Impetrantes.

Com efeito, verifica-se que o regime inicid fechado foi fixado, exclusivamente,
com base na hediondez do ddito, em manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos
Tribunais Superiores.
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Consoante esposado ahures, tal 6bice legd foi declarado incondtituciond pela
Suprema Corte, de modo que ndo configura fundamentac&o idonea a judtificar a fixagdo do
regime mais gravoso para os condenados pela pratica dos delitos previstos na Lel Antitoxicos,
haja vista que, para estabelecer o regime prisond, deve o magistrado avaiar o caso concreto
de acordo com os parametros estabelecidos pelos arts. 33 e paragrafos, do Codigo Pend, o
gue ndo ocorreu na espéecie.

Com o trénsito em julgado da condenacdo, cabe ao Jizo das Execuches
avaliar o caso sub judice, umavez que as instancias de origem ndo procederam a andlise dos
elementos concretos constantes dos autos a luz das baizas delineadas pelos arts. 33, 88 2 e
3, do Cdodigo Penal.

Ante o0 exposto, ndo conhego do writ. Concedo a ordem, de oficio, tdo
somente para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado no tocante ao crime
de tré&fico de drogas, 0 Juizo das Execugdes, andisando o caso concreto, avalie a possibilidade
de modificacéo do regimeinicid de cumprimento de pena.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0141221-4 HC 270.097 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0104900982011 01049009820118260050 104900982011 1049009820118260050
20120000679648

EM MESA JULGADO: 02/10/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAM DOS SANTOS
PACIENTE : CLAUDIO OSMAR DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



