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EDcl no HABEAS CORPUS N° 190.105 - RS (2010/0207476-7)

RELATOR  : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE : WOLF GRUENBERG
EMBARGANTE : BETTY GUENDLER GRUENBERG
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA CASTRO E
OUTRO(S)
EDUARDO DE VILHENA TOLEDO E OUTRO(S)
EMBARGADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
EMENTA

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS
CORPUS ERRO DO JULGADO. APRECIACAO DE MATERIA
NAO FORMULADA NA INICIAL. EXCLUSAO DO EXCERTO
INDEVIDO. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

1. Apreciada no acérddo embargado, de oficio e em acdo
constitucional exclusva da defesa, matéria ndo suscitada na
impetracdo e que € objeto de outro habeas corpus em tramite nesta
Corte, em prejuizo dos pacientes, o excerto indevido deve ser
excluido, mesmo sem qualquer modificacdo no resultado do
julgamento.

2 - Embargos de declaragéo acolhidos, sem efeitos modificativos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, acolher os embargos
de declaracdo sem efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastidao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 02 de setembro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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EDcl no HABEAS CORPUS N° 190.105 - RS (2010/0207476-7)

RELATOR  : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE : WOLF GRUENBERG
EMBARGANTE : BETTY GUENDLER GRUENBERG
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA CASTRO E
OUTRO(S)
EDUARDO DE VILHENA TOLEDO E OUTRO(S)
EMBARGADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

BETTY GUENDLER GRUENBERG e WOLF
GRUENBERG opBem embargos de declaracdo contra acorddo da Sexta
Turma desta Corte, assim ementado:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. CRIMES DE
ESTELIONATO, FORMACAO DE QUADRILHA, FALSIDADE
IDEOLOGICA, DENUNCIACAO CALUNIOSA, LAVAGEM DE
DINHEIRO E EVASAO DE DIVISAS (ARTS. 171, § 39, 288, 299
E 399, TODOS DO CODIGO PENAL, 22, PARAGRAFO
UNICO, DA LEl 7.492/86 E 1° VII, DA LEl 9.613/98).
UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO
SUCEDANEO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 2° DA LEl
9.296/96. DEMONSTRACAO DA INDISPENSABILIDADE DA
MEDIDA. PREVIA INSTAURACAO DE INQUERITO
POLICIAL. DESNECESSIDADE. INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA E MATERIALIDADE. ALEGACAO DE EXISTENCIA
DE DENUNCIA ANONIMA INDEMONSTRADA.
EMBASAMENTO EM  OUTROS ELEMENTOS DE
INFORMACAO. MINISTERIO PUBLICO. PODERES DE
INVESTIGACAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTES DO STJ.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

|. Digpbe o at. 5° LXVIII, da Condituicio Federd que sera
concedido habeas corpus "sempre que dguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violénda ou coacdo em sua liberdade de
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locomocéo, por ilegdidade ou abuso de poder”, ndo cabendo a sua
utilizacdo como subdtitutivo de recurso ordinaio, tampouco de recurso
especid, nem como sucedaneo darevisdo aimind.

1. A Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ao julger,
recentemente, os HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e
104.045/RJ (DJe de 06/09/2012), consderou inadequado o writ, para
subdtituir recurso ordinaio congituciond, em Habeas corpus julgado
peo Superior Tribund de Judica, redfirmando que o remédio
condituciond ndo pode ser utilizado, indisintamente, sob pena de
bandizar 0 seu precipuo objetivo e desordenar alogicarecursdl.

[1l. O Superior Tribund de Judica também tem reforcado a
necessidade de se cumprir as regras do Ssema recursa vigente, sob
pena de tornalo inbcuo e desnecessario (art. 105, 11, a, e lll, da
CF/88), condderando 0 ambito restrito do habeas corpus, previso
condituciondmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que dguém
sofrer ou se achar ameagado de sofrer violénda ou coacéo em sua
liberdade de locomocgdo, por ilegdidade ou abuso de poder, nas
hipétesesdo art. 105, 1, ¢, ell, a, da Carta Magna

IV. Nada impede, contudo, que, na hipdtese de habeas corpus
subgtitutivo de recursos especid e ordin&io ou de reviséo aimind —
gue ndo merece conhecimento —, sga concedido habeas corpus, de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade, abuso de poder ou decisfo
teratoldgica

V. E sabido que a inimidede e a privacidade das pessoas néo
condituem direitos absolutos, podendo sofrer restricbes, quando
presentes os requistos exigidos pela Condituicéo (art. 5°, XII) e pda
Le 9.296/96. a exidénda de indidos razoaves de adtoria ou
participacdo em infracdo pend, a imposshilidede de producéo da
prova por outros meios disponivels e condituir o fato investigado
infracéo pend punida com pena de reclusdo, nostermos do art. 29, | a
I11, daLe 9.296/96.

VI. Tendo Sdo demondirado que, pelo SUposto esguema criminoso e
pelo modus operandi dos investigados, a interceptacéo telefbnica era
0 Unico meio de prova apto a esclarecer os faos, especidmente o
SUpOsto &nimo associativo entre os investigados, em complementacéo
a farta prova, colhida do procedimento previamente ingtaurado pelo
Minigério Plblico Federa, ndo tendo sdo a quebra de dglo a
primera medida de investigacéo adotada, ndo ha fdar em ilictude da
prova colhida por meo de interceptacéo telefbnica, autorizada por
decisio devidamente fundamentada, a luz do art. 2°, | a lll, da Le
9.296/96, revelando a necessidade da medida cautdar, ante as provas
até entdo coligidas, em face de indicios razoavels de autoria ou de

participacéo dos investigados em infracdo pend (art. 29, I, da Ld
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9.296/96), para a apuracéo de diversos dditos, punidos com reclusio
(art. 20, 111, da Ld 9.296/96).

VI1. O Superior Tribund de Justicga firmou entendimento no sentido de
que o Minigé&io Piblico posui legitimidede para indaurar
procedimento adminigrativo de invesigacdo, podendo requisitar
documentos e informagbes, a fim de colher dementos para a
propositura da acdo pend. Precedentes do STJ HC 127.667/SP, Rdl.
Minidra MARIA° THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe de 12/12/2012; AgRg no REsp 1.074.545/MG, Rd.
Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe
de 03/09/2012.

VIII. Egta Corte ja pacificou entendimento quanto a prescindibilidade
de prévia indauracéo de Inquérito Polidd, para que sgja autorizeda a
medida cautdar de interceptacdo telefbnica, bastando que exigam
indicios razoaveis de autoria ou paticipacdo do invesigado em
infraco pend, apurados, indudve, em prévio procedimento instaurado
pelo Minigério Plblico, td como ocorreu, in casu.

IX. No caso dos autos, ndo ha prova de que a investigacéo e a quebra
do ggilo tdefonico teriam decorrido de suposta dentincia andnima. De
gualquer sorte, orienta-se a jurigprudéncia no sentido de que o fato de
ter havido dentincia andnima ndo tem o condéo, por 9 SO, de invdidar
a interceptacéo teefonica regularmente deferida por  autoridade
judicid, se embasada em outros dementos de prova, colhidos apos a
delatio criminis anbnima. Precedentes do STJ.

X. Consoante a jurisprudéncia, "o anonimao, per se, ndo serve para
embasar a indauracdo de inquéito polidd ou a interceptacéo de
comunicacdo tdefbnica Contudo, in casu, a0 escrito gpocrifo
somaram-se depoimentos prestados perante 0 Minigério Plblico, que,
S0 entdo, formulou o requerimento respectivo. Por mas que o
requerimento de interceptacao telefonica tenha sdo formulado antes da
ingtauracéo de inquérito palicid, como o pleito teve origem no seio de
procedimento investigatdrio minigerid, ndo ha fdar em ilegdidade”
(STJ, HC 161.660/PR, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 25/04/2011).

XI. Habeas Cor pus néo conhecido.

BETTY GUENDLER (fls. 1098/1107) aponta a existéncia de
contradic8o entre o voto e o relatdrio, ou erro material por julgamento extra
petita, pois o julgamento desbordou dos limites da impetracéo e analisou tema
que é objeto do HC n. 217.674, impetrado perante esta Corte.

WOLF GRUENBERG, por sua vez, aponta a existéncia dos
mesmos Vicios, “pois 0 voto da e. Relatora tratou de temas que ndo foram
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suscitados pelos Impetrantes na peticao inicid” (fl. 1112).

Requerem, portando, o acolhimento dos embargos de
declaracao, para que seja sanada a irregularidade apontada.
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EDcl no HABEAS CORPUS N° 190.105 - RS (2010/0207476-7)
EMENTA

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS
CORPUS ERRO DO JULGADO. APRECIACAO DE MATERIA
NAO FORMULADA NA INICIAL. EXCLUSAO DO EXCERTO
INDEVIDO. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

1. Apreciada no acérddo embargado, de oficio e em agdo
congtitucional exclusva da defesa, matéria ndo suscitada na
impetracéo e que é objeto de outro habeas corpus em tramite nesta
Corte, em prguizo dos pacientes, 0 excerto indevido deve ser
excluido, mesmo sem qualquer modificacdo no resultado do
julgamento.

2 - Embargos de declaragéo acolhidos, sem efeitos modificativos.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

Os embargos de declaracéo sdo cabiveis somente nas hipoteses
do art. 619 do Cdédigo de Processo Penal, isto é, nos casos de ambiguidade,
obscuridade, contradi¢éo ou omissdo no acérdao embargado.

Séo inadmissiveis, portanto, quando, a pretexto da necessidade
de esclarecimento, aprimoramento ou complemento da decisdo embargada,
objetivam, em esséncia, o rejulgamento do caso.

Apenas excepcionalmente, quando vislumbrar-se a necessidade
de mudanca no resultado do julgamento, em decorréncia do proprio
reconhecimento da existéncia de algum desses vicios, é que se descortina a
possibilidade de emprestar efeitos infringentes aos aclaratérios.

Sob tais premissas, constatado o vicio de julgamento ora
apontado, pois, na solucdo de fato e de direito da controvérsia, foram feitas
consideragOes de mérito que vao aém da matéria deduzida na impetracéo e que
s80 objeto de outra agdo congtitucional em tramite nesta Corte.
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O objeto do mandamus, consoante narrado no relatorio,
circunscreveu-se a declaracdo de ilicitude da interceptacdo telefénica e
telematica realizada no Procedimento 2007.71.00.033448-0, bem como dos
elementos de prova dela derivados, porguanto teria sido o primeiro ato de
investigacdo praticado pelas autoridades policiais e originaria de delacéo
anénima.

O acorddo embargado, contudo, abordou matérias que néo
foram objeto da impetracéo, relacionadas a fundamentacdo da decisdo
judicial que deferiu as inter ceptacoes telefonicas, a luz da Lel n. 9.296/96,
bem como daguelas que prorrogaram tal medida e incluiram novos
terminais telefonicos. O pedido de nulidade desta mesma decisdo judicial, sob
a adegacdo de falta de fundamentacéo, inclusive, € objeto do HC 217.674, em
tramite nesta Corte e atribuido a minha relatoria.

Ora, é certo que o julgador pode conhecer de flagrante
ilegalidade em qualquer grau de jurisdicéo, contudo, sempre em beneficio do
réu, o que ndo ocorreu na hipétese, em que foi externada opinido afastando
Ilegalidade ndo apontada e que interfere no julgamento de outro writ impetrado
em beneficio da paciente.

Assim, caracterizada a irregularidade no julgamento, porguanto,
repita-se, foi apreciada, de oficio e em acdo constituciona exclusiva da defesa,
matéria ndo suscitada na impetracdo, em prejuizo dos pacientes, € de rigor 0
acolhimento dos embargos, sem efeitos modificativos, somente para a
exclusdo do excerto indevido, sem qualquer prejuizo a denegacéo da ordem.

A vista do exposto, acolho os embargos de declaracio para
excluir do voto embargado as consideracbes que foram além das
ilegalidades apontadas na impetracéo, sem efeitos modificativos.

Ficam fazendo parte das razdes de decidir apenas as
consideracOes sobre as teses de ilegalidade da quebra de sigilo telefénico
como primero ato da investigacdo policial e de ilegalidade da medida
cautelar porque deflagrada por delagcdo anonima.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2010/0207476-7 PROCESSO ELETRONICO HC 190.105 /RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200771000334480  200871000117605  41936020104040000
EM MESA JULGADO: 02/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO CARLOSDE ALMEIDA CASTRO EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : WOLF GRUENBERG
PACIENTE : BETTY GUENDLER GRUENBERG
ADVOGADO : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO E OUTRO(S)
CORREU : MARIA FILOMENA AGUIAR CAVALCANTE
CORREU : CRISTIANO MOISES REIS STRIDER
CORREU : SANDRO VUGMAN WAISTEIN
CORREU : FERNANDO HACKMANN
CORREU : GERSON FISCHMANN
CORREU : MOREL BARBOSA DE ASSIS FILHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilha ou Bando

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : WOLF GRUENBERG
EMBARGANTE : BETTY GUENDLER GRUENBERG
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA CASTRO E OUTRO(S)
EDUARDO DE VILHENA TOLEDO E OUTRO(S)
EMBARGADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Sexta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



