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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 34.141 - RJ (2011/0066099-5)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE : MUNICIPIO DE TERESOPOLIS
ADVOGADO . ANDRE JOSE KOZLOWSKI E OUTRO(S)
RECORRIDO . VIVENDA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : LUCAS ANTONIO DA FONSECA COSTA
EMENTA

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. SEQUESTRO DE VERBA PUBLICA.
PRECATORIO. MORATORIA CONSTITUCIONAL. ART. 78 DO ADCT. JUROS
COMPENSATORIOS PREVISTOS NO TITULO JUDICIAL. EXIGIBILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. O mandamus foi impetrado contra ato do Presidente do TJRJ, que determinou o
sequestro de verba municipd para 0 pagamento de precatorio. A quantia requisitada
originou-se de Unica condenagdo proferida em demanda expropriatéria. No entanto, como o
ente publico discutiu na execucdo a incidéncia de juros compensatérios, foram expedidos
dois precatérios. o primeiro relativo a parte ndo controvertida e o segundo referente ao ponto
impugnado na fase executiva. No apelo, a municipdidade alega que ndo é possivd a
inclusdo de juros compensatorios na sistemética prevista no art. 78 do ADCT.

2. Segundo o regime da moratéria previsto no art. 78 do ADCT, o montante apurado
no inicio da execucdo serd decomposto em, no méximo, dez prestacdes anuais. Todavia, no
momento de efetuar-se 0 pagamento de cada uma dessas parcelas, ndo haverd incidénciade
um novo percentual de juros compensatorios ou moratorios, salvo quanto a esses Ultimaos, se
néo for redizado o pagamento dentro do prazo congtituciona estabelecido. Precedentes.

3. Situacdo diversa € a dos juros compensatérios previstos no proprio titulo judicid
transitado em julgado. Esses integram o cdculo inicdd destinado a expedicdo do primeiro
precatério e estdo em perfeita sntonia com a sistematica do art. 78 do ADCT. No caso, a
guantia sequestrada destina-se a saldar 0s juros compensatérios contidos no titulo judicid, os
quais, como destacado, ndo se confundem com 0s juros em continuacdo das parcelas anuais,
inexigtindo qualquer ilegaidade no ato impugnado.

4. Recurso ordinario em mandado de seguranca ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso ordinaio nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Minisro Relator. N&o participou,
justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha. Sustentou oramente o Dr. Lucas
Antonio Da Fonseca Costa, pela parte RECORRIDA: VIVENDA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA

Brasilia, 04 de outubro de 2011(data do julgamento).

Ministro Castro Meira
Redator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°34.141 - RJ (2011/0066099-5)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE : MUNICIPIO DE TERESOPOLIS
ADVOGADO . ANDRE JOSE KOZLOWSKI E OUTRO(S)
RECORRIDO : VIVENDA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : LUCASANTONIO DA FONSECA COSTA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Réator): Cuidase de recurso
ordinario em mandado de seguranca interposto contra acordaéo proferido pelo Tribuna de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, assm ementado:

Mandado de seguranca. Precatério expedido na forma do art. 78 do Ato das
Disposices Congtitucionais Transitorias. Desmembramento de parte do valor, tendo em
vista questionamento sobre a cobranca de juros compensatorios. Se julgada definitivamente
a questdo dos juros, perfeitamente aceitavel a expedic¢do do precatorio nos mesmos moldes,
vez gue este, na verdade, apresenta-se como continuidade do anterior, que ndo teve a sua
forma questionada pelo Impetrante. Demonstradas a legitimidade e a legaidade do ato
impugnado, como no caso concreto e ainexisténcia de lesdo 0 ameaga de lesdo a direito de
requerente, denega-se 0 "Mandamus'. (e-STJ fl. 915).

O mandamus foi impetrado contra ato do Presidente do TYRJ, que determinou 0 sequestro
de verba municipd para o pagamento de precatério.

A verba requisitada originou-se de Unica condenacdo proferida em demanda expropriatéria,
mas, como 0 ente publico discutiu na execucdo a incidéncia de juros compensatérios, foram expedidos
dois precatérios. o primeiro relativo a parte ndo controvertida e o0 segundo referente ao ponto
impugnado na fase executiva.

No apelo, 0 Municipio alega que ndo é possivd a inclusdo de juros compensatorios na
sistemdtica prevista no art. 78 do ADCT. Sustenta, portanto, a ilegdidade do ato que determinou o
sequestro da verba publica

E o rdatorio.
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EMENTA

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. SEQUESTRO DE VERBA PUBLICA.
PRECATORIO. MORATORIA CONSTITUCIONAL. ART. 78 DO ADCT. JUROS
COMPENSATORIOS PREVISTOS NO TIiTULO JUDICIAL. EXIGIBILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. O mandamus foi impetrado contra ato do Presidente do TJRJ, que determinou o
sequestro de verba municipd para 0 pagamento de precatdrio. A quantia requisitada
originou-se de Unica condenagdo proferida em demanda expropriatéria. No entanto, como o
ente publico discutiu na execucdo a incidéncia de juros compensatérios, foram expedidos
dois precatorios. 0 primeiro relaivo a parte ndo controvertida e o segundo referente ao ponto
impugnedo na fase executiva. No apeo, a municipdidade alega que ndo é possive a
inclusdo de juros compensatorios na sistemética prevista no art. 78 do ADCT.

2. Segundo o regime da moratéria previsto no art. 78 do ADCT, o montante apurado
no inicio da execucdo serd decomposto em, no méximo, dez prestacdes anuais. Todavia, no
momento de efetuar-se o pagamento de cada uma dessas parcelas, ndo haveraincidénciade
um novo percentual de juros compensatorios ou moratorios, savo quanto a esses Ultimos, se
néo for redlizado o pagamento dentro do prazo congtituciona estabelecido. Precedentes.

3. Situacdo diversa € a dos juros compensatorios previstos no proprio titulo judicid
transitado em julgado. Esses integram o céculo inidd destinado a expedicdo do primero
precatorio e estdo em perfeita Sntonia com a sistemética do art. 78 do ADCT. No caso, a
guantia sequestrada destina-se a saldar 0s juros compensatérios contidos no titulo judicid, os
quais, como destacado, ndo se confundem com os juros em continuagdo das parcelas anuais,
inexistindo qualquer ilegaidade no ato impugnado.

4. Recurso ordin&io em mandado de seguranca ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O mandamus foi impetrado
contra ato do Presidente do TYRJ, que determinou 0 sequestro de verba municipa para o pagamento
de precatorio.

A quantia requistada originou-se de Unica condenacdo proferida em demanda
expropriatéria, mas, como o ente publico discutiu na execucdo a incidéncia de juros compensatérios,
foram expedidos dois precatérios. o primeiro relaivo a parte ndo controvertida e o segundo referente ao
ponto impugnado na fase executiva.

A Corte de origem denegou a seguranca sob o fundamento de que 0s juros compensatorios
decorreram da condenacdo redizada inicidmente e transitada em julgado, ndo havendo Obices ao
sequestro da verba publica, ante a auséncia de pagamento pela municipaidade.

No agpelo, 0 Municipio dega que ndo é possivel a inclusdo de juros compensatorios na
sistemética prevista no art. 78 do ADCT. Sustenta, portanto, a ilegdidade do ato que determinou o
sequestro da verba publica.
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N&o assiste raz&o ao recorrente.

Segundo o regime da moratéria previsto no art. 78 do ADCT, o montante apurado no inicio
da execugcdo serd decomposto em, no méximo, dez prestagbes anuais. Todavia, no momento de
efetuar-se 0 pagamento de cada uma dessas parcelas, ndo havera incidéncia de um novo percentual de
juros compensatorios ou moratérios, salvo quanto a esses Ultimos, se ndo for redizado o pagamento
dentro do prazo congituciond estabelecido. Dessa feita, em relaco as parcelas anuas, apenas se
permite a atualizacdo dos vaores, por ocasido do pagamento de cada prestacéo. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PRECATORIO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. DECISAO DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL NO
PROCESSAMENTO DE PRECATORIOS. SEQUESTRO DE RECURSOS
FINANCEIROS. JUROS MORATORIOS. ATRASO NO PAGAMENTO DA TERCEIRA
PARCELA. INCIDENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Presidente do Tribunal local € competente para corrigir erro de calculo, nos
termos do disposto no art. 1° E da Le 9.494/97, incluido pela Medida Provisoria
2.180-35/2001, em gue se lhe permite, de oficio ou a requerimento das partes, proceder a
revisdo das contas elaboradas para aferir o valor dos precatérios antes de seu pagamento
ao credor.

2. Ao incluir os juros compensatorios e moratérios em continuacdo do célculo da
sentenca exequenda, 0 6rgéo Especia do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo atuou
nos estritos limites de sua competéncia, procedente a retificagdo da conta, segundo
precedentes jurisprudenciais firmados até mesmo pelo Supremo Tribuna Federa: "O
pagamento de precatdrios segundo o critério de parcelamento previsto no art. 78 da ADCT
ndo prevé a incidéncia de juros compensatorios, mas somente dos juros legais'. Al-AgR
545.938/SP, DJ 14-12-2007, Rd. Min. Carmen LUcia, julgamento, 23/10/2007, érgéo
julgador: Primeira Turma.

3. Todavia, 0 atraso no pagamento de parcela de precatério, submetido a
moratéria prevista nos arts. 33 e 78 do ADCT, ensgja a aplicacdo de juros moratérios sobre
a parcela ndo adimplida no vencimento. Precedentes do STJ. RMS 25.838/SP, Segunda
Turma, DJ e 16/9/2008 EDcl no RMS 25.374/SP, Segunda Turma, DJ 16.6.2008.

4. Conclui-se, portanto, que sdo devidos juros de mora nos céculos de
atuaizacdo para expedicdo de precatério complementar, desde que ndo observado o prazo
previsto no artigo 100 da Constituicdo - o gque ocorreu no caso em tea, segundo
confirmado pelo Tribuna Recorrido, ja que o proprio impetrante confessou a mora no
pagamento das parcelas.

5. Houve o efetivo desrespeito ao prazo constitucional para o pagamento do
precatorio, razéo pela qual, aplicando-se a jurisprudéncia desta Corte, devem incidir nesse
periodo 0s juros moratorios.

6. Recurso ordindrio ndo provido. (RMS 33.904/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2011, DJe 09/06/2011).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRECATORIOS. MANDADO DE
SEGURANCA. QUEBRA DE ORDEM. SEQUESTRO. POSSIBILIDADE. JUROS EM
CONTINUACAO. ART. 78 DO ADCT. INVIABILIDADE.

1. Hip6tese em que o Poder Pablico firmou acordo com outro credor,
homologado judicialmente, pagando precatério mais recente, com recursos recebidos do
BID.

2. A Constituicdo Federal ndo previa excecdo para a vedagdo a quebra de ordem
cronolégica, nem mesmo em caso de acordo relacionado a verbas vinculadas, ratificado
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judicialmente. A violagdo autoriza o sequestro de recursos publicos para satisfacdo do
credor preterido (art. 100, 8§ 2°, da CF, na redagéo anterior a EC 62/2009). Precedentes da
Primeira Turma.

3. Causa inseguranca a homologagéo do acordo pelo Judiciario paulista, afastando
a incongdtitucionalidade, e, posteriormente, a determinacdo de sequiestro por esse
fundamento. De qualquer forma, ndo ha como descumprir a ordem constitucional
expressa.

4. Somente a partir da EC 62/2009 viabilizaram-se os acordos com credores de
precatério para pagamentos com descontos, inclusive por meio de leildo, sem observancia
a estrita ordem cronoldgica, nos termos do art. 97, 88 6° e 8°, do ADCT.

5. Os parcelamentos constitucionais (arts. 33 e 78 do ADCT) criaram sistemética
de pagamento dos débitos publicos que impede a fluéncia de juros durante os
parcelamentos, sem prejuizo dos moratdrios em caso de inadimplemento. Precedentes do
STF edo STJ.

6. Recurso Ordin&io parcidmente provido. (RMS 32.487/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/11/2010, DJe 04/02/2011).

PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. PRECATORIO.
PARCELAMENTO. SEQUESTRO. DECISAO DO TRIBUNAL NO PROCESSAMENTO
DE PRECATORIOS. NATUREZA ADMINISTRATIVA. JUROS MORATORIOS E
COMPENSATORIOS EM CONTINUACAO. EXCLUSAO. POSSIBILIDADE.

1. O mandamus foi impetrado em razéo de ato praticado pelo Orgdo Especial do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, o qua excluiu os juros compensatorios e
moratérios da atuaizacdo dos valores objeto de sequestro, em procedimento de precatério
aingido pelo parcelamento previsto no art. 78 do ADCT. Foram mantidos, entretanto, os
juros de mora incidentes sobre o atraso no pagamento das respectivas parcelas.

2. A decisdo atacada, por meio da acdo mandamental, versa sobre a mera
atudizacdo das contas para que sga aferida a sua correcdo, o que lhe confere natureza
administrativa, e ndo judicia. A interposicdo de agravo regimental - perante o Orgdo
Especia do Tribunal de Justica - contra o audido decisum n&o modifica a natureza do ato
decisério, permanecendo o seu cardter politico-administrativo.

3. Os juros incidentes sobre a atualizacdo dos vaores das parcelas do
precatério-requisitério ndo se confundem com os fixados no titulo judicial, devidamente
inseridos na liquidacéo do débito e integrantes do célculo inicid destinado a expedicdo do
primeiro precatorio.

4. Sobre os valores objeto da moratéria prevista no art. 78 do ADCT, nédo havera
incidéncia de um novo percentua de juros compensatérios ou moratorios, salvo quanto a
esses ultimos, se ndo for redizado o pagamento dentro do prazo constitucional
estabelecido. Precedentes.

5. Recurso ordindrio em mandado de seguranga ndo provido. (RMS 27.571/SP,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2009, DJe
10/02/2010).

Situagdo diversa é a dos juros compensatorios previstos no proprio titulo judicid transitado
em julgado. Esses integram o cdculo inicid destinado a expedicdo do primeiro precatério e estdo em
perfeita Sntonia com a sistematica do art. 78 do ADCT.

No caso, a quantia sequestrada destina-se a saldar 0s juros compensatorios contidos no
titulo judicd transtado em julgado, os quais, como destacado, ndo se confundem com 0s juros em
continuagdo. Logo, inexiste qualquer ilegalidade no ato impugnado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario em mandado de seguranca.
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E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0066099-5 RMS 34.141/RJ

NUmeros Origem: 200900400641 201014000220 272291820098190000 6412009
PAUTA: 04/10/2011 JULGADO: 04/10/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE TERESOPOLIS
ADVOGADO : ANDRE JOSE KOZLOWSKI E OUTRO(S)
RECORRIDO : VIVENDA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : LUCASANTONIO DA FONSECA COSTA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). LUCAS ANTONIO DA FONSECA COSTA, pea pate RECORRIDA: VIVENDA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha.



