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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.241.749 - SP (2009/0121178-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : ANTONIO VIEIRA DA SILVA

ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO
INTERES.

: MARCOS ANTONIO MARTINS E OUTRO(S)

: MARIA STELLA AVENIENTE

: SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

: DANIELA VIEIRA DA SILVA E OUTROS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. LOCACAO E PROCESSO
CIVIL.CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REU REVEL, CITADO
PESSOALMENTE NA ACAO DE CONHECIMENTO, QUE NAO
CONSTITUIU ADVOGADO NOS AUTOS NEM APRESENTOU
CONTESTAGAO. LEI N° 11.232/05. INTIMAGAO PESSOAL.
DESNECESSIDADE. APLICACAO DO ART. 322 DO CPC.

1. O artigo 535 do Cdadigo de Processo Civil ndo resta maferido quando o
acorddo recorrido utiliza fundamentagdo suficiente para solucionar a
controvérsia, sem incorrer em omissao, contradicdo ou obscuridade.

2. Nos termos do art. 322 do Cédigo de Processo Civil, sera dispensado da
intimagdo dos atos processuais o réu revel que ndo condituiu advogado nos
autos.

3. ApGs a edicdo da Le n° 11.232/2005, a execucdo por quantia fundada em
titulo judicd desenvolve-se no mesmo processo em que o direito subjetivo foi
certificado, de forma que a revelia decretada na fase anterior, ante a inérciado
réu que fora citado pessoamente, dispensara a intimacdo pessoa do devedor
para dar cumprimento a sentenca.

4. Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”" Os
Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Della Giugina (Desembargador
convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 27 de setembro de 2011(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.241.749 - SP (2009/0121178-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : ANTONIO VIEIRA DA SILVA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO MARTINS E OUTRO(S)

RECORRIDO : MARIA STELLA AVENIENTE

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

INTERES. : DANIELA VIEIRA DA SILVA E OUTROS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de recurso especid, interposto por ANTONIO VIEIRA DA SILVA,
com apoio no artigo 105, inciso 111, aineas "d' e "c", da Condtituicéo Federal, contra acorddo
proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que, em acéo de despgjo por falta de pagamento e cobranca
de augueres movida pela ora recorrida, embora citados os locat&ios e fiadores, néo
apresentaram contestagdo nem nomearam advogado, correndo 0 processo a revelia. Houve,
assim, o julgamento antecipado do feito, com sua condenacdo ao pagamento dos augués e
encargos acessorios a locacdo, tendo ocorrido o transitado em julgado da sentenca em 24 de
agosto de 2006.

Posteriormente, requerido pela recorrida o cumprimento da sentenca e a
intimagdo pessoal dos fiadores, decidiu o Juiz de primeiro grau que, decorrido o prazo de 15
(quinze) dias contados do transito em julgado da sentenca sem que houvesse o pagamento do
dénito, deve o credor pleitear a expedicdo do mandado de penhora e avaliacdo. Requereu-se
assim, a redizagdo de penhora "onling', o que fol deferido, tendo na sequéncia ocorrido a
intimacdo do devedor, ora recorrente, que arguiu a nulidade da execucdo ao fundamento de
gue ndo foraintimado pessoa mente para cumprimento da sentenca.

O Juizo de primeira ingténcia afastou a nulidade da execucéo e considerou
regular a penhora redizada, determinando a transferéncia do valor penhorado para conta
judicid. Irresignado, o ora recorrente interpds recurso de agravo, que foi improvido pela Corte
Estadua. A titulo de ilustracdo, confira-se a ementa do aresto:

"Acd0 de despgo - Cumprimento de sentenca - art. 475-J do CPC -
Réu revel - Intimacdo pessoal desnecesséaria - Aplicagdo do art. 322 do
CPC. Recurso a que se nega provimento.

M erece transcricéo, iguamente, o seguinte excerto do acérdéo recorrido:

"O agravante foi citado na acdo de despejo (fls. 86v°), ndo congtituiu
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advogado, nem contestou o feito. Diante da revdia a acdo foi julgada
antecipadamente condenando-o ao pagamento dos aluguéis e encargos
acessorios a locacdo, conforme célculo apresentado na inicid, bem como
aqueles vincendos no curso do processo, com atuaizacdo monetéria e juros
de mora.

A r. sentenca transitou em julgado em 24 de agosto de 2006 (fls. 88).

N&o houve cumprimento espontaneo do julgado. A agravada requereu a
penhora 'on lin€, que foi deferida. O agravante ingressou no feito
requerendo a nulidade da execucéo, porque ndo foi intimado pessoamente
para pagamento do débito.

Porém, sem razdo.

Com as dteragbes introduzidas pela Le 11.232/05 tornou-se
desnecessaria nova citacao para a fase de execugdo, porgue o cumprimento
de sentenca constitui uma nova fase do mesmo processo.

E embora controversa a questdo, o Superior Tribunal de Justica vem
entendendo desnecesséria a intimagdo pessoal ou por advogado, para
cumprimento espontaneo do julgado:

(...)

Mas mesmo que se entendesse necessé&ria a intimagdo do advogado, o
prazo teria curso independentemente dela por forca do disposto no artigo
322 do CPC."

Os embargos de declaracéo opostos contra o referido decisum, sob alegacéo
de omissdo no exame dos artigos 154, 200, 234, 247 e 248, todos do CPC, e 5°, LIV e LV, da
Condgtituicdo Federd, foram regjeitados.

Nas razes do recurso especial, o recorre sustenta que o acorddo recorrido
teria violado os artigos 200, 234, 247, e 535, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como
divergido da jurisprudéncia de outros tribunais.

Para tanto, alega que o aresto guerreado deveria ser anulado, porque néo teria
sanado omissdes apontadas em sede de aclaratorios.

Aduz, por outro lado, que 0s atos processuais SO deverdo ser cumpridos por
ordem judicid e que, no caso, hdo ocorreu ordem para o devedor atender ao disposto no artigo
475-J do Estatuto Processua Civil.

Assevera, outrossim, que na fase de cumprimento de sentenca é necess&ria a
intimacd pessoa do devedor que, apesar de citado pessoamente no processo de
conhecimento, ndo congtituiu advogado nos autos, quedando-se revel.

Por fim, aponta divergéncia jurisprudencid com precedente do Tribund de
Justica do Estado de Minas Gerais que firmou entendimento de que o devedor deve ser
intimado pessoal mente para 0 cumprimento da sentenca.

O recurso foi objeto de contrarrazoes (fls. 311/327).

Embora o Tribund a quo tenha negado seguimento ao recurso, em sede de
agravo de instrumento determinel a reautuagdo do feito como recurso especial.

E o relatdrio.
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. LOCAC}AO E PROCESSO
CIVIL.CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REU REVEL, CITADO
PESSOALMENTE NA ACAO DE CONHECIMENTO, QUE NAO
CONSTITUIU ADVOGADO NOS AUTOS NEM APRESENTOU
CONTESTACAO. LEI N° 11.232/05. INTIMACAO PESSOAL.
DESNECESSIDADE. APLICACAO DO ART. 322 DO CPC.

1. O artigo 535 do Cabdigo de Processo Civil ndo resta maferido quando o
acorddo recorrido utiliza fundamentacdo suficiente para solucionar a
controvérsia, sem incorrer em omissao, contradicao ou obscuridade.

2. Nos termos do art. 322 do Codigo de Processo Civil, seré dispensado da
intimacdo dos atos processuais o0 réu revel que ndo condituiu advogado nos
autos.

3. Apés a edicdo da Le n° 11.232/2005, a execucdo por quantia fundada em
titulo judicd desenvolve-se no mesmo processo em que o direito subjetivo foi
certificado, de forma que a revelia decretada na fase anterior, ante a inérciado
réu que fora citado pessoadmente, dispensard a intimagdo pessoa do devedor
para dar cumprimento a sentenca.

4. Recurso especia improvido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

O recurso nd merece prosperar.

Inicidmente, ndo vidumbro ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil
porque o aresto recorrido solucionou a controvérsia com o direito que entendeu melhor
gplicavel ao caso, sem incorrer em omissdo, contradicdo ou obscuridade,

Vém a pelo os seguintes excertos do aresto guerreado:

"Com as dteragdes introduzidas pda Le 11.232/05 tornou-se
desnecessaria nova citacdo para a fase de execugdo, porque o cumprimento
de sentenca constitui nova fase do mesmo processo.

E embora controversa a questdo, o Superior Tribuna de Justica vem
entendendo desnecessdria a intimacdo, pessoa ou por advogado, para
cumprimento espontaneo do julgado:

(...)

Mas mesmo que se entendesse necessdria a intimacdo do advogado,l o
prazo teria curso independentemente dela pior forca do disposto no artigo
322 do CPC."

Ressalte-se que 0 juiz ndo esta obrigado a rebater, pormenorizadamente, todas
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as questoes trazidas pela parte, citando os dispostivos legais que esta entende pertinentes para
a resolugdo da controvérsia. A negativa de prestagdo jurisprudencia se configura apenas
guando o Tribund deixa de se manifestar sobre ponto que seria indubitavelmente necessario
a0 dedinde do litigio. Assm, ndo ha confundir decisdo contréria ao interesse da parte com a
falta de pronunciamento do julgador.

Nesse sentido € a orientacdo desta egrégia Corte:

"LOCACAO E PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA VIOLACAO AOS
ARTS. 165, 458, INCISO I, 515 E 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. CONTRATO DE LOCACAO
PRORROGADO POR PRAZO INDETERMINADO. SITUAQAO FATICA
DELIMITADA NO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7/STJ. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. FIANCA
VALIDA.

1. Ainda que os ora Recorrentes entendam equivocada ou insubsistente
a fundamentacdo que dlicerca o acérddo atacado, isso ndo implica,
necessariamente, que esta sga ausente. Ha significativa distingdo entre a
decisdo que peca pda inexisténcia de fundamentos e aguela que traz
resultado desfavoravel a pretensdo do litigante.

2. O entendimento atua do Superior Tribunal de Justica é no sentido de
gue a prorrogacdo por prazo indeterminado do contrato de locagdo néo lhe
retira a sua eficacia como titulo executivo extrajudicial. Precedentes.

(...)

5. Recurso especiad desprovido." (REsp 833.619/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe
31/05/2010)

No que diz respeito a necessidade de intimacéo pessod do réu revel nafase de
cumprimento de sentenga, melhor sorte ndo socorre o ora recorrente.

De pronto, cumpre salientar que, apés a edicdo da Le n° 11.232/05, a Corte
Especid deste Tribund, no julgamento do REsp n° 940.274/MS, asseverou que, na fase de
cumprimento de sentenca, € desnecesséria a intimagéo pessoa do devedor.

A respeito do tema, cabe destacar 0 seguinte excerto do voto do Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA:

"Estabelecer-se que o devedor deve ser intimado pessoamente
equivaleria a reeditarmos a citacdo do processo executivo anterior, 'cuja
eiminacdo foi um dos grandes propésitos da Le n 11.232/2005. A
dificuldade de encontrar o devedor para uma segunda citacdo apds o
término do processo de conhecimento era um dos grandes entraves do
sistema anterior e por isso foi eiminada, conforme expressamente se
colocou na exposicdo de motivos da referida le.' (Paulo Afonso de
Sant'’Anna, em artigo publicado na Revista Didética de Direito Processual,
vol. 50, maio-2007, ps. 77/85, citando o Prof. Athos Gusméao Carneiro).

Como bem pontuado pelo Ministro Humberto Gomes de Barros, com a
inovagdo trazida pelo cumprimento da sentenga, inverteu-se 'a velha
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maxima brasileira de que é bom negocio desacatar decisdo judicia'. O
legidador exteriorizou, no referido dispositivo legal, o seu intuito de dar
celeridade e efetividade a entrega da prestacéo jurisdicional e, para tanto, o
advogado deve assumir o relevante papd que Ihe é atribuido pela nossa
Congtituicdo Federal, em seu art. 133, assim como pela legidacdo que lhe é
propria, como o Estatuto da Advocacia e o seu Codigo de Etica, conforme
bem destacado pelo eminente relator.”

Da leitura do esclarecedor voto do Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, é possivel depreender que, apos a edicdo da Le n° 11.232/07, inexiste
necessidade de intimacdo pessoa do devedor para que dé cumprimento a sentenca, pois a
intimac&o do advogado por meio daimprensa oficiad é o instrumento adequado para tal mister.

De outro lado, em se tratando de réu reve citado por edital ou com hora certa,
a Terceira Turma deste Superior Tribund de Justica decidiu por sua necesséria intimacéo
pessoal, Nos seguintes termos:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
MULTA DO ART. 475-J DO CPC. REU-REVEL, CITADO FICTAMENTE
NA A(;AO DE CONHECIMENTO. CIENCIA DO CURADOR ESPECIAL
ACERCA DO TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO.
INSUFICIENCIA. PREVIA INTIMACAO DO EXECUTADO.
NECESSIDADE. REALIZACAO DA INTIMACAO POR MEIO FICTO.
POSSIBILIDADE.

- Nas citagdes fictas (com hora certa ou por edital) ndo hé a certeza de
gue o réu tenha, de fato, tomado ciéncia de que esta sendo chamado a juizo
para defender-se. Tratase de uma presuncdo legd, criada para
compatibilizar a obrigatoriedade do ato citatério, enquanto garantia do
contraditério e da ampla defesa, com a efetividade da tutela jurisdicional,
gue ficaria prejudicada se, frustrada a citagdo real, o processo fosse
pardisado sine die.

- Diante da precariedade da citacdo ficta, os revéis assim incorporados
a relagdo processual ndo se submetem a regra do art. 322 do CPC,
sendo-lhes dado um curador especial, consoante determina o art. 9°, 11, do
CPC.

- Dadas as circunstancias em que € admitido no processo, 0 curador
de ausentes ndo conhece o réu, ndo tem acesso a ele, tampouco detém
informacdes exatas sobre os fatos narrados na peticdo inicia, tanto que o
parégrafo Unico do art. 302 do CPC ndo o sujeita a regra de impugnacéo
especifica, facultando a apresentacdo de defesa por negativa geral.

- Tendo em vista que a propria leé parte do pressuposto de que o
réu-revel, citado por hora certa ou por edital, ndo tem conhecimento da
acdo, determinado lhe sgja dado um curador especia, bem como ante a
absoluta fata de comunicacdo entre curador e réu-revel, ndo ha como
presumir que o revel tenha tido ciéncia do transito em julgado da deciséo
gue o condena e, por via de consequéncia, ndo ha como lhe impor,
automaticamente, a multa do art. 475-J do CPC.

- Para efeitos de incidéncia da multa do art. 475-J do CPC, é inviave
considerar suficiente a ciéncia do curador especia acerca do transito em
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julgado da condenacdo, ndo apenas pela jA& mencionada fata de
comunicagdo dele com o revel, mas também porque a multa congtitui
sancdo imposta aguele que voluntariamente deixa de cumprir a sentenca,
comportamento que ndo pode ser imputado ao curador de ausentes, visto
gue o revel mantém sua capacidade material, isto &, sua livre manifestacéo
de vontade, bem como sua condic¢éo de parte substancial no processo.

- A imposi¢io da multa do art. 475-J do CPC ao réu-revel implicaria
responsabilizé-lo objetivamente pelo ndo pagamento, ja que ndo ha como lhe
imputar a culpa pela conduta, a qual pressupbe ciéncia acerca da
condenacdo e a conseguente resisténcia em cumpri-la. Mesmo com o
advento do CC/02, a regra no direito civil brasileiro continua sendo a
responsabilidade subjetiva, consoante se depreende da andlise dos seus arts.
186 e 927, de modo que a incidéncia da responsabilidade objetiva depende
de expressa previsdo legd, inexistente no caso do art. 475-J do CPC.

- Nas hipo6teses em gque 0 cumprimento da sentenca voltar-se contra
réu-revel citado fictamente, a incidéncia da multa de 10% do art. 475-J do
CPC exigira sua prévia intimacdo, nos termos do art. 238 e seguintes do
CPC.

- Persistindo a circunstancia ensgjadora da citagdo ficta do réu, nada
impede que sua intimagdo para pagar sgja redizada por iguad meio. Nessa
situagdo, ainda que perdure divida quanto a rea ciéncia do revel sobre a
condenacdo, sobressai a hecessidade de uma prestacdo jurisdiciond efetiva,
tendente a pacificagdo socia e capaz de conferir seguranca juridica as
relagbes negociais. Do contrério, estar-se-ia, mesmo que indiretamente,
fomentando a inadimpléncia e o descaso com a Justica, incentivando a
revelia deliberada, pois, ao invés de integrar o polo passivo e responder ao
processo, seria mais vantajoso para 0 devedor ocultar-se, evitando ser
cientificado da existéncia da agdo e da condenagdo, com o que, dém de ndo
incorrer nas despesas com a nomeacdo de patrono para defendé-lo, ainda
ficaria isento do pagamento da multa do art. 475-J do CPC. Assim, eximir
0 devedor da multa do art. 475-J do CPC, nas hip6teses em que sua revelia
for confirmada na fase de cumprimento da sentencga, apenas o estimulard a
se ocultar desde o inicio da agdo, furtando-se das citacles e intimagdes
reais (por mandado ou pelo correio), pois, dém de ndo suportar a referida
sancdo, também se vera livre daquelas despesas inerentes ao
comparecimento em juizo para se defender.

Recurso especial a que se nega provimento." (REsp 1009293/SP, Rdl.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/04/2010, DJe 22/04/2010)

No entanto, a hipdtese discutida no referido precedente ndo guarda similitude
com o caso examinado no presente feito.

Com efeito, no citado julgado da Terceira Turma concluiu-se pela necessidade
de intimacéo do executado para dar cumprimento a sentenca, porque nas citacfes fictas ndo
ha certeza de que o réu teve conhecimento da demanda, de forma que néo Ihe sdo atribuidas
as consequéncias previstas no artigo 322 do Cadigo de Processo Civil. Além disso, € dado ao
revel um curador especia, cuja provavel auséncia de comunicagdo com o réu impede que este
tenha ciéncia do transito em julgado da demanda.
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In casu, o réu, ora recorrente, foi citado pessoamente para se defender no
processo de conhecimento (fl. 97), porém ndo apresentou contestacdo nem condituiu
advogado, demongtrando cabalmente seu desinteresse em contribuir para a solucdo da
demanda.

A proposito, € curid ressaltar que o processo, dém de ser estabelecido no
interesse das partes, € indituido em prol do Estado, que, ao assumir o monopdlio da jurisdicéo,
objetiva solucionar adequadamente os conflitos que Ihe sdo postos, a fim de alcancar a paz
socid.

Portanto, representa ameaca aos objetivos da jurisdicdo estatal a recusa de um
dos sujeitos do processo em colaborar com a preciséo do comando judicid que visa solucionar
a lide, de maneira que sua conduta deve ser punida, através da revelia.

Sobre o tema, lecionam Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

"Efetivamente, € cedico que 0 processo se estabelece ndo apenas no
interesse das partes, mas primordialmente em beneficios do proprio Estado,
gue assumiu 0 monopdlio da jurisdi¢do e, portanto, deve velar pela solucdo
dos conflitos surgidos no seio social, para o fim de atingira seus préprios
escopos, engquanto nicleo em torno do qua gravita a sociedade. Para que
possa cumprir bem sua missdo, porém, o Estado precisa da colaboracéo
dos sujeitos envolvidos no litigio, no intuito de conhecer adequadamente os
meandros do conflito, podendo, assim, decidir corretamente (segundo os
ditames da lei) alide. Se, porém, uma das partes recusa-se a colaborar para
a obtencdo desse objetivo estatal, isso certamente constitui ago bastante
prejudicial, na medida em que o aporte dos fatos da causa ao processo
ficard defeituoso, podendo importar na ma formulagdo do problema e,
consequentemente, na equivocada solugdo do litigio. E, pois, importante
par o Estado a colaboragdo dos sujeitos do na reconstrucéo dos fatos da
causa (art. 339 do CPC), sendo que arecusa de uma das partes em fazé-lo
representa (mais do um prejuizo para Si) séria ameaca aos proprios
objetivos da jurisdicdo estatal. Em vista disso, € que se concebe o ingtituto
da revelia, como forma de puni¢do ao réu gque se nega a colaborar com o
Estado, na consecucdo de seus fins." (in Curso de Processo Civil, Val. 2,
62 edicdo, Editora Revista dos Tribunais, pags. 121/122).

Nesse mesmo sentido, Candido Rangel Dinamarco esclarece:

"A sancdo imposta no art. 322, bem como o efeito da revelia (art. 319 -
infra 1.121), sdo legitimados pedo fato de o préprio demandado ndo se
haver interessado em participar e defender-se, com o qual guarda perfeita
coeréncia a cessagdo de oferta de possibilidades defensivas aguele que se
desinteressou delas. Os 6nus processuais sao a principal mola de incentivo
as partes para que venham a ter efetiva participagdo (supra, n. 494), sendo
natural que o descumprimento de um 6nus de tanta magnitude, como é o
de responder, receba do legidador esse tratamento severo, mas coerente.
Essa premissa sistemdtica, aparentemente insensivel aos clamores da
justica, conduz no entanto, também por coeréncia, ao entendimento de que
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sO se da a reveia quando o réu se omite por completo de toda e qualquer
espécie de resposta: revelia ndo é a falta de contestagdo, mas de resposta.”
(in Instituicbes de Direito processual Civil, Val. |11, 62 edicdo, Maheiros
Editores, pags. 475/476)

Dentre algumas consegquéncias que o ordenamento juridico prevé para o réu
revel, destaca-se o disposto no artigo 322 do Cdodigo de Processo Civil, que determina a
dispensa da intimacdo dos atos processuais agquele que deixou de condituir advogado nos
autos, verbis:

"Art. 322: Contra o revel que ndo tenha patrono nos autos, correrdo os
prazo independentemente de intimagdo, a partir da publicacdo de cada ato
decisorio."

Assm, verificado 0 ndo comparecimento e, por conseguinte, o desinteresse do
réu em participar da relacdo processual, a marcha do processo prosseguira naturalmente,
porém sem a necessidade de intimé&lo dos atos processuais a serem praticados, de forma que
os prazos fluem independentemente de sua prévia ciéncia.

E td punicio ao réu revel, apés a edicdo da Le n° 11.232/05, persiste,
porquanto a fase de cumprimento de sentenca é mero prosseguimento da fase de
conhecimento.

Nesse diapasio, Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart esclarecem:

"N&o h& mais duvida que, a partir da Le 11.232/2005, toda sentenca
gue dependa de execucdo para a concretizagdo da tutela jurisdiciona néo
exige acdo de execucdo de sentenca, devendo ser cumprida, conforme o
caso, mediante as formas executivas dos arts. 461 (fazer e ndo fazer),
461-A (entrega de coisa) e 475-J e seguintes (soma em dinheiro) do Cédigo
de Processo Civil.

(...)

O processo de conhecimento, instaurado para verificar com quem esta
a razdo diante do litigio, ndo mais termina com a sentenca que fica na
dependéncia da execucdo. Agora, o processo de conhecimento prossegue
até que a tutela do direito ameada sgja prestada, mediante a atividade
executiva necessaria. Isto porque o processo, ainda que vocacionado a
descoberta da existéncia do direito afirmado, destina-se a prestar tutela
jurisdicional a parte que tem razdo, 0 que ndo acontece quando se profere
sentenca de procedéncia dependente de execucdo."

(...)

N&o h& mais qualquer divida, diante da fisonomia atua do Codigo de
Processo Civil, que a execucdo da sentenca se da em razdo de uma Unica
acdo e no interior de um Unico e mesmo processo.” (in Curso de Processo
Civil, volume I1, Processo de Execucdo, Editora Revista dos Tribunais, 32
Edicao, fls. 55/56).
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Logo, a revelia que se operou na fase anterior atinge, exceto nos casos de
citacdo ficta, a fase seguinte, o que dispensa a intimagdo pessoad do devedor para dar
cumprimento a sentenca.

Por outro lado, € imperioso frisar que a mens legis da Lel n° 11.232/05 tem
forte embasamento no art. 5°, LXXVIII, da Congtituicdo Federal, que garante "a todos, no
ambito judicid e adminidrativo, séo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s melos
gue garantam a celeridade de sua tramitagcéo”.

N&o é por outra razéo que, na exposicao de moativos do referido diplomalegd,
ha expressa indicacdo de que a eficiéncia e brevidade processuais ganham relevo na atual
quadra do Direito Processual Civil. Por oportuno:

"a 'efetivacdo’ forcada da sentenca condenatéria sera feita como etapa
find do processo de conhecimento, apds um tempus iudicati, sem
necessidade de um ‘processo autbnomo' de execucdo (afastam-se
principios tedricos em homenagem a eficiéncia e brevidade); processo
'sincrético’, no dizer de autorizado processualista. Assim, no plano
doutrinario, sdo ateradas as 'cargas de eficacia da sentenca condenatdria,
cuja 'executividade' passa passa a um primeiro plano; em decorréncia,
'sentenca’ passa a ser 0 ato 'de julgamento da causa, com ou sem
apreciagdo do mérito™.

Ora, se 0 réu revel demonsrou, de forma fulgente, seu desprezo em
estabelecer o contraditério na fase de conhecimento, é dbvio que sua conduta permanecera
influenciada pelo mesmo sentimento na fase de cumprimento de sentenca, 0 que torna
absol utamente va sua intimagdo pessoal .

Portanto, ap0s a prolacdo da sentenca, ndo parece ser légica a intimacéo
pessoal do réu revel a fim de que dé cumprimento a sentenca, pois tal medida afronta
flagrantemente o principio da celeridade processual.

Nessa linha de raciocinio, Candido Rangel Dinamarco professa, ao tratar da
revelia

"A gravissima consequéncia préatica dessa sangéo consiste na fluéncia
dos prazos sem que o revel tenha conhecimento dos atos redizados e da
chegada do momento para reagir aos que lhe forem desfavoraveis. Como
sangdo que é, a dispensa de intimagdo sO faz sentido quando se trata de
intimar para atos de interesse do revel, como para requerer provas, recorrer
etc.; ndo seria sequer Wil ao proprio sistema nem ao desiderato de
aceleracdo processual a dispensa em intimar para a prética de atos de
interesse do advers&rio ou do exercicio da jurisdicdo (entregar uma coisa
certa, dar assisténcia a um segurado, cessar uma atividade nociva).” (in
Instituicdes de Direito processual Civil, Vol. Ill, 6% edicdo, Maheiros
Editores, pags. 474/475).
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Dessarte, entendo que ndo ha necessdade, na fase de cumprimento de
sentenca, de se intimar pessoa mente o réu revel que, embora citado pessoa mente na fase de
conhecimento, deixou de apresentar contestacdo e de condtituir advogado nos autos.

Sdiento, por derradeiro, que ndo é razoavel que o réu revel - que demonstrou,
desde o inicio da relacdo processual, desinteresse em participar do contraditério - sga
intimado pessoalmente para cumprir a sentenca, obtendo, por conseguinte, posSicdo mais
vantgjosa do que o réu que conditui advogado e sempre contribuiu para a adequacéo da
prestacéo jurisdiciond.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2009/0121178-0 REsp 1.241.749 / SP
Numeros Origem: 119324209 119324210 11932422 305072005
PAUTA: 27/09/2011 JULGADO: 27/09/2011
Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO VIEIRA DA SILVA
ADVOGADO : MARCOSANTONIO MARTINS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA STELLA AVENIENTE
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS
INTERES. : DANIELA VIEIRA DA SILVA EOUTROS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigactes - Espécies de Contratos - Locagdo de Imével - Despejo por
Denuncia Vazia

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Vasco Ddla Giugina
(Desembargador convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



