iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 127.609 - PE (2009/0019967-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JOAO VIEIRA NETO E OUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : JORGE EDUARDO GOMES PIRES

PACIENTE : SYLVIO GUEDES DA CUNHA PIRES

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA
CREDITO FISCAL. JUSTA CAUSA. TRANCAMENTO. ALEGADA
PENDENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO QUANDO DO
OFERECIMENTO DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE E FUNDAM ENTAQAO.
PERCENTUAL DE AUMENTO PELA CONTINUIDADE DELITIVA.
LEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Insubsistente a tese de falta de justa causa para a persecucao pend
porque o crédito tributério ainda pende de lancamento definitivo, quando ta
alegacdo va de encontro aos autos, que informam inscrigdo dos tributos em divida
ativa antes do oferecimento da denuincia.

2. A ingtancia ordind&ria, examinando as circunstancias judicias do caso
concreto, fundamentadamente, considerou desfavoraveis a culpabilidade do réu e
as consequéncias do crime, que trouxe elevado prgjuizo ao erério, razéo pela qud
fixou a pena-base um pouco acima do minimo legd.

3. N se vidumbra quaquer ilegdidade no quantum de aumento
aplicado pela continuidade ddlitiva. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que 0 aumento de pena deve levar em conta o nimero de infracdes e,
apesar dos fatos delituosos terem sido praticados no exercicio fiscal de 1997 até o
do ano 2000, o Juizo sentenciante empregou o percentua intermediario de 1/3 (um
terco) para elevar a reprimenda

4. Precedentes do Superior Tribund de Justica.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 04 de outubro de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS NP 127.609 - PE (2009/0019967-9) (f)

IMPETRANTE - JOAO VIEIRA NETO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : JORGE EDUARDO GOMES PIRES
PACIENTE : SYLVIO GUEDES DA CUNHA PIRES
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subdtitutivo de recurso ordinaio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de JORGE EDUARDO GOMES PIRES e SYLVIO GUEDES DA
CUNHA PIRES, em face de acérd@o denegatorio proferido pelo Tribund de Justica do Estado
de Pernambuco.

Informam os autos que os ora Pacientes foram condenados a pena de 04 anos de
reclusdo, em regime aberto, subgtituida por pena restritiva de direitos, como incursos em crimes
de sonegacdo fisca em continuidade delitiva. N&o houve interposicdo de recurso e a sentenca
trangitou em julgado.

Pogteriormente, a Defesa impetrou 0 habeas corpus originaio sustentando, em
suma, a auséncia de exaurimento da via administrativa antes do recebimento da deniincia, o que
anularia a agdo pena desde o inico, bem como a inexisténcia de fundamentacdo suficiente para
justificar a fixag&o da pena-base e do aumento pela continuidade ddlitiva

O Tribuna pernambucano denegou a ordem, em acorddo assm ementado:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUSBTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA
PARA A ACAO PENAL. SONEGACAO FISCAL. CONDICAO DE
PROCEDIBILIDADE. INOCORRENCIA. DOSMETRIA DA PENA.
JUSTIFICADA E DENTRO DA RAZOABILIDADE. REVISAO EM SEDE DE
HABEAS CORPUS. IMPOSS BILIDADE.

1. Esgotamento da via administrativa fiscal anterior ao
oferecimento da denuincia que restou devidamente demonstrada nos autos.

2. Desnecessidade de instrucdo da exordial acusatoria com cépia
do procedimento administrativo fiscal se por outro meio reuniu a acusagao
elementos de conviccdo da materialidade delitiva. Precedente do Supremo
Tribunal Federal.

3. Revisdo da pena imposta pelas instancias ordinarias no habeas
corpus, somente € admitida em situacdes excepcionais, quando constatado
evidente abuso ou ilegalidade. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

4. Razoavel a pena fixada pelo magistrado que considerou a
culpabilidade e as circunstancias do crime, aplicando a pena-base proxima
ao minimo legal.
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5. Habeas Corpus denegado."” (fl. 455)

Na presente impetracdo, o Impetrante repisa 0s argumentos do writ originario.
Requer, assm, liminarmente, a suspensdo dos efeitos da sentenca condenatéria e, no méito, o
trancamento da acdo pend ou, aternativamente, a aplicacdo da pena no minimo legdl.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da decisao de fls. 471/472.

Estando os autos devidamente ingtruidos, as informacdo foram dispensadas.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 475/477, opinando pela
denegacdo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS NP 127.609 - PE (2009/0019967-9) (f)
EMENTA

HABEAS CORPUS CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA
CREDITO FISCAL. JUSTA CAUSA. TRANCAMENTO. ALEGADA
PENDENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO QUANDO DO
OFERECIMENTO DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE E FUNDAMENTACAO.
PERCENTUAL DE AUMENTO PELA CONTINUIDADE DELITIVA.
LEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Insubsigtente a tese de falta de justa causa para a persecucao pend
porque o crédito tributério ainda pende de lancamento definitivo, quando ta
alegacdo va de encontro aos autos, que informam inscricdo dos tributos em divida
ativa antes do oferecimento da deniincia

2. A ingéncia ordindria, examinando as circunstancias judiciais do caso
concreto, fundamentadamente, considerou desfavoraveis a culpabilidade do réu e
as consequéncias do crime, que trouxe elevado prgjuizo ao erério, razéo pela qud
fixou a pena-base um pouco acima do minimo legd.

3. Ndo se vidumbra quaquer ilegdidade no quantum de aumento
aplicado pela continuidade dditiva. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que o aumento de pena deve levar em conta 0 nimero de infragdes e,
apesar dos fatos delituosos terem sdo praticados no exercicio fiscal de 1997 até o
do ano 2000, o Juizo sentenciante empregou o percentua intermediario de 1/3 (um
terco) para elevar a reprimenda

4. Precedentes do Superior Tribund de Justica.

5. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A ordem ndo comporta concessao.

O Impetrante, repisando os argumentos do writ origin&rio, impetrado apds a
sentenca condenatéria transitar em julgado na primeira ingancia, alega falta justa causa para a
acdo pend, uma vez que a denlncia teria Sdo oferecida sem que houvesse decisdo find, na
esfera adminidrativa, sobre a existénciafisca do crédito tributario.

Compulsando os autos, verifica-se que, malgrado o esforco de desenvolver a tese
esposada, deixou o Impetrante de demonstrar que o0 processo administrativo-fiscal, no momento
do recebimento da denlncia, ainda ndo havia se exaurido, €, nem mesmo, juntou sequer uma
Unica prova de que tenha procurado impugnar o auto de infracgo.

Na verdade, a tese de inexiséncia de lancamento do tributo, quando do

oferecimento da dentincia, porque pendente o processo adminigtrativo fisca, va de encontro aos
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fatos narrados nos autos, como bem esclareceu o acordao hodtilizedo, litteris:

“T...]

conforme noticia o Douto Magistrado de 12 instancia, corroborado
pel os documentos trazidos aos presentes autos, a denuncia foi oferecida em
face dos Pacientes em 21.02.2005, estando instruida com os autos de
infracdo n°% 005.01013/01-6, 005.01011/01-3, 005.01009/01-9 e
005.01015/01-9, sendo recebida em 01.03.2005.

Da mesma fora, constam dos oficios de fls. 07, 80, 142 e 216, os
quais se referem a remessa da notitia criminis pela Autoridade Fiscal ao
Ministério Publico, a informacdo de que "expirou 0 prazo para
apresentacao da defesa administrativa ou pagamento do Auto de Infragdo
correspondente”, o que demonstra claramente o0 encerramento do
procedimento na esfera administrativa.

Também neste sentido, acostou o Juizo a quo, as fls. 412/415,
copias dos extratos dos respectivos debitos, demonstrando a sua inscricéo
em divida ativa, constituindo-se definitivamente o crédito tributario, nas
datas de 07.08.2002, 07.08.2002, 04.04.2003 e 11.03.2003,
respectivamente, todas, portanto, anteriores ao oferecimento da dentincia.

Verifica-se, pois, inexistente a nulidade alegada pelos impetrantes a
ensgjar a concessao da ordem.

Ademais, tampouco podem prosperar os argumentos de nulidade
por ter o Orgdo Ministerial anexado a dendincia apenas as comunicagdes a
ele remetidas e os referidos Autos de Infragdo, ndo mencionando
expressamente o transito em julgado do procedimento administrativo em que
Se pautava.

Nao que se falar em descumprimento da condi¢cdo de esgotamento
da esfera administrativa fiscal tdo somente por néo ter o Parquet instruido a
exordial acusatoria com documentos do procedimento administrativo,
bastando que tenha conhecimento do exaurimento da via extrajudicial,
instruindo a inicial com provas suficientes a demonstrar o alegado. N&o h4,
inclusive, qualquer exigéncia legal nesse sentido.” (fls. 458/459)

Nesse contexto, dém de ndo restar comprovada, de plano, a alegagcdo de que a
dendncia teria 9do oferecida sem a congtituicéo definitiva do crédito tributério, qualquer solucéo
diversa a ser adotada na hipdtese, ensgjaria, necessariamente, no exame de provas, 0 que, como
se sabe, afigura-se inviave em sede de habeas cor pus.

Do mesmo modo, cumpre asseverar ndo ser cabivel na via estreita do habeas
corpus, savo nas hipdteses de flagrante ilegdidade ou abuso de poder, o reexame da dosmetria
da pena, hgja vista a necessidade de andlise acurada dos €lementos dos autos em confronto com
as diretrizes dos arts. 59 e 68 do Cadigo Penal.

Contudo, a despeito de, evidentemente, o Juiz poder fixar a pena-base acima do
minimo legd, faz-se imprescindivel que ta exasperacdo, principdmente quando se distancia do

patamar minimo, seja pormenorizadamente fundamentada e, ainda, sem ferir principios basilares
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como o da ndo-cul pabilidade preconizado no art. 5°, inciso LV I, da Congtituicdo Federal.
O Juizo monocrético, ao fixar a pena reclusiva do ora Paciente, posteriormente
subgtituida por penas restritivas de direitos, apresentou a seguinte fundamentacao:

"Apesar de primérios e de ndo registrarem antecedentes, os réus
Sylvio Guedes da Cunha Pires e Jorge Eduardo Gomes Pires agiram no
caso concreto com razoavel culpabilidade, valendo-se do lancamento a
maior de créditos do ICMS, bem como na base de calculo do mesmo, como
uma maneira de reduzir o ICMS devido a Fazenda Estadual e aumentar seus
lucros. Consoante se observa as fls. 15, 88, 149 e 224, o montante do
imposto sonegado a data da lavratura dos autos de infracéo, 17/07/2001,
era de R$ 212.729,98 (duzentos e doze mil, setecentos e vinte e nove reais e
noventa e oito centavos), 0 que ndo pode ser tido com pouco expressivo.
Fixo, pois, a pena base dos réus em 03 (trés) anos de reclusdo. Tendo em
vista que os réus agiram em continuidade delitiva, tal com estabelece o art.
71 do Cdbdigo Penal, mostrando os autos que a sonegacao fiscal, a qual
motivou a presente querela, ocorreu ao longo dos exercicios de 1997 a
2000, aumento-lhe a pena em 1/3 (um terco), para torna-la concreta e
definitiva em 04 (quatro) anos de reclusdo, a mingua de outras
circunstancias legais e/ou causas especiais de diminui¢do ou de aumento.”
(fl. 379)

Ao denegar o habeas corpus originaio, o Tribund pernambucano manteve a
individudizacdo da pena em sua totalidede, aduzindo inexigtir "abuso na dosimetria da pena
utilizada a justificara a revisdo da pena imposta, mormente por ter o Douto Julgador
fundamentado a imposicdo da pena-base nas circunstancias em que se deu o0 crime,
pautando-se na culpabilidade dos agentes, fixando-a, ademais, préximo ao minimo legal,
gue no tipo emtela, é de 02 anos de reclusdo, agindo da mesma forma quanto a fixacéo do
percentual da causa de aumento de pena do art. 71 do CP" (fl. 461).

No caso, vé-se que 0 JLizo da condenagdo, a0 elevar a pena-base do crime de
contra a ordem tributé&ria em um ano, amparou-se na culpabilidade do réu, que langou crédito
inexistentes em seu livro fiscal, e nas graves consequéncias do crime, que trouxeram elevado
prejuizo financeiro a fazenda estadual .

Desse modo, diante das circunstancias do crime, que emprestaram a conduta do
Paciente especial reprovabilidade, porque néo inerentes ao tipo pend, a fixagdo da pena-base
acima do minimo legd, ndo se mostra injugtificada, pois a pena cominada in abstrato pode ingir
5 (cinco) anos de reclusdo, apenas para um crime.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA
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JUDICIAL DESFAVORAVEL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. Inexiste constrangimento ilegal se 0 magistrado sentenciante fixa
a pena-base um pouco acima do minimo legal ante as consequéncias do
delito, tendo em vista 0 expressivo prejuizo causado ao erario -
aproximadamente R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) -, mostrando o
acréscimo aplicado adequado e proporcional a desfavoravel circunstancia
apontada.

2. Nao se mostra possivel, em sede de habeas corpus, proceder-se a
modificagdo do quantum da majoracdo da pena, pois sujeito a
discricionariedade do magistrado, salvo quando se demonstrar abusivo, o
gue nao se revela na hipotese dos autos.

3. Habeas corpus denegado." (HC 172959/SC, Rel. Minigtro
HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJCE), SEXTA TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 27/09/2010)

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA: ART. 1.2, INCISOS I, Il E IV, DA LEI N.° 8.137/90, C.C. O
ART. 71 DO CODIGO PENAL. FIXAQAO DA PENA-BASE.
CONSEQUENCIAS DO CRIME DESFAVORAVEIS. PROPORCIONALIDADE
E FUNDAMENTACAO DO QUANTUM DE AUMENTO. ORDEM
DENEGADA.

1. E certo que o julgador deve, ao individualizar a pena, examinar
com acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e
sopesados todos os critérios estabelecidos no art. 59 do Cédigo Penal, para
aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionalmente, necessaria e suficiente para reprovacao do crime, além
das proprias elementares comuns ao tipo.

2. Na espécie, a instancia ordinaria considerou desfavoréavel a
circunstancia judicial relativa as consequéncias do crime, dado ao elevado
prejuizo ao erério publico, razdo pela qual, de forma proporcional e
fundamentada, fixou a pena-base em 3 (trés) meses acima do minimo legal.

3. Ordem denegada.” (HC 93.162/PR, Rdl. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 02/02/2010, D Je 01/03/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL
DE MODO FUNDAMENTADO. IMPOSS BILIDADE DE
ESTABELECIMENTO DO REGIME INICIAL ABERTO.

1 - N&o resta evidenciado o constrangimento ilegal, dado que a
pena-base foi fixada acima do minimo legal de modo fundamentado,
destacando 0 magistrado de primeiro grau o prejuizo ao erario decorrente
da circunstancia de ndo se ter apreendido trés das cinco cargas que
poderiam ser objeto de tributacdo, ndo havendo, diante disso, que se
cogitar a fixacdo do regime aberto para o inicio do cumprimento da
reprimenda.

2 - Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no HC
71.186/MS, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em
28/06/2007, DJ 20/08/2007)
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Outrossm, € pacifica a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que "O aumento

da pena pela continuidade delitiva se faz, basicamente, quanto ao art. 71, caput do Cédigo

Penal, por forgca do numero de infraces praticadas. Qualquer outro critério, subjetivo,
viola o texto legal enfocado” (HC 44.229/RJ, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJ
de 20/3/2006, p. 314).

Com efeito, conforme ensina Xilio Fabbrini Mirabete, in verbis:

"Para a dosagem do aumento deve-se levar em conta,
principalmente, o nimero de infragbes praticadas pelo agente. Tem-se
recomendado como parametros aumento de um sexto para duas infrages;
de um quinto para trés, de um quarto para quatro; de um terco para cinco;
de metade para seis; de dois tercos para sete ou mais ilicitos' (Manua de
Direito Penal, 122 ed., Atlas, Val. 1, pag. 314).

No mesmo sentido, Alberto Silva Franco, litteris:

"O numero de infracdes congtitui, sem dlvida, o critério
fundamental para efeito de determinacdo do aumento punitivo. Assm, em
principio, a existéncia de duas infracdes, em continuidade delitiva, significa
0 menor aumento, ou sgja, 0 de um sexto; a de trés, o de um quinto; a de
quatro, o de um quarto; a de cinco, o de um terco; a de seis, o de metade; a
de sete ou mais, o de dois tercos, que corresponde ao maximo cominavel
para a causa de aumento de pena em questdo." (Cddigo Penal e sua
interpretacdo jurisprudencia - Vol. 1 - Parte Gerd, Ed. RT, 7.2 edicéo, 2001, fls.
1319/1320 - grifo nosso).

Assim, ndo se vidumbra qualquer ilegdidade no quantum de aumento gplicado

pela continuidade dditiva, pois os fatos delituosos foram praticados do exercicio fiscal de 1997

até o do ano 2000 e, embora ndo se afigure possivel definir, com exatiddo, o nimero de vezes em

gue houve a prética dos dditos contra a ordem tributaria dentro desse periodo, o0 Juizo

sentenciante empregou o percentua intermedirio de 1/3 (um terco) para elevar a reprimenda.

Ante o0 exposto, DENEGO A ORDEM.
E o voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
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EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 127.609 / PE
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 04/10/2011

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO VIEIRA NETO EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE . JORGE EDUARDO GOMES PIRES
PACIENTE : SYLVIO GUEDES DA CUNHA PIRES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



