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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.012.903 - RJ (2007/0295421-9)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
RECORRENTE : ELIANA PINTO ESTEVES E OUTROS
ADVOGADO : GARY DE OLIVEIRA BON-ALI E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
JOSE RICARDO DE LUCA RAYMUNDO E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEM ENTA(;AO DE
APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. €°, VII, B), LElI 9.250/95
(ART. 33).

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secéo do STJ no sentido de que,
por forca da isencdo concedida pelo art. 6°, VII, b, da Le 7.713/88, na
redacdo anterior a que |Ihe foi dada pea Le 9.250/95, € indevida a
cobranca de imposto de renda sobre o vaor da complementacéo de
aposentadoria e o0 do resgate de contribuicbes correspondentes a
recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo
de 1°01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp
662.414/SC, DJ 13.08.2007; (EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp
501.163/SC, DJe 07.04.2008).

2. Na repeticdo do indébito tributério, a corregdo monetéria € calculada
segundo  os indices indicados no Manud de Orientacdo de
Procedimentos para os CAdculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolugdo 561/CJF, de 02.07.2007, do Consglho da Justica Federd, a
saber: (a) a ORTN de 1964 a fevereiro/86; (b) a OTN de margo/86 a
dezembro/88; (c) pelo IPC, nos periodos de janeiro e fevereiro/1989 e
mar¢o/1990 a fevereiro/1991; (d) o INPC de marco a novembro/1991;
(e) o IPCA — série especid — em dezembro/1991; (f) a UFIR de
janeiro/1992 a dezembro/1995; (g) a Taxa SELIC a partir de
janeiro/1996 (ERESP 912.359/MG, 12 Secdo, DJ de 03.12.07).

3. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/08.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Egrégia PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso especial, e nessa parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator. A Sra. Ministra Denise Arruda e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Eliana Cadmon e Francisco Falcéo
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minigtro Castro Meira.
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Brasilia, 08 de outubro de 2008.

MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.012.903 - RJ (2007/0295421-9)

RECORRENTE : ELIANA PINTO ESTEVES E OUTROS
ADVOGADO : GARY DE OLIVEIRA BON-ALI E OQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : JOSE RICARDO DE LUCA RAYMUNDO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI (Relator):

Trata-se de recurso especid interposto contra acorddo do Tribunal Regiond Federal da 22
Regido que, em demanda visando ao reconhecimento da inexigibilidede do impogto de renda
incidente sobre os valores recebidos a titulo de complementacdo de aposentadoria, bem como a
restituicdo do tributo ja pago, decidiu, no que importa a0 presente recurso: (@) extinguir o
processo sem julgamento de mérito em relacdo a Eliana Pinto Esteves, por haver coisa julgada, e
(b) julgar improcedente o pedido quanto aos demais autores, entendendo legitima a cobranca do
imposto na hipotese ja que ndo ocorreu a alegada bitributacdo, mesmo no periodo de vigéncia da
Le 7.713/88, por ndo haver identidade entre a parcela recolhida como contribuicéo e a recebida
como complementacéo de aposentadoria.

Opostos embargos de declaracéo (fls. 228-233), foram improvidos (fls. 238-247).

No recurso especid (fls. 254-267), os recorrentes degam: (a) no que se refere a recorrente
Eliana Pinto Esteves (coisa julgada), violacdo ao art. 301, 88 1°a 3° do CPC, pois "o pedido de
gque trata a agdo de mandado de seguranca (proc. n° 2002.51.01.002744-6) refere-se
exclusvamente a suspensdo dos descontos do Imposto de Renda, mensais, das parcelas
recebidas a titulo de complementacdo de aposentadoria, a partir do transto em julgado da
mencionada acdo" (fl. 257), restando "claro (...) que se trata de acBes com pedidos digtintos’ (fl.
257); e (b) quanto aos demais, violagdo ao art. 6° VII, dineas a e b da Lea 7.713/88, sob 0
argumento de que os vaores recolhidos sob a égide dessa Le ndo configuram acréscimo
patrimonid tributavel, sendo que, "caso tais parcelas de resgates sggam descontadas novamente,
ocorrerd, sem dlvida, bis in idem" (fl. 261). Alegam, quanto ao ponto, divergéncia
jurisprudencid.

Em contrarazbes (fls. 272-280), a Fazenda Naciond, em prdiminar, pugna peo néo
conhecimento do recurso especial em razéo da incidéncia da simula 07/STJ e da auséncia de
demonstracdo do dissidio jurisprudencid. No mérito, postula 0 seu improvimento.

Submetido o recurso a sistematica do art. 543-C do CPC (fl. 287), manifestou-se 0
Ministério Piblico Federal por seu conhecimento e parcia provimento (fls. 303/308).

E ordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.012.903 - RJ (2007/0295421-9)

RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
RECORRENTE : ELIANA PINTO ESTEVES E OUTROS
ADVOGADO : GARY DE OLIVEIRA BON-ALI E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : JOSE RICARDO DE LUCA RAYMUNDO E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. €° VII, B), LElI 9.250/95
(ART. 33).

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secéo do STJ no sentido de que,
por forca da isencdo concedida pelo art. 6°, VII, b, da Le 7.713/88, na
redacdo anterior a que lhe foi dada pela Le 9.250/95, é indevida a
cobranca de imposto de renda sobre o vaor da complementagcéo de
aposentadoria e 0 do resgate de contribuicbes correspondentes a
recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo
de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp
662.414/SC, DJ 13.08.2007; (EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp
501.163/SC, DJe 07.04.2008).

2. Na repeticdo do indébito tribut&rio, a correcdo monetéria é calculada
segundo os indices indicados no Manud de Orientagdo de
Procedimentos para os Cdculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolucdo 561/CJF, de 02.07.2007, do Consdho da Justica Federa, a
saber: (a) a ORTN de 1964 a fevereiro/86; (b) a OTN de marco/86 a
dezembro/88; (c) pelo IPC, nos periodos de janeiro e fevereiro/1989 e
marco/1990 a fevereiro/1991; (d) o INPC de marco a novembro/1991;
(e) o IPCA — série especid — em dezembro/1991; (f) a UFIR de
janero/1992 a dezembro/1995; (g) a Taxa SELIC a patir de
janeiro/1996 (ERESP 912.359/MG, 12 Se¢éo, DJ de 03.12.07).

3. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
Acdrddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/08.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI (Relator):

1. N&o pode ser conhecido o recurso especia de interesse da recorrente Eliana Pinto Esteves,
por alegada ofensa ao art. 301, 88 1° a 3, do CPC. O acordédo recorrido decidiu a controvérsia
com base no entendimento de que "apesar de os pedidos serem digtintos, nesta e naquela agéo, o
resultado prético € 0 mesmo: a retituicdo, em relacdo as contribuigbes vertidas ao plano de
previdéncia complementar no periodo de janeiro de 1989 a dezembro de 1995, foi autorizada,
naguele mandado de seguranca, mediante a exclusdo, da base de cdculo do imposto de renda da
apelante em questéo, dos valores indevidamente recolhidos’ (fl. 209), de forma que "a apreciagdo
da pretensdo neste processo e seu eventua deferimento levariam, até mesmo, a um bis in idem,
com 0 conseqlente enriquecimento sem causa da apelante, 0 que ndo € respadado peo
ordenamento péatrio” (fl. 209). A pecarecursal, todavia, indste em sustentar que se trata de aces
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com pedidos digtintas, pois, "como se V&, o pedido de que trata a acdo de mandado de seguranca
(proc. n° 2002.51.01.002744-6) refere-se exclusvamente a suspensdo dos descontos do Impaosto
de Renda, mensais, das parcelas recebidas a titulo de complementacéo de aposentadoria, a partir
do trénsito em julgado da mencionada acao" (fl. 257). N&o ha, na fundamentacdo do recurso, a
indicagéo adequada da questéo de direito que importe ofensa aos dipostivos processuais. O que
se tem € uma divergéncia sobre o0 conteido de pegas processuais constantes de dois processos
digintosa sgnificar que o exame da tese veiculada no especia demanda um juizo sobre o
contelido de documentos, ndo sobre questéo de direito federal. Para esse fim ndo se presta o
recurso especia. Nesse sentido: AgRg no Ag 772.618/SP, Min. Denise Arruda, Primeira Turma,
DJ 26.02.2007; REsp 833.975/RS, Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 26.10.2006.

2. Quanto aos demais recorrentes, 0 recurso merece ser conhecido e provido, nos termos
adiante explicitados. A questéo central nele deduzida ja foi enfrentada pela Primeira Secéo desta
Corte em vérias oportunidades. Vg a-se, por exemplo, o que ficou decidido no EREsp 643691/DF,
DJ 20.03.2006, por mim relatado:

"TRIBUTARIO. IRPF. COMPLEM ENTA(;AO DE APOSENTADORIA. LEIS
7.713/88 (ART. 6° VII, B) E 9.250/95 (ART. 33) E MP 1.943/96 (ART. 89).
INCIDENCIA SOBRE O BENEFICIO. BIS IN IDEM. EXCLUSAO DE
MONTANTE EQUIVALENTE AS CONTRIBUICOES EFETUADAS SOB A EGIDE
DA LEI 7.713/88.

1. O recebimento da complementacdo de aposentadoria e o resgate das contribuicoes
recolhidas para entidade de previdéncia privada no periodo de 1°.01.1989 a
31.12.1995 ndo constituiam renda tributdvel pelo IRPF, por for¢a da isencdo
concedida pelo art. 6°, VII, b, da Le 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe foi dada
pela Le 9.250/95. Em contrapartida, as contribuicfes vertidas para tais planos ndo
podiam ser deduzidas da base de calculo do referido tributo, sendo, portanto,
tributadas.

2. Com a edicdo da Le 9.250/95, aterou-se a sistemética de incidéncia do IRPF,
passando a ser tributado o recebimento do beneficio ou o resgate das contribuicoes,
por forga do disposto no art. 33 da citada Lei, e ndo mais sujeitas a tributagdo as
contribuic¢des efetuadas pelos segurados.

3. A Medida Provistria 1.943-52, de 21.05.1996 (reeditada sob o n° 2.159-70),
determinou a exclusdo da base de calculo do imposto de renda do "vdor do resgate
de contribuicdes de previdéncia privada, cujo 6nus tenha sido da pessoa fisica,
recebido por ocasido de seu dedigamento do plano de beneficios da entidade, que
corresponder as parcelas de contribuicdes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de
1989 a 31 de dezembro de 1995" (art. 8°), evitando, desta forma, o bisin idem.

4. Da mesma forma, considerando-se que a complementacéo de aposentadoria paga
pelas entidades de previdéncia privada é constituida, em parte, pelas contribuicoes
efetuadas pelo beneficiado, deve ser afastada sua tributacdo pelo IRPF, até o limite
do imposto pago sobre as contribui¢des vertidas no periodo de vigéncia da Le
7.713/88.

5. Questdo pacificada no julgamento pela 12 Secdo do ERESP 380011/RS, Min. Teori
Albino Zavascki, DJ 02.05.2005.

6. Embargos de divergéncia providos."

O voto-condutor do aresto teve a seguinte fundamentagéo:
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"2. A complementacdo de aposentadoria e 0 resgate das contribuicOes
recolhidas para entidade de previdéncia privada no periodo de 1°.01.1989 a
31.12.1995 ndo constituiam renda tributdvel pelo IRPF, por for¢a da isencdo
concedida pelo art. 6°, VII, b, daLel 7.713/88, na redacdo anterior a que |he foi dada
pela Le 9.250/95:

'Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos
por pessoas fisicas:

(omissis)

VII - os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada:

(omissis)

b) relativamente ao valor correspondente as contribuigdes cujo 6nus tenha sido
do participante, desde que os rendimentos e ganhos de capital produzidos pelo
patriménio da entidade tenham sido tributados na fonte;

(omissis)'

Com a edicdo da Le 9.250/95, alterou-se a sistemética de incidéncia do IRPF,
passando as contribui¢des recolhidas a partir de 1°.01.1996 a ser tributadas no
momento do recebimento do beneficio ou do resgate das contribuigdes, por for¢a do
disposto no art. 33 da citada Lei, abaixo reproduzido:

'Art. 33. Sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte e na declaracéo
de ajuste anual os beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada, bem
como as importancias correspondentes ao resgate de contribuicdes'.

Visando a evitar o bis in idem, a Medida Provisoria 1.943-52, de 21.05.1996
(reeditada sob o n° 2.159-70), determinou a exclusdo da base de calculo do imposto
de renda do 'valor do resgate de contribuicfes de previdéncia privada, cujo 6nus
tenha sido da pessoa fisica, recebido por ocasido de seu desligamento do plano de
beneficios da entidade, que corresponder as parcelas de contribuigdes efetuadas no
periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995' (art. 8°). Da mesma
forma, a jurisprudéncia do STJ (AgReg no Resp 773159/RS, Primeira Turma, Min.
José Delgado, DJ de 14.11.2005; AgResp n° 612042/DF, Primeira Turma, Min. Luiz
Fux, DJ de 14.06.2004) vem reconhecendo que também os beneficios pagos pelas
entidades de previdéncia privada estariam sendo duplamente tributados pelo |RPF.

Importa ressaltar que também os valores recebidos a titulo de complementagdo
de aposentadoria representam, em certa medida, a retribui¢cdo de recursos vertidos
pelos beneficiarios (as contribuicbes), dém de verbas verbas empregadas pela
entidade patrocinadora. E o que se depreende da Le 6.435/77, vigente ao tempo em
gue os demandantes aderiram aos planos de previdéncia complementar, cujo art. 1°
define as entidades de previdéncia privada como 'as que tém por objeto ingtituir
planos privados de concessédo peculios ou de rendas, de beneficios complementares
ou assemelhados aos da Previdéncia Socia, mediante contribuico de seus
participantes, dos respectivos empregadores ou de ambos'. Dispunha, ainda, o § 3°
do art. 21 desse diploma legd que "o pagamento de beneficio ao participante de
plano previdenciario dependera de prova de quitagdo da mensalidade devida, antes da
ocorréncia do fato gerador, na forma estipulada no plano subscrito'. Tais normas
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demonstram inequivocamente que o beneficio representa, em alguma medida, a
retribuicéo decorrente das contribuigdes vertidas.

A Le Complementar 109/2001, que rege atualmente a matéria, dispde em seu art.
18 que 'o plano de custeio (...) estabelecerd o nivel de contribuicdo necessario a
congtituicdo das reservas garantidoras de beneficios (...)". Ademais, preconiza o
paragrafo Unico do art. 7° da referida lel a existéncia de, ao menos, trés modalidades
de planos de beneficios (beneficio definido, contribuicdo definida e contribuicdo
varidvel). Em todos eles, o que se percebe é a correlagdo entre contribuicdo e
beneficio segundo critérios atuariais - no primeiro, o vaor do beneficio pretendido
pelo participante determinara sua contribuicdo; nos outros, o beneficio variard de
acordo com a contribuicdo que o participante decide verter. Evidentemente, ndo
existe uma identidade exata entre contribuicdo e beneficio. Entretanto, essas
modalidades demonstram que a medida do beneficio varia de acordo com a medida
da contribuicdo, permitindo a conclusdo de que aguele inclui esta em sua
COmposi ¢&o.

O paragrafo Unico do art. 18 estabelece que 'o regime financeiro de
capitalizacdo é obrigatério para os beneficios de pagamento em prestacdes que
sgjam programadas e continuadas'. O Decreto 81.240/78, que regulamentava a L&
6.435/77, estipulava no art. 28, 111, i, que ta regime era obrigatério para as
aposentadorias de qualquer natureza. 'Na capitalizacdo', define Samira Enge
Domingues (in Previdéncia Privada - Doutrina e Comentérios a Lei Complementar
n. 109/01, Editora LTr, p. 233/234), 'os recursos das contribuicdes passam a
consgtituir um fundo, individual ou coletivo, cujo ativo é aplicado a fim de que sga
multiplicado, para no futuro poder garantir o pagamento dos beneficios acordados.
Neste regime a solidariedade, quando o fundo € coletivo, € minima, mas persiste.
Neste sentido, a entrada ou retirada de cada participante influencia diretamente nos
rendimentos dos mesmos. Ao tratar desse sistema em oposicdo ao de reparticéo,
assim se manifesta Wladimir Novaes Martinez (Comentérios a Lel Béasica da
Previdéncia Complementar, EditoraLTr, p. 76):

'E da natureza do empreendimento previdencidrio a projecdo das despesas
futuras, para que o0 custeio das obrigagbes dos atuais contribuintes sga
financiada por eles proprios e ndo pelas geracfes posteriores (grosso modo,
descaracterizando o regime de reparticdo, em gque 0s jovens aportam para 0s
beneficios dos idosos). A idéia basica é que o futuro estgja garantido (ndo
necessariamente num s6 momento, em virtude do fluxo de caixa) para que essa
consolidagcdo independa do presente; por isso faz parte da definicdo da
previdéncia certa concepcdo de poupanca individual ou coletiva, facultativa ou
obrigatéria. Através de mensalidades consecutivas, durante muitos anos, o titular
da conta acumula valores durante sua vida profissional para consumir, ainda
através de mensalidades, o que foi poupado e a rentabilidade que o saldo
remanescente do capital acumulado é capaz de criar'.

Sendo indefinido no tempo o valor futuro do beneficio que sera pago, €,
conseqguentemente, insuscetivel de definicdo a proporcdo que em relacdo a de
representam as contribuicdes recolhidas no passado, antes referidas. E inviavel,
assim, identificar, em cada parcela do beneficio recebido, os valores
correspondentes a contribuicdo do segurado e aos aportes da entidade patrocinadora.
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No entanto, ndo se pode negar o fato de que as contribuicBes vertidas pelos
benefici&rios no periodo de vigéncia da Le 7.713/88 — as quais, em alguma
proporcao, integram o beneficio devido — ja foram tributadas pelo IRPF. Assim, sob
pena de incorrer-se em bis in idem, merece ser atendido o pedido de declaracéo de
inexigibilidade do referido imposto — mas apenas na proporc¢éo do que foi pago a
esse titulo por forga da norma em questdo. Em outros termos: o imposto de renda
incidente sobre os beneficios recebidos a partir de janeiro de 1996 € indevido e deve
ser repetido somente até o limite do que foi recolhido pelo beneficiario sob a égide
daLe 7.713/88.

Esse entendimento esta em consonancia com a jurisprudéncia dominante nesta
Corte (ERESP 380011/RS, 12 S., Min. Teori Albino Zavascki, DJ 02.05.2005) e com
as normas de direito tributério (inclusive o art. 111 do CTN).

3. Por fim, ndo h4 como se aegar que ndo teria sido cumprido um requisito
essencial para a isencdo do imposto de renda na complementacéo de aposentadoria,
qua sgja, o dedigamento do plano de beneficios. Os demandantes almgam, na
verdade, a inexigibilidade da tributacd nos proventos, pois jA se encontram
aposentados, sendo totalmente despiciendo falar em desligamento do plano de
previdéncia privada. Enfatize-se que a orientacdo contida no art. 8° da Medida
Provisoria 1.943-52 esta sendo aplicada analogicamente no caso, nos termos acima
expostos'.

3.  Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secéo:

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
COMPLEMENTAC}AO DE APOSENTADORIA E RESGATES. CONTRIBUICC)ES
CUJO ONUS TENHA SIDO DO PARTICIPANTE, EFETUADAS NA VIGENCIA
DA LEI N° 7.713/88. IMPOSTO DE RENDA. NAO INCIDENCIA.

1. O imposto de renda ndo incide sobre a complementacéo de aposentadoria quanto
aos resgates e beneficios decorrentes de contribuicbes cujo 6nus tenha sido
exclusivamente dos participantes do plano de previdéncia privada, sob o regime da
Le 7.713/88 (janeiro de 1989 a dezembro de 1995), ndo abrangendo, contudo, as
contribuicdes vertidas pelo empregador e os ganhos oriundos de investimentos e
lucros da entidade, ex vi do artigo 6°, VII, "b", da referida le (Precedentes desta
Corte: REsp 717537/RN, Primeira Turma, DJ de 29.08.2005; REsp 584584/DF,
Segunda Turma, DJ de 02.05.2005; AgRg no AG 677532/MG, Segunda Turma, DJ
de 22.08.2005; REsp 531308/PR, Segunda Turma, DJ de 01.02.2005; AgRg no
AgRg no REsp 475.995/PR, Primeira Turma, desta relatoria, DJ de 02.06.2003).

2. Embargos de divergéncia providos a fim restabelecer 0 acrdao regional, que
limitava a isencdo tributdia aquelas contribuicBes cujo Onus tenha sido
exclusivamente dos participantes do plano de previdéncia privada, sob o regime da
Le 7.713/88 (janeiro de 1989 a dezembro de 1995)" (EREsp 662.414/SC, Min. Luiz
Fux, Primeira Secdo, DJ 13.08.2007).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PREVIDENCIA PRIVADA. LEI 7.713/88 - REDAQAO ORIGINAL. BENEFICIOS.
IMPOSTO DE RENDA. NAO INCIDENCIA.

1. Hipbtese em que configurada, a época, a divergéncia entre o acérdao embargado
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(que adota o entendimento de que a isencéo do Imposto de Renda, concedida pelo
art. 6°, inciso VII, da Le 7.713/88, em sua redagdo original, abrange os beneficios
recebidos apOs o advento da Le 9.250/95) e o acérdao paradigma (que afasta a
isencdo no caso de complementacdo de aposentadoria), aplicase 0 posicionamento
pacificado na Primeira Se¢do, no sentido da deciséo recorrida.

2. O limite da isencéo € o valor do Imposto de Renda pago sobre os recolhimentos
realizados pelo beneficiério ao plano de previdéncia privada no periodo de vigéncia da
Le 7.713/88, antes das alteragdes promovidas pela Le 9.250/95.

3. "Da mesma forma, considerando-se que a complementacdo de aposentadoria paga
pelas entidades de previdéncia privada € constituida, em parte, pelas contribuicdes
efetuadas pelo beneficiado, deve ser afastada sua tributagdo pelo IRPF, até o limite
do imposto pago sobre as contribuicbes vertidas no periodo de vigéncia da Lei
7.713/88" (EREsp 643.691/DF, DJ de 20/03/2006).

4. Embargos de Divergéncia néo providos' (EREsp 500.148/SE, Min. Herman
Benjamin, Primeira Secéo, DJ 01.10.2007).

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IRPF. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. FALTA DE LIQUIDEZ DO TiTULO EXECUTIVO.

1. Em julgamento proferido anteriormente a revisdo, por esta Secdo, da matéria
relativa a tributacdo dos beneficios de complementac@o de aposentadoria, a Segunda
Turma desta Corte decidiu que a hipétese dos autos ndo configuraria bis in idem,
independentemente do periodo ou da legidacdo vigente a época do recolhimento das
contribuicdes do beneficiario para o fundo de pensdo. Em assim decidindo, a
Segunda Turma manteve, embora por outros fundamentos, o acérddo proferido pelo
Tribuna de origem, segundo o qual, se ha decisdo judicid transitada em julgado que
assegura ao fundo de pensdo a imunidade em relagcdo ao Imposto de Renda sobre os
vaores auferidos a titulo de rendimentos e ganhos de capital, tem-se como
ndo-caracterizada a premissa estabelecida no art. 6° VII, b, da Le 7.713/88, que
condiciona aisencdo do Imposto, quando do resgate desses valores pelo participante,
aanterior tributacdo dos recursos na fonte.

2. No ambito desta Corte, ha oscilagdo da jurisprudéncia em casos semelhantes. No
mesmo sentido do acérdéo proferido pelo Tribuna de origem, podem ser citados 0s
seguintes precedentes: REsp 437.227/DF, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otévio de
Noronha, DJ de 25.5.2006; REsp 518.003/RN, 12 Turma, Red. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 3.11.2003; AgRg no Ag 352.623/SC, 12 Turma, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ de 24.9.2001. Ja nos precedentes a seguir, nos quais também havia a
circunstancial imunidade reconhecida judiciamente a Fundacdo Eletrosul de
Previdéncia e Assisténcia Socid — ELOS —, diversa foi a solugdo adotada: RESp
694.523/SC, 12 Turma, Rel. Min.Luiz Fux, DJ de 5.9.2005; REsp 498.941/SC, 22
Turma, Rel. Min.Franciulli Netto, DJ de 2.5.2005; REsp 662.414/SC, 22 Turma, Rel.
Min. Franciulli Netto, DJ de 28.2.2005.

3. O preenchimento, ou ndo, dos requisitos para 0 gozo da isencdo prevista no art.
6° VII, b, daLe 7.713/88, é fato irrelevante para se averiguar a higidez da cobranca
do crédito tributério impugnado nos presentes embargos a execucao fiscal.
Independentemente do que estabelece a norma de isengdo, impde-se a concluséo no
sentido de ser incabivel a dupla incidéncia da norma de exagdo sobre 0 mesmo
acréscimo patrimonial. Logo, ndo estdo sujeitos a incidéncia do Imposto de Renda os
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proventos de complementacdo de aposentadoria recebidos pelo embargante durante o
ano-base de 1992, relativamente as contribuicbes de previdéncia privada por ee
efetuadas no periodo compreendido entre 1° de janeiro de 1989 e a data em que teve
inicio a sua aposentadoria. Essa interpretacéo justifica-se, pois, quando da vigéncia
da Lel 7.713/88, ndo era permitida a deducdo, na base de calculo do Imposto de
Renda, das importancias relativas as mencionadas contribuicbes. Uma nova
incidéncia do imposto sobre tais valores caracterizaria bis in idem, pois nd&o houve
acréscimo patrimonial que motivasse aincidéncia da exagao.

4. Embargos de divergéncia acolhidos' (EREsp 501.163/SC, Min. Denise Arruda,
Primeira Se¢éo, DJe 07.04.2008).

3. Merece reforma, portanto, quanto ao ponto, 0 acordao recorrido, para julgar procedente em
parte o pedido, para o fim de:

(a) reconhecer indevida a incidéncia do imposto de renda sobre os beneficios de previdéncia
privada auferidos pelos autores a partir de janeiro de 1996 até o limite do que foi recolhido pelos
beneficiarios, a titulo desse tributo, sob a égide da Lel 7.713/88, atudizado monetariamente;

(b) condenar a Unido a restituir o indéhito, em vaor a ser apurado em liquidagéo, observados o
critério e o limite acima referidos. A correcdo monetéria sera calculada segundo os indices
indicados no Manua de Orientagdo de Procedimentos para os Céculos da Justica Federd,
aprovado pela Resolucdo 561/CJF, de 02.07.2007, do Conselho da Justica Federd, ou sga: (a) a
ORTN de 1964 a fevereirao/86; (b) a OTN de marco/86 a dezembro/88; (c) peo IPC, nos
periodos de janeiro e fevereiro/1989 e marco/1990 a fevereiro/1991; (d) o INPC de marco a
novembro/1991; (e) o IPCA — série especial — em dezembro/1991; (f) a UFIR de janeiro/1992 a
dezembro/1995; (g) a Taxa SELIC a partir de janeiro/1996 (ERESP 912.359/MG, 12 Secéo, Min.
Humberto Martins, DJ de 03.12.07).

Ante a sucumbéncia reciproca, ficam distribuidos e compensados os 6nus sucumbenciais nos
termos do art. 21 do CPC.

4. Pelo exposto, (a) ndo conhego do recurso especia em relacdo a autora Eliana Pinto Esteves
e (b) dou provimento ao recurso quanto aos demais autores, nos termos da fundamentagao.

5. Condderando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determinase a
expedicdo de oficio, com copia do acorddo, devidamente publicado:

(a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolucéo STJ 08/08), para cumprimento
do § 7° do art. 543-C do CPC;

(b) & Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, |1 da Resolucéo STJ 08/08.

E o voto.
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso especia, e nessa parte,
deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

A Sra. Ministra Denise Arruda e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin,
Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves, Eliana Camon e Francisco Falcdo votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Castro Meira.

Brasilia, 08 de outubro de 2008

Carolina Véras
Secretaria



