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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.138.631 - SP

(2022/0166635-3)
RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: SIDNEY CAUE DOS SANTOS
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO PRINCIPIO DA  COLEGIALIDADE.
INEXISTENCIA. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 40, INCISO Ill, DA LEI DE DROGAS.
CRIME  REALIZADO NAS  IMEDIACOES DE
ESTABELECIMENTO DE  ENSINO.  INCIDENCIA.
PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA (COCAINA E CRACK).
ART. 42 DA LEl N. 11.343/2006. REGIME SEMIABERTO.
ADEQUACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prolagdo de decisfio monocrdica pdo minidro relaor esta
autorizada néo apenas peo RISTJ, mas também peo CPC. Nada
obstante, como € cedigo, 0s temas decididos monocraticamente
sempre poderdo ser levados ao colegiado, por meao do controle
recursd, o qud foi efetivamente utilizado no caso dos autos, com a
interposi 8o do presente agravo regimentd.

2. O objetivo da le, ao prever a causa de aumento de pena do inc.
[1l1 do art. 40, é proteger espacos que promovam a aglomeracéao
de pessoas, circunstancia que facilita a agdo crimnosa (AgRg no
AREsy 1.028.605/SP, DE MINHA RELATORIA, Quinta Turma,
DJe 10/8/2018). Assm, tendo o ddito Sdo cometido nas imediagbes
de estabd ecimento de ensino, impde-se a manutencéo da inddéndada
causa de aumento de pena previsa no art. 40, inciso 11, da Le n°
11.343/2006. Precedentes.

3. O aimento da penabase em razéo da naureza da droga
gpreendida (cocaina e crack) esta em consonancia com o digposto no
art. 42 dalLd n. 11.343/06.

4. Embora a pena find tenha sdo fixada em patamar inferior a quatro
anos, a exigéncia de circungéndia judicd defavorave autoriza a
imposicio do regime intermediario.
5. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod [lan Paciornik,
Jodo Otévio de Noronha e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 06 de setembro de 2022(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.138.631 - SP
(2022/0166635-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : SIDNEY CAUE DOS SANTOS

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Tratase de agravo regimentd interposto por SIDNEY CAUE DOS
SANTOS contra decisio monocratica de e-STJ fls 632/636, que conheceu do agravo para
dar parcid provimento ao recurso especia para reduzir a pena do recorrente para 1 ano, 11

meses e 10 dias de reclusio, mantido o regime semiaberto para o cumprimento da pena

A defesa se insurge contra essa decisdo degando, prdiminamente, a
violacgo do principio da colegididade. No mérito, sustenta que ha entendimento deste Tribuna
de que para a gplicacéo do aumento de pena previta no art. 40, |11, da Le de Drogas, deve
ficar comprovado que a venda dingiu o bem juridico tutdado, qua sga, criancas e
adolescentes. (e-STJ fl. 645). Aduz, também, que esta Corte admite a fixacdo da pena base
no minmo legd e o regime aberto, mesmo em casos envolvendo pequena quantidade de

crack.
Requer, assm, a reconsideracdo da decisio agravada

E o rdatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.138.631 - SP
(2022/0166635-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O agravo regimental néo merece acolhida

Anota-se que a prolacdo de decisdo monocrética pelo minidro relator esta
autorizada néo apenas pelo RISTJ, mastambém pdo CPC. Nada obstante, como € cedico, 0s
temas decididos monocraticamente sempre poderdo ser levados ao colegiado, por meio do
controle recursal, o qud fa efetivamente utilizado no caso dos autos, com a interposicéo do
presente agravo regimentd. A proposito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 33, § 29,
"C", DO CP. LESAO CORPORAL DE NATUREZA GRAVE. PENA
INFERIOR A QUATRO ANOS CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA. REGIME SEMIABERTO. FUNDAMENTO IDONEO.
ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM O ENTENDIMENTO
DO STJ. SUMULA 568/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. "Nao h& ofensa ao principio da colegialidade quando a decisdo
monocrética € proferida em obediéncia ao artigo 253, paragrafo
anico, inciso I, alinea 'b', do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, que permite ao relator negar provimento ao
recurso quando a pretensao recursal esbarrar emsumula do STJ ou
do STF, ou ainda, em jurisprudéncia dominante acerca do tema"
(AgRg no AREsp 915.701/SP, minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 06/09/2016, DJe 16/09/2016).

[.]

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
1066380/ES, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Sexta Turma, DJe 01/08/2017).

Dessume-se das razdes recursas que a pate agravante ndo trouxe
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elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada que, de fato, gpresentou a solugéo que
mehor espelha a orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Judtica sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

De inido, reitera-se que como bem entendeu o TJSP, esta Corte ja decidiu
que amgorante do art. 40, Ill, da Le 11.343/2006, quando se refere aotréfico nas
proximidades de hospitals eescolas, € de naturezaobjetiva, bastando que 0 agente tenha
constiéncia desta Stuac@o geografica N&o se exige, portanto, que o sujeto divo do ddito
admge especificamente vender a droga aos frequentadores da indituicZo (AgRg nos EDd no
REsp n. 1.854.478/SC, Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 29/3/2021). Ainda

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
AFASTAMENTO DA CAUSA DE AUMENTO DO ART. 40, INCISO
IIl, DA LEI DE DROGAS CRIME REALIZADO PROXIMO A
IGREJA. INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, em decisdo devidamente motivada, entendeu
gue, do caderno instrutério, emergem elementos suficientemente
idéneos de prova a enaltecer a tese de autoria delitiva imputada
pelo Parquet a acusada, a corroborar, assm, a conclusdo aposta
na motivacdo do decreto condenatério pelo delito de trafico de
drogas. Dessa forma, rever os fundamentos utilizados pelo Tribunal
de Justica, para decidir pela absolvi¢éo, em razdo da auséncia de
prova concreta para a condenagdo, como requer a parte
agravante, importa revolvimento de matéria féatico-probatoria,
vedado emrecurso especial, segundo 6bice da Simula 7/STJ.

2. O objetivo da lei, ao prever a causa de aumento de pena do
inc. 111 do art. 40, € proteger espacos que promovam a aglomeracao
de pessoas, circunstancia que facilita a agao criminosa (AgRg no
AREsp 1.028.605/SP, DE MINHA RELATORIA, Quinta Turma, DJe
10/8/2018).Assim, tendo o delito sido cometido nas imediacbes de
igrejas, impde-se a manutencéo da incidéncia da causa de aumento
de pena prevista no art. 40, inciso Ill, da Lei n® 11.343/2006.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AgRg no ARESp n.
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1.965.596/MS, desta Relatoria, DJe de 3/11/2021).

Anota-se, por oportuno, que o precedente indicado pela defesa, no ponto,

data do ano de 2018, anterior, portanto, ab mencionado no presente caso.

Quanto a pena baslar, conforme anteriormente decidido, € assente que a

natureza dos entorpecentes apreendido (cocaina e crack), autorizam a Sua exasperacao.

Nessa linha

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS  PENA-BASE.
NATUREZA DA DROGA. COCAINA E CRACK. ART. 42 DA LEI N.
11.343/06. ANTECEDENTES FRACAO. 1/6. WRIT NAO
CONHECIDO.

1.Em consonancia com a orientacdo jurisprudencial da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso préprio sem prejuizo da
concessdo da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na
liberdade de locomocao do paciente.

2. O aumento da pena-base do paciente em razao da natureza da
droga apreendida (cocaina e crack) estd em consonancia com o
disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/06.

3. No que diz respeito aos antecedentes, o aumento foi de 1/6, ndo
1/3, com fundamento em condenacdo anterior transitada em
julgado, em conformidade com o disposto no art. 59 do Cddigo
Penal - CP. Nesse sentido: HC 524.452/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, DJe 24/9/2019.

4. Habeas corpus nédo conhecido. (HC n. 539.623/SP, relator Minigtro
JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, DJe de 28/11/2019).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PACIENTE CONDENADO A PENA DE 8 ANOS
DE RECLUSAO, EM REGIME PRISONAL FECHADO. PLEITO DE
REDUCAO DA PENA-BASE. VALORACAO GENERICA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. ELEMENTOS INERENTES AO
TIPO PENAL VIOLADO. MANUTENCAO DA VALORACAO
NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. VARIEDADE E
NATUREZA DA DROGA  APREENDIDA. REDUCAO
PROPORCIONAL DA PENA-BASE. APLICACAO DO REDUTOR DE
PENA PREVISTO NO ART. 33, § 4°, DA LEl N. 11.343/2006.
PACIENTE REINCIDENTE. IMPOSS BILIDADE. REGIME INICIAL
FECHADO. MANUTENCAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
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DESFAVORAVEL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicClO.

[.-]

- Resulta incolume, porém, o aumento da pena-base em razao da
natureza e da variedade dos entorpecentes apreendidos - maconha
e crack - devidamente considerados na primeira fase da
dosimetria, nos termos do determinado pelo art. 42 da Le n.
11.343/2006.

- Na etapa derradeira, impossivel o acolhimento da pretensdo da
defesa, tendo em vista a reincidéncia do paciente, a qual afasta a
aplicacdo do redutor de pena previsto no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006.

- Quanto ao regime, embora 0 novo montante da pena - 6 anos e 10
meses de reclusdo - comporte, em principio, o regime inicial
semiaberto, é de ser mantido o inicial fechado, ante a presenca de
circunstancia judicial desfavoravel, que justificou a fixacdo da
pena-base acima do piso legal, nos termos do art. 33, § 2° e §3° do
CP. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para
reduzir as penas aplicadas ao paciente, quanto ao delito de trafico,
para 6 anos e 10 meses de reclusao, no regime inicial fechado, e
500 dias-multa, mantidos os demais termos da condenacao quanto
ao delito de porte ilegal de arma de fogo. (HC n. 395.081/PE, desta
Relatoria, DJe de 27/9/2017.)

O regme inidd semiaberto é 0 adequado a espécie, condderando a

exigéndade drcungénciajudicid desfavoraved. Confirase:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS
EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE E NATUREZA DO
ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM A DEDICACAO DO
AGENTE EM ATIVIDADES CRIMINOSAS. APLICACAO DA
FRACAO MAXIMA. REGIME SEMIABERTO. PENA INFERIOR A
QUATRO ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DE PREENCHIMENTO DE
REQUISITO SUBJETIVO. EXTENSAO DOS EFEITOS AOS
CORREUS ART. 580 DO CPP. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

]
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2. Nos termos do art. 42 da Lel n. 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais
circunstancias do art. 59 do Cdodigo Penal e podem justificar a
fixacdo da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacéo
desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no
guantum aplicado.

3. Hipébtese em que as instancias antecedentes, atenta as diretrizes
do art. 42 da Le de Drogas, consideraram a quantidade e a
natureza da droga apreendida (82g de cocaina) para fixar a
sancao basica em 10 meses acima do minimo legalmente previsto, o
gue ndo se mostra desproporcional.

4. De acordo com § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas teréo a pena reduzida,
de um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

5. Caso em que as instancias antecedentes n&ao indicaram elementos
concretos para afastar a minorante do tréafico privilegiado. Assim,
na falta de motivacdo valida para se concluir pela habitualidade
delitiva do agente, certificada sua primariedade e seus bons
antecedentes, cabe a aplicacdo do redutor do art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006, na frag&o 2/3.

6. Embora o paciente sgja primario e a pena tenha sido aplicada
em patamar inferior a 4 anos, o regime semiaberto é o adequado
para a reprovacéo do delito, em razdo da afericdo negativa de
circunstancia judicial, nos termos do art. 33, 88 2° e 3°, e art. 59,
ambos do CP.

7. Nao se mostra recomendavel o deferimento da substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direito, diante da
analise desfavoravel da quantidade e da natureza da substancia
apreendida na primeira fase da dosimetria (art. 44, 111, do CP).

8. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
aplicar o redutor do trafico privilegiado na fracdo de 2/3,
resultando a san¢cdo em 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo e
pagamento de 196 dias-multa, em regime semiaberto. Decisdo
estendida aos corréus PAULO VICTOR LOYOLA DE CARVALHO e
ANA CAROLINA SIMIONI DI RIENZO, nos termos do art. 580 do
CPP. (HC n. 565.707/RJ, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, DJe de 16/10/2020 - grifo nosso).

Sendo assm, o inconformismo N&o merece prosperar.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no

Numero Registro: 2022/0166635-3 AREsp 2.138.631/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00017003120178260223 17003120178260223
EM MESA JULGADO: 06/09/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SIDNEY CAUE DOSSANTOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : ALEXANDRE DA SILVA ROSS|
CORREU : EDNEI DA FONSECA MAIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - SIDNEY CAUE DOS SANTOS
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Jodo Otédvio de Noronha e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



