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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PENSAO MILITAR. ART. 78
DA LEI 5.774/1974. DEFICIENCIA NA FUNDAM ENTAC}AO. SUMULA
284/STF. ART. 7° DA LEl 3.765/1960. ARTS. 50, 8 3, E 156 DA LEI
6.880/1980. ART. 1° DA LEl 4414/194. ART. 1062 DO CODIGO
CIVIL/1916. ART. 1>F DA LEl 9494/1997. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. QUESTAO DIRIMIDA SOB
ENFOQUE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. ANALISE
VEDADA. USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.

1. O Recurso Especid impugna acorddo publicado na vigéncia do CPC de 1973,
sendo-lhe exigidos, pois, os requisitos de admisshilidade na forma prevista
naquele codigo de ritos, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, conforme o Enunciado
Adminigrativo 2, gprovado pelo Plenario do Superior Tribund de Justica em
9.3.2016.

2. N&o se conhece de Recurso Especia em relagdo a ofensa ao art. 78 da Lei
5.774/1974 quando a parte ndo gponta, de forma clara, o0 vicio em que teria
incorrido 0 acdrdao impugnado. Incidéncia, por andogia, da Simula 284/STF-.

3. A alegacdo de afronta ao art. 7° da Le 3.765/1960, aos arts. 50, § 3°, e 156 da
Le 6.880/1980, a0 art. 1°da Le 4.414/1964, ao art. 1.062 do Cddigo Civil/1916 e
a0 art. 1°F da Le 9.494/1997 ndo foi apreciada pelo acdrddo recorrido;
tampouco se opuseram Embargos de Declaragéo para suprir a alegada omiss2o.
Dessa forma, ndo se observou o requisito do prequestionamento quanto ao ponto.
Incidéncia, por analogia, da Simula 282/STF-.

4. O Tribund de origem consgnou: "compulsando os autos, verifico que a autora
comprovou satisfatoriamente ter convivido maritalmente com o falecido ex-militar
desde 0 ano de 1991 até a data do seu fadecimento, o qua ocorreu em 29/09/1996
(ou sga, durante o periodo de cinco anos). Ta comprovacdo se deu ndo O
através dos documentos juntados aos autos, mas principdmente através dos
depoimentos testemunhais de fls. 132/136, cujos trechos foram, inclusve,
transcritos pelo indito magistrado de primeiro grau. Assm, se na relacdo de
convivéncia ndo ha formalizacdo solene, como no casamento, ha de se considerar
as provas gque sdo possivels produzir, desde que, evidentemente, sgjam aptas a
comprovar a vida em comum, 0 que ocorreu no caso dos autos. Com o advento
da Le n° 9278, de 10 de mao de 1996, definiu-se que unido estavel € a
convivéncia entre homem e mulher, aicercada na vontade dos conviventes, de
carater notorio e estavel, visando a congtituicdo de familia, conforme previsio
contida em seu art. 1° (...) Ainda, o pardgrafo terceiro do artigo 226, da
Condtituicéo Federd de 1988 dispde, para efeito da especia protecdo do Estado a
familia, que 'é reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversao em casamento' (...)
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A toda evidéncia, exsurge a incompatibilidade do caput desta norma legal
com a nova Carta Constitucional, devendo ser interpretado a luz do
disposto no art. 226, da CF/88. Diante de tal visdo, as normas legais
anteriores a Constituicdo Federal, as quais restringiam os direitos da
companheira, ndo podem mais prevalecer, possibilitando, portanto, o
recebimento por parte da autora de parte do beneficio decorrente da morte
do militar. (...) Assm, considerando que a uniéo estavel entre a agravada e o'de
cujus' restou devidamente comprovada no caso dos autos, ha de se reconhecer a
possibilidade da concess&o da pensdo militar em seu favor” (fls. 263-265, e-STJ,
grifos no origind).

5. Com €feito, o acorddo recorrido apreciou a questdo sob o enfoque de
interpretacdo eminentemente condtituciond. Dessarte, a andlise da matéria em
Recurso Especial fica inviabilizada, sob pena de usurpacéo da competéncia do
STF.

6. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Bradilia, 17 de agosto de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 11, "d', da CF) interposto contra acérdéo do Tribuna Regiond
Federal da 32 Regido cujaementaé a ssguinte (fl. 273, e-STJ):

AGRAVO LEGAL - ADMINISTRATIVO. MILITAR.
PENSAO. COMPANHEIRA. UNIAO ESTAVEL. COMPROVACAO. ART.
78 DA LEI N..5.774/71. ART. 226, 83° DA CF/88. DESIGNAC;AO PREVIA.
DESNECESSIDADE. DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA.
DIREITO RECONHECIDO DESDE A DATA DO OBITO. JUROS DE
MORA. ACAO AJUIZADA ANTES DA EDICAO DA MP N.° 2.180-35/2001.
PERCENTUAL DE 12% AO ANO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
APLICACAO DO ART. 20, §4° CPC.

| - Tratase de pleito de companheira de militar objetivando a
percepcao de pensdo por morte em seu favor.

[l - O art. 78, da Le n° 5.774/71 deve ser interpretado a luz do
disposto no art. 226, 8 3, da CF/88. De ta sorte, para a concessao da pensdo néo
€ mister que o militar tenha designado a companheira como sua dependente, vez
que o Superior Tribund de Justica j& sufragou o entendimento no sentido de que,
comprovada a vida em comum por outros meios, a designagdo da companheira
como dependente para fins de obtencdo do beneficio da pensdo por morte é
prescindivel.

[11 - In casu, restou comprovada, pela autora, a convivéncia more
uxorio por periodo de 5 (cinco) anos, através, dentre outros, de documentos e dos
depoimentos testemunhais, os quais também demonstraram, de forma clara, ter
gdo a mesma dependente economicamente do "de cujus’ enquanto viviam
juntos- tendo ea, portanto, direito ao beneficio pleiteado.

IV - Ainda que assm néo fosse, constatado o relacionamento
estavel, a dependéncia econdbmica da companheira é presumida, ndo sendo
cabivel eventud exigéncia acerca da sua demonstracéo para fins de percepcéo
da pensdo em funcdo da identidade de tratamento que a ordem juridica Ihe
assegura com o casamento.

V - A condenagdo daré se dard a partir da data do falecimento de
seu companheiro (29/09/1996), sendo as prestacOes atrasadas corrigidas
monetariamente desde 0 vencimento de cada prestacéo.

V1 - 5. Juros de mora devidos no percentual de 1% (um por cento)
a0 més a partir da citacdo (Simula n. 204/STJ), por ter Sdo a agdo guizada em
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data anterior a edicdo da MP 2.180-35/2001.

VI1I - No que tange aos honorarios advocaticios, 0s mesmos foram
arbitrados em 10% sobre o vaor tota da condenacéo. Contudo, necessaria se faz
a sua reforma para que sgam fixados na forma do artigo 20, 84° do CPC -
Codigo de Processo Civil, em R$ 3.000,00 (trés mil reais), observando o
entendimento desta C. Turma em casos ana ogos.

VIII - Agravo parcialmente provido.

A recorrente sustenta, nas razdes do Recurso Especid, que houve violaggo do
art. 78 da Le 5.774/1974, do art. 7° da La 3.765/1960, dos arts. 50, 8 3°, e 156 da L&
6.880/1980, do art. 1° da Le 4.414/1964, do art. 1.062 do Cdédigo Civil/1916 e do art. 1°-F
da La 9.494/1997, com redacdo dada pelo art. 5° da La 11.960/2009, sob o argumento de
gue "na espécie, a companhera que quisesse pleitear a pensdo por morte do companhero
deveria fazer prova da dependéncia econbmica e que dependéncia econdmica tenha
perdurado por, no minimo, 5 (cinco) anos (...)Verifica-se que a Autora fez prova téo somente
de o minimo de 3 (trés) anos, e ndo de 5 (cinco) anos, consoante exige a la” (fls. 280-281,
e-STJ).

Sem contrarrazoes, conforme fl. 289, e-STJ.

O Recurso Especid fo admitido pelo Tribund de origem (fls. 291-294, e-STJ).

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 5.6.2017.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

Prdiminarmente, esclareco que 0 Recurso Especia impugna acorddo publicado
na vigénda do CPC de 1973 (fl. 275, e-STJ), sendo-lhe exigidos, pois, 0s requisitos de
admissibilidade na forma prevista nequele codigo de ritos, com as interpretagdes dadas, até
entéo, pela jurigorudéncia do Superior Tribund de Judica, conforme o Enunciado
Adminigrativo 2, aprovado peo Plenaio do Superior Tribund de Justicaem 9.3.2016.

A insurgente susentaque o art. 78 daLa 5.774/1974 fai violado, mas deixa de
apontar, de formaclara, o vicio em que teriaincorrido o acdrdéo impugnado.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

(.) ALEGACOES GENERICAS DE VIOLAGCAO A
DISPOSITIVOS LEGAIS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. (...)

1. A mera indicacéo dos dispositivos legais tidos por violados,
sem que haja demonstracéo clara e objetiva de como o acérdéo recorrido
teria malferido a legislacdo federal, ndo ensgja a abertura da via especial.
E de rigor que a parte recorrente demonstre os motivos de sua insurgéncia,
sob pena de incidéncia da Sumula 284/STF, por deficiéncia na
fundamentacao. Precedentes.

(...)

(AgRg no ARESp 494.347/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 19/05/2014, grife).

(....) OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. ALEGACOES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF.(..)

1. AlegacOes genéricas, atinentes a suposta violacdo do art.
535 do CPC/1973, inviabilizam o acatamento do recurso especial nesse
particular, por deficiéncia de fundamentacéo. Aplicacdo da Simula
284/STF.

()
(Agint no AREsp 848.314/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 30/08/2016, grife).

Ademais, ndo se pode conhecer da irresgnacao contra a ofensa ao art. 7° da

La 3.765/1960, aos arts. 50, § 3°, e 156 da La 6.880/1980, do art. 1° da Le 4.414/1964,
a0 art. 1.062 do Codigo Civil/1916 e ao art. 1°-F daLa 9.494/1997, com redacdo dada pelo

art. 5° da La 11.960/2009, pois esses dioostivos legas ndo foram andisados pea indéncia

de origem, sendo certo que a parte ndo opds Embargos de Declaracéo visando a provocar a

manifestacdo do Tribund a quo acerca de tas atigos. Ausente, portanto, o indispensave

requisito do prequestionamento, o que arai, por analogia, o dbice da Simula 282/STF: "E

inadmissivd o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisfo recorrida, a questéo

federd suscitada™

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. (..) AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. (...)

()

2. Os arts. 3° e 267, VI, do CPC/1973 ndo serviram de
embasamento a qualquer juizo de valor emitido pelo Tribunal a quo.
E imprescindivel o0 prequestionamento de todos os dispositivos legais
supostamente violados, ainda que tratem de matérias de ordem publica.
Incidéncia da Simula 282/STF.

(...)

(Agint no AREsp 886.938/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 08/02/2017, grifei).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. (...) TESE
RECURSAL NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 282/STF. (...

(...)

[11. No caso, por simples cotejo das razdes recursais e
dos fundamentos do acordao, percebe-se que a tese recursal, vinculada ao
art. 1° do Cédigo Penal, ndo foi apreciada, no voto condutor, sequer de
modo implicito, ndo tendo servido de fundamento a conclusdo adotada
pelo Tribunal de origem. Nesse contexto, a pretensdo recursal esbarra
em vicio formal intransponivel, qual seja, auséncia de prequestionamento,
atraindo o oObice da Simula 282/STF, na espécie.

(...)

(Agint no REsp 1360738/SC, Red. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 24/06/2016, grife).
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Por fim, o Tribund a quo solucionou a controvérda a partir de fundamento
exdugvamente condtituciond, como se depreende do seguinte excerto do voto condutor (fls
263-265, e-STJ, grifos no arigind):

Compulsando os autos, verifico que a autora comprovou
satisfatoriamente ter convivido maritalmente com o faecido ex-militar desde o
ano de 1991 até a data do seu faecimento, o qua ocorreu em 29/09/1996 (ou
sga, durante o periodo de cinco anos). Ta comprovacdo se deu ndo SO atraves
dos documentos juntados aos autos, mas principamente através dos depoimentos
testemunhais de fls. 132/136, cujos trechos foram, inclusive, transcritos pelo indito
magistrado de primeiro graul.

Assim, se na relagdo de convivéncia ndo ha formalizacdo solene,
como no casamento, ha de se considerar as provas que sd0 possiveis produzir,
desde que, evidentemente, sgam aptas a comprovar a vida em comum, o0 que
ocorreu no caso dos autos.

Com o advento da Le n° 9.278, de 10 de maio de 1996, definiu-se
gue unido estével é a convivéncia entre homem e mulher, aicercada na vontade
dos conviventes, de caréter notério e estavel, visando a congtituicdo de familia,
conforme previsdo contida em seu art. 1° in verbis:

"Art. 1° - E reconhecida como entidade familiar
a convivéncia duradoura, publica e continua, de um homem e
de uma mulher, estabelecida com o objetivo de constituicéo de
familia.”

Ainda, o paragrafo terceiro do artigo 226, da Congtituicdo Federal
de 1988 dispde, para efeito da especia protecdo do Estado a familia, que "é
reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversao em casamento”.

Nota-se no novo texto, portanto, a auséncia dos impedimentos
expressos na le anterior - Lel n° 8.971, de 29 de dezembro de 1994, (... solteiro,
separado judicialmente, divorciado ou vilvo...") - o que torna clara a intencéo
legidativa, que consiste em, adaptando-se a redidade das relacbes humanas,
permitir com que aqueles que estivessem separados de fato, porém, formamente,
mantivessem o vinculo matrimonia, pudessem iniciar uma nova relacdo que, a
despeito da auséncia de formaismo, estivesse sob o0 manto protetor do Estado.

(...)

A toda evidéncia, exsurge a incompdibilidade do caput desta
norma legd com a nova Carta Congtituciona, devendo ser interpretado a luz do
disposto no art. 226, da CF/88

Diante de ta visdo, as normas legais anteriores a Congtituicéo
Federd, as quas restringiam os diretos da companheira, nd podem mais
prevalecer, possibilitando, portanto, o recebimento por parte da autora de parte do
beneficio decorrente da morte do militar.

()

Assm, considerando que a unido estavel entre a agravada e o "de
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cujus" restou devidamente comprovada no caso dos autos, ha de se reconhecer a
possibilidade da concessdo da pensdo militar em seu favor

Asam, invidvd sua apreciacdo em Recurso Especid, sob pena de violacéo da
competéncia dribuidaao STF.
Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



