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RECURSO ESPECIAL N° 1.673.140 - SC (2017/0117917-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : LUIZ ALBERESAGOSTINI - ESPOLIO

REPR. POR . BEATRIZ NARCISO AGOSTINI - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : ALEXSANDRO KALCKMANN - SC012775
FERNANDA KALCKMANN BATTISTELLA - SC025536
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 1022 DO
CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
DEMANDA EXECUTIVA AFORADA CONTRA DEVEDOR FALECIDO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. INVENTARIO CONCLUIDO.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DOS HERDEIROS. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA PARTE, NAO
PROVIDO.

1. N&o se conhece do Recurso Especid em relacdo a ofensa ao art. 1.022 do
CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula 284/STF.

2. Aforada demanda executiva contra devedor ja faecido, ha ilegitimidade ad
causam passiva.

3. Encerrado o inventario de bens com que faleceu o de cujus, remanesce a
responsabilidade tributéria pessoal dos herdeiros, segundo o quinhdo herdado
(CTN, art. 131, 11).

4. Néo se podendo demandar o de cujus e nem o0 epdlio, porque ja efetuada a
partilha de bens, a demanda fiscal deve ser aforada contra os herdeiros.

5. Recurso Especial parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr.
Minigro Rdator."

Bradilia, 17 de agosto de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.673.140 - SC (2017/0117917-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO . LUIZ ALBERESAGOSTINI - ESPOLIO

REPR. POR . BEATRIZ NARCISO AGOSTINI - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : ALEXSANDRO KALCKMANN - SC012775

FERNANDA KALCKMANN BATTISTELLA - SC025536
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d', da Condituico da Republica) contra
acorddo assm ementado (fl. 861, e-STJ):

EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. AJUIZAMENTO CONTRA ESPOLIO JA
ENCERRADO. ILEGITIMIDADE PASSIVA PARA EXECUC}AO.
HONORARIOS. CAUSALIDADE. PROCEDENCIA. SENTENCA
MANTIDA.

1. Se, & época do guizamento da acdo, a parte executada inexidtia,
a acdo de execucdo deve ser proposta contra 0 espdlio ou, nas hipdteses de
auséncia de abertura de inventério ou de encerramento deste, diretamente contra
0s sucessores do executado.

2. No presente caso, tendo a execucdo Sdo proposta em data na
qua ja tinha se encerrado o invent&io, cabe sua extingdo, por ilegitimidade
passiva.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 881, e-STJ):

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.

1. S50 cabivels embargos de declaragdo contra deciséo judicid
para esclarecer obscuridade ou diminar contradicdo; suprir omissio ou corrigir
erro material, conforme digpde o artigo 1.022 do CPC.

2. Ndo se verifica a existéncia das hipéteses ensgiadoras de
embargos de declaracéo quando o embargante pretende apenas rediscutir matéria
decidida, ndo atendendo ao proposito aperfeicoador do julgado, mas revelando a
intencdo de modificilo, 0 que se admite apenas em casos excepcionais, quando é
possivel atribuir-lhes efeitos infringentes.

3. O prequestionamento de dispositivos legais e/ou congtitucionais
gue ndo foram examinados expressamente no acorddo, encontra disciplina no
atigo 1.025 do CPC, que estabelece que nde consideram-se incluidos os
elementos suscitados pelo embargante, independentemente do acolhimento ou n&o
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dos embargos de declaracao.

Aponta a parte recorrente, en Recurso Especid, violagéo, em prdiminar, do
arts. 489 e 1.022 do CPC; e, no mérito, do art. 131 do CTN. Afirma

andise da questdo sub judice a luz das razdes elencadas pela
FAZENDA NACIONAL nos autos — legitimidade do guizamento da execucéo
fiscal contra o espdlio umavez que o forma de partilha ndo teve eficacia perante
a Fazenda Naciond, pois os bens ndo foram transferidos aos herdeiros,
impossibilitando responsabiliza los até o - limite do quinh@ que Ihe foi atribuido,
conforme menciona o art. 131, inciso |1, do CTN.

(..)

Em razdo do deferimento da “indigponibilidede’ na matricula dos
imovels, decorrente da Medida Cautelar Fiscal 2004.72.06.001526 3, né&o foi
possivel efetivar o registro do forma de - partilha

Desta forma, € evidente que pela impossibilidade de transferéncia
dos imdveis e pela homologagéo resguardando os direitos da Fazenda, que a
execucao deve ser guizada contra o espdlio de LUIZ ALBERES AGOSTINI.

Em sintese, o formd de partilha ndo teve eficacia perante a
Fazenda Naciond, pois os bens n&o foram transferidos para os herderos,
impossibilitando responsabiliza los até o limite do quinh&o - que Ihe foi atribuido,
conforme menciona o art. 131, inciso 11, do CTN.

Assm, resta configurada a hip6tese legd do art. 131, I, do CTN,
€is que passam a responder com seus bens pelas dividas do de cujus, apenas
limitada sua responsabilidade ao vaor correspondente ao quinhd com o qua
foram aguinhoados.

Neste sentido ja decidiu este e. TRF/4 que, a0 julgar a apelacdo
civel n. 2003.72.08.006300-3, por decisdo unanime da 12 Turma, firmou a exegese
do preceptivo constante do art. 131, |1 do CTN no sentido de que a expressao
“limitada esta responsabilidade a0 montante do quinh&o”

Contrarrazoes as fls. 902-910, e-STJ.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 9.7.2017.

Prdiminarmente, constato que né&o se configurou a ofensa ao art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsa. N&o € 0 6rgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve apenas enfrentar
ademanda, observando as questes rlevantes e imprescindives a sua resol ugao.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribund locd Ndo se pronunciou sobre o tema ventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acorddo impugnado esta
bem fundamentado, inexistindo omisso ou contradi ¢ao.

Cabe destacar que 0 Smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem 0 cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento
da decisdn, mas ndo a sua modificaco, que SO muito excepciondmente é admitida

Regigtre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas a0 seu Crivo, néo
cabendo fdar em negativa de prestagéo jurisdiciond.

No méito, para mehor compreensdo da controvérda, transcrevo oS
fundamentos do decisum recorrido (e-STJ, fls. 855-857, grife):

Tenho que a sentenca solveu a lide de forma irretocével, mativo
pelo qua pego vénia para adoté-la como razées de decidir, in verbis:

A presente execucdo fisca foi proposta em
30/09/2015 (evento 1). Contudo, o inventario foi encerrado em
12/01/2009, sendo o formd de partilha homologado em 17/11/2008
(evento 11, F PARTILHAS, p. 33), ou sga, em data anterior a
protocolizacdo dos presentes autos, sendo parte ilegitima para
figurar no polo passivo da presente demanda, que deveria ter Sdo
guizada contra o(s) herdeiro(s), consoante jurisprudéncia do
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TRF4:

EXECUCAO FISCAL. DEBITOS
TRIBUTARIOS DO ESPOLIO. INVENTARIO ENCERRADO.
RESPONSABILIDADE SUCESSORES CONJUNTAMENTE.
O espdlio responde pelos tributos devidos pelo de cujus até a data
da abertura da sucessdo. No caso de o inventario se encontrar
encerrado, a acdo executiva para a cobranca débitos tributarios
devidos pelo espdlio devera ser proposta contra 0s sucessores do
de cujus, conjuntamente, os quais irdo responder na medida do
quinh&o de cada um. (arts. 131, Il, Il e 134, IV, do CTN). O
interesse de atuacdo no feito é da Fazenda, cumprindo a esta
averiguar a Situacdo do epdlio, se aberto ou encerrado, para o fim
de, entéo, propor agdo de execugdo contra este ou, se for o caso,
contra 0s sucessores do executado. A irregularidade no pdlo
passivo da demanda, ndo sanada a tempo hdbil, culmina na
extingéo do feito executivo. (TRF 42 Regido, 12 Turma, Apelacdo
Civel, Processo n° 200371070119861/RS, Rel.

Des. Fed. Vilson Darés, data decisdo: 22/11/2006)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CONTRATO BANCARIO.

EXECUGCAO. PROPOSITURA QUANDO JA
ENCERRADO O INVENTARIO DO DEVEDOR.
LEGITIMIDADE PASSIVA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PEDIDO DE MAJORAGAO.
ACOLHIMENTO. 1. Com o encerramento da partilha, extingue-
se a figura do espdlio, ja que neste momento os bens do de cujus
sd0 didribuidos entre os herdeiros. A partir de entdo, a
legitimidede para responder por dividas do faecido incumbe aos
herdeiros, no limite da heranca. HipGtese em que configurada a
ilegitimidade passiva ad causam, porquanto guizada a execucao
contra o expdlio, quando ja efetuada a partilha e encerrado o
inventario. 2.

Considerando o disposto nos artigos 20, 84° e 21,
paragrafo Unico, ambos do Codigo de Processo Civil, bem como a
relevancia da causa, 0 tempo de tramitagdo do feito, o bom
trabalho desenvolvido pelo advogado, a natureza e complexidade
da causa, tenho que a verba sucumbencia fixada em 10% sobre o
vaor da causa € razoavel, ja que em sintonia com precedentes
desta Turmaem feitos sSimeis.

(TRF4, AC 5052983-05.2011.404.7000,
TERCEIRA TURMA, Reator NICOLAU KONKEL JUNIOR,
juntado aos autos em 27/02/2014)

O fato de haver ressalva em relacdo ao diréto das Fazenda
Plblicas e de terceiros, e ainda pela existéncia de restricdo da matricula do
imovd, ndo retira a ilegitimidade do espdlio para figurar como parte desta
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execucdo, porquanto a partir da partilha dos bens, mesmo que néo efetivadas as
trasnferéncias nos registros de iméveis, a figura do espdlio deixa de exidtir.
Neste sentido, colaciono precedentes:

TRIBUTARIO. EMBARGOS. EXECUTADO JA
FALECIDO QUANDO DA PROPOSITURA DA A(;AO.
ESPOLIO. ENCERRAMENTO DO  INVENTARIO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. 1. No caso de contribuinte
fdecido, a demanda executiva deve ser proposta contra o espdlio.
2. Com o encerramento da partilha, extingue-se a figura do espdlio,
jaque neste momento os bens do de cujus sdo digtribuidos entre os
herdeiros. A partir de entdo, a legitimidade para responder por
dividas do faecido incumbe aos herdeiros, no limite da heranca. 3.
Hipo6tese em que configurada a ilegitimidade passiva ad causam,
porquanto gjuizada a execucdo contra o espdlio, quando ja
efetuada a partilha e encerrado o inventaio.

4. N&o ha que se faar em subgtituicdo da Certidéo
de Divida Ativa, hgja visa a caréncia de acdo que implica a
extincdo do feito sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267,
VI, do Cbdigo de Processo Civil. O redirecionamento pressupde
gue o0 guizamento tenha ddo feito corretamente. (TRF4,
APELACAO CIVEL N° 0007450-98.2012.404.9999, 12 TURMA,
Des. Federd JORGE ANTONIO MAURIQUE, POR
UNANIMIDADE, D.E. 0807/2014, PUBLICACAO EM
09/07/2014) TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO FISCAL. PROPOSITURA QUANDO JA
ENCERRADO O INVENTARIO DO DEVEDOR.
LEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 131, Il, DO CTN. 1
Congtatado o 6hito de contribuinte inadimplente, o Fisco deve
propor a acdo de execucdo fisca contra o espdlio ou, nas
hipteses de auséncia de abertura de inventaio ou de
encerramento  deste, diretamente contra 0s sucessores do
executado. 2. Na hipdtese, todavia, tad medida ndo restou
observada pela exeguiente, que demandou unicamente em face do
espdlio, quando ja homologada a partilha. Impende ressdltar, de
outro lado , que ndo se trata de redirecionamento contra 0s
herdeiros, porquanto, em verdade, a acdo foi indevidamente
guizada contra o exdlio. Neste momento cabe apenas, se
pretender a exeguente, a propositura da execucdo contra 0s
eventuais sucessores, Unicos responsavels peo pagamento da
divida, no limite do seu respectivo quinhéo, legado ou meacéo. 3.
Apdacdo e reexame necessario improvidos.

(TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO
N° 2002.04.01.007537-6, 12 TURMA, Des. Federal JOEL ILAN
PACIORNIK, POR UNANIMIDADE, D.E. 21/10/2008,
PUBLICACAO EM 22/10/2008)

Logo, jatendo sido encerrado o inventario, fato inconteste,
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ndo h4 falar em legitimidade do espdlio, ainda que ressalvado direito da
Fazenda Publica. | sto porque, consistindo alegitimidade condi¢do da acao,
reconhecivel de oficio, e tratando-se de matéria de ordem publica, mera
ressalva na sentenca néo tem aptidao de sanar o vicio, caracterizado ab
inicio com o ajuizamento da demanda.

Sentenca mantida, no ponto.

Dessume-se que 0 acdrdéo recorrido eta em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabeecido na Simula 83/STJ: "N&o se conhece do Recurso
Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicave também aos recursos
interpostos pela dinea "d’ do art. 105, 111, da Condituicio Federd de 1988. Nesse sentido:
REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minisro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

Colho vérias consequéncias dessas observagtes da Corte de origem, a saber:

() anotoriailegitimidede ad causam passiva do de cujus e do espdlio;

(b) a inidoneidade da certidéo de divida aiva que lastreou a execucéo fiscd
contra pessoa jafdecida

(c) a necessdade de emissfo de nova CDA, a qud deve ser precedida da
préatica de atos adminidrativos no seio da Procuradoria da Fazenda Naciond, com vida a
subsidiar o eforamento de nova demanda executiva, nos termos do art. 2°, § § 5° e 6°, da Ld
n. 6.830/1980;

(d) a impossibilidade de subgtituicdo da CDA no seio da execucéo fiscd, em
face do Obice previso na SImula 392/ST.J.

Embora o magisrado deva de todas as formas tentar "sdvar o processo, como
acentuou Pontes de Miranda, crelo que néo se pode, em nome da cderidade que se deve
imprimir aos procedimentos processuals, relegar-se a segundo plano a préatica dos atos
adminidratives previstos, por exemplo, pelo art. 2°, § § 5° e 6°, da La n. 6.830/80, com vida
asubgdiar corretamente o aforamento da execuco fiscdl.
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N&o bastando ta 6bice, curvo-me a autoridede da Simula 392/STJ, que
consagrou o entendimento da impossibilidade de subgtituicio da CDA quando td se destinar a
modificagéo do sujeto passvo.

A Stuacdo dos autos, como narrado no acordd@o de origem, é de absoluta
impossibilidade de cobranca da divida tributaria do devedor fdecido e até do epdlio, tendo
em vida principdmente que houve encerramento do respectivo invent&io, indusve com
partilha de bens.

Diante desse cenaio, ndo se podendo cobrar a divida do de cujus e nem do
espalio, é crigdina a responsabilidade tributéria pessod dos sucessores do de cujus, limitada
0 seu dcance "ao montante do quinh&o do legado ou da meacéo” (CTN, art. 131, 11).

Clara, portanto, a individudizacgo das responsabilidades tributérias no tempo.
Remanesce a obrigatoriedade de os herdeiros arcarem com a paga da exagao, limitada ao
quinh&o de cadaqud.

Por tudo isso, conhego par cialmente do Recur so Especial e, nessa parte,
n&o o proveo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0117917-0 REsp 1.673.140/ SC

NUmeros Origem: 50052879220154047206 50054913920154047206 SC-50052879220154047206
SC-50054913920154047206

PAUTA: 17/08/2017 JULGADO: 17/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Beda. SAMARA DAPHNE BERTIN
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : LUIZ ALBERESAGOSTINI - ESPOLIO
REPR. POR . BEATRIZ NARCISO AGOSTINI - INVENTARIANTE
ADVOGADOS . ALEXSANDRO KALCKMANN - SC012775

FERNANDA KALCKMANN BATTISTELLA - SC025536
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



