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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.648.280 - SP (2017/0005519-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : BRASMANCO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADO : JOSE RAIMUNDO DE ARAUJO DINIZ E OUTRO(S -

SP060608
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. DECADENCIA. PAGAMENTO PARCIAL
ANTECIPADO. ART. 150, § 4°, DO CTN. ALEGACAO EM SENTIDO
CONTRARIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A decadéncia do direito de congtituir o crédito tributario é regida pelo art. 150,
8 4°, do CTN, quando se trata de tributo sujeito a lancamento por homologacéo e
o contribuinte rediza o respectivo pagamento parcia antecipado, sem que se
constate a ocorréncia de dolo, fraude ou smulagio. A luz do art. 173, 1, do CTN,
0 prazo decadencia tem inicio no primeiro dia do exercicio seguinte aguele em
que o lancamento de oficio poderia ter sdo redizado, nos casos em que a lei néo
prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsio legd,
ele ndo ocorre, inexigtindo declaracdo prévia do débito. Precedente:

2. O Tribund de origem, com base no conjunto fético-probatério, entendeu que
houve pagamento parcial antecipado do tributo cobrado. Decidir de forma
contréria a0 que ficou expressamente consignado no acordao recorrido implica
revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos, o que € vedado pela Simula
7 do STJ.

3. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hdes (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Bradilia, 05 de sstembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.648.280 - SP (2017/0005519-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : BRASMANCO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO : JOSE RAIMUNDO DE ARAUJO DINIZ E OUTRO(S) -
SP060608
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Interno contra decisdo monocrdtica (fls 713-719, e-STJ), que conheceu do
Agravo paranegar provimento ao Recurso Especid da Fazenda Naciond.

A parte agravante dega, en suma (fls. 728-729, e-STJ):

Isso porque a decisdo entendeu que n&o h4 violagdo aos arts. 150

e 173, | porquanto o Tribund de origem reconheceu a decadéncia parcia, nos
termos do art. 150, 8 4°do CTN.

Contudo, Exceléncia, com todo o respeito, tal conclusdo diverge do
entendimento desse Superior Tribund de Justica, firmado no REsp n. 973.733,
Relatoria do Ministro Luiz Fux, julgado sob a sistemética do art. 534-C do CPC,
na medida em que no caso concreto trata-se de lancamento de oficio, nos termos
doart. 1731 do CTN, cumulado com o art. 33 daLe n. 8.212/91, e, a par diso, 0
Tribund entendeu por fixar o termo a partir do art. 150, § 4° também do CTN,
cumulando indevidamente os regimes.

Requer a reconsderacdo do decisum ou a submissfo do fato a Turma
julgadora.

Impugnacéo asfls. 735-750, e-STJ.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 24.7.2017.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébeis
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento ndla
firmado.

Na jurisorudéncia consolidada do STJ, a decadéncia do direito de condtituir o
crédito tributério é regida pelo art. 150, § 4°, do CTN, quando se trata de tributo sujeito a
lancamento por homologac@ e o contribuinte rediza o respectivo pagamento parcid
antecipado, sem que se congtate a ocorréncia de dolo, fraude ou smulaggo. A luz do art. 173,
I, do CTN, o prazo decadencid tem inicio no primero diado exercicio seguinte aguele em que
0 lancamento de oficio poderia ter sdo redizado, nos casos em que a ld néo prevé o
pagamento antecipado da exagcdo ou quando, a despeito da previsio legd, €e néo ocorre,
inexisindo declaragio prévia do débito. E o que ficou decidido em recurso submetido ao art.
543-C do CPC:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO
DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO. TERMO
INICIAL. ARTIGO 173, I, DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS
PRAZOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4° e 173, do CTN.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencia quinquend para o Fisco condtituir o crédito
tributario (lancamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter Sido efetuado, nos casos em que a le ndo
prevé o pagamento antecipado da exacéo ou quando, a despeito da previséo legd,
0 mesmo inocorre, sem a constatacdo de dolo, fraude ou smulagdo do
contribuinte, inexitindo declaragcdo prévia do débito (Precedentes da Primeira
Secdo: REsp 766.050/PR, Rdl. Minigro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ
25.02.2008; AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Minigtro Teori Albino Zavascki,
julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz
Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).
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2. E que a decadéncia ou caducidade, no dmbito do Direito
Tributério, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco congtituir o
crédito tributario pelo lancamento, e, consoante doutrina abdizada, encontra-se
regulada por cinco regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figuraa regra
da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos ao lancamento de
oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao lancamento por homologacdo em que
o contribuinte ndo efetua o pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tribut&io”, 32 ed., Max Limonad, S&o Paulo,
2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo quinquend da audida regra decadencial
rege-se pdo digposto no artigo 173, 1, do CTN, sendo certo que o "primeiro diado
exercicio seguinte aguele em que o lancamento poderia ter ddo efetuado”
corresponde, iniludivemente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia
do fato imponive, ainda que se trate de tributos sujeitos a lancamento por
homologacdo, revelando-se inadmissivel a aplicacdo cumulativa/concorrente dos
prazos previstos nos artigos 150, § 4% e 173, do Codex Tributario, ante a
configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decena (Alberto Xavier, "Do
Lancamento no Direito Tributario Brasleiro”, 32 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro,
2005, pags.. 91/104; Luciano Amaro, "Direto Tribut&io Brasileiro®, 107 ed., Ed.
Saraiva, 2004, pags.. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e
Prescricdo no Direito Tribut&io®, 3* ed., Max Limonad, S&o Paulo, 2004, pégs..
183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo
qjeto a lancamento por homologacdo; (ii) a obrigacdo ex lege de pagamento
antecipado das contribuicbes previdencidias ndo restou adimplida peo
contribuinte, no que concerne aos fatos imponivels ocorridos no periodo de janeiro
de 1991 a dezembro de 1994; e (jiii) a condituicdo dos créditos tributarios
respectivos deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributérios
executados, tendo em vista 0 decurso do prazo decadencia quinquena para que o
Fisco efetuasse o lancamento de oficio substitutivo.

7. Recurso especia desprovido. Acorddo submetido ao regime do
artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 973.733/SC, Rd.
Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEQAO, DJe 18/09/2009).

Ao lucionar a controvérsa acerca do prazo decadencid, o Tribund de

origem se manifestou nos seguintes termos (fl. 521, e-STJ, grifa):

No caso dos autos, depreende-se, do relatdrio fisca, que o débito
refere-se a diferenca de contribuicdes previdenciarias, tendo sido
abatidos, do montante devido, "todos os recolhimentos efetuados no
periodo, bem como os débitos ja incluidos em LDC até a competéncia
03/97" (fl. 212), do que se conclui que o prazo para a sua constituicéo &
aquele previsto no artigo 150, paragrafo 4°, do Cadigo Tributario
Nacional, qual sgja, o prazo quinquenal, contados dos fatos ger ador es.

Desse modo, considerando que o débito exequendo refere-se as
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competéncias de 01/1996 a 13/1998 e foi condituido em 30/07/2001, € de se
concluir que foram aingidas pela decadéncia as competéncias de 01/1996 a
06/1996.

Temoas que o acdrdéo recorrido reconheceu a ocorréncia parcid da decadéncia
por condderar golicivd o artigo 150, § 4° do CTN, entendimento que se encontra em
consonancia com o do Superior Tribund de Judtica. Confira-se:

TRIBUTARIO. ISSQN. LANCAMENTO SUBSTITUTIVO.
DECADENCIA. PRAZO. PAGAMENTO PARCIAL. JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. INCIDENCIA.

1. O lancamento subdtitutivo de diferenca de tributo sujeito a
lancamento por homologac&o cujo pagamento antecipado se deu em vaor menor
do que aguele que o fisco entende devido deve ocorrer no prazo de cinco anos do
fato gerador, de acordo com o digposto no art. 150, 8 4° do CTN.

2. A conformidade do acorddo recorrido com a jurisprudéncia
desta Corte Superior ensgja a aplicacdo do dbice de conhecimento estampado
na Simula 83 do STJ.

3. Agravo regimental nd provido. (AgRg no AREsp
132.784/SP, Relator Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe
01/04/2016).

A Corte de origem asseverou expressamente que 0 caso em exame trata de
tributo sujeito a lancamento por homologacdo em que houve pagamento parcid da exacdo.
Assam, € evidente que, para modificar o entendimento firmedo no acord@o recorrido, seria
necessario exceder as razfes colacionadas no acorddo vergastado, 0 que demanda incurséo
no contexto fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid, conforme Simula 7
desta Corte: "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja Recurso Especid”.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — TRIBUTO SUJEITO
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO - AUSENCIA DE
PAGAMENTO ANTECIPADO — DECADENCIA — TERMO INICIAL —
NULIDADE DE CDA — MATERIA DE PROVA - SUMULA 7 —
COMPENSACAO — AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO — SUMULA
211 — JUROS MORATORIOS — DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO —
SUMULA 284 DO STF — ALEGADA VIOLACAO A DIREITO LOCAL —
SUMULA 280 DO STF.

1. Esta Corte tem-se pronunciado no sentido de que o prazo
decadencid para congtituicdo do crédito tributério pode ser estabelecido da
Seguinte maneira: (a) em regra, segue-se o disposto no art. 173, 1, do CTN, ou
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sga, 0 prazo € de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter Sdo efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a
lancamento por homologac&o cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é
de cinco anos contados do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4° do CTN.

2. No caso dos autos, ndo houve antecipacéo do pagamento pela
contribuinte, razdo pela qua se aplica a orientacdo no sentido de que, em se
tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacdo cujo pagamento ndo foi
antecipado pelo devedor, incide aregrado art. 173, 1, do CTN.

3. E inadmissivel o recurso especial se a andlise da pretensio da
recorrente demanda o reexame de provas. Incidéncia da Smula 7/STJ.

4. E inadmissivel o recurso especial quanto a questdo néo decidida
pelo Tribuna de origem, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Simula
211/STJ.

5. E deficiente a fundamentacdo do especial que ndo demonstra
contrariedade ou negativa de vigéncia a tratado ou lel federal.

Aplicacdo da Simula 284/STF.

6. Em recurso especia ndo pode o STJ examinar pretensdo
deduzida com base em lé loca. Inteligéncia do enunciado n.° 280 da Simula do
STF, aplicavd, por andogia, a hipbtese.

7. Recurso especial do INSS néo provido. 8. Recurso especia do
Estado de Santa Catarina ndo conhecido. (REsp 963.820/SC, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 23/11/2009).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge.

Por tudo i1s30, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0005519-5 REsp 1.648.280 / SP
Nudmeros Origem: 00428698020104039999 0600001264 0600026600 1568374 201003990428695
428698020104039999 600001264 600026600
PAUTA: 05/09/2017 JULGADO: 05/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : BRASMANCO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADO : JOSE RAIMUNDO DE ARAUJO DINIZ E OUTRO(S) - SP060608
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : BRASMANCO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADO : JOSE RAIMUNDO DE ARAUJO DINIZ E OUTRO(S) - SP060608

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribui¢des Previdenciérias - Contribuicio sobre
afolhade salérios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : BRASMANCO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA

ADVOGADO : JOSE RAIMUNDO DE ARAUJO DINIZ E OUTRO(S) - SP060608
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



