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RECURSO ESPECIAL N°1.661.873 - MG (2016/0333076-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MARIA HELENA DE SOUZA

ADVOGADO

RECORRIDO

: ANDRE CORREA CARVALHO PINELLI E OUTRO(S) -
MGO75853N
: ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ALINE GUIMARAESFURLAN E OUTRO(S) - MG086522

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONTRATACAO
TEMPORARIA. REGIME DE DIREITO PUBLICO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. NULIDADE DA
CONTRATACAO AFASTADA PELA CORTE A QUO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 19-A DA LEI 8.036/1990. AUSENCIA DE
DIREITO AO DEPOSITO DO FGTS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.
DIVERGENCIA PRETORIANA. NAO COMPROVAGCAO. NATUREZA
PROTELATORIA DOS EMBARGOS. APLICA(;AO DE MULTA.
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O exame da violacdo de digpodtivos congitucionais € de competéncia
exclusva do Supremo Tribuna Federal, conforme digpde o art. 102, IlI, da
Congtituicdo Federal.

2. O Tribuna de origem entendeu que "conforme a certiddo juntada aos autos
peo ESTADO, com a qua concordou a requerente/apelante, os contratos
adminigrativos foram celebrados sob a égide da Le estadua n° 18.185/2009, que
dispde sobre novo prazo de contratacao, suas findidades, bem como possbilidade
de prorrogacdo, diversos daqueles contidos na Lei estadua n° 10.254/1990, jA h&
muito revogada. Destarte, competia a requerente/apelante trazer e comprovar
nos autos fato congtitutivo de seu direito, provando que as contratagoes efetuadas
n&o preenchem os requisitos postos na le estadua, ao tempo vigente, e que regeu
os contratos celebrados néo atingidos pela prescricdo quinglend. Como ja dito, a
requerente/apelante ndo quis fazer nenhuma prova condtitutiva de seu direito,
concordando com o documento juntado aos autos pelo ESTADO, presumindo-se
tenha dispensado as demais provas requeridas. Diante disso, e ausente nos autos
prova condtitutiva do direito da requerente/apelante, declinando da producéo de
outras provas, limitando-se aquelas produzidas nos autos, o pedido ha de ser
julgado improcedente” (fls. 234-235, e-STJ).

3. A contratacdo por tempo determinado para atender a necessidade temporaria
de excepciond interesse plblico,b na forma da ld, € autorizada
congtitucionalmente (art. 37, 1X). Se o vinculo existente entre a contratada e a
Administracdo Piblica ndo estabelece o direito a0 FGTS e se ndo ha declaracéo
de nulidade da contratagdo (na forma prevista no art. 19-A da Le 8.036/1990),
ndo hafaar em direito ao depdsito do FGTS. Precedentes do STJ: EDcl no REsp
1640245/MG, de minha relatoria, Segunda Turma, DJe 16.6.2017; Agint no REsp
1588359/SC, Redl. Minisgro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
14.9.2016; AgRg nos EDcl no AREsp 45.467/MG, 12 Turma, Rel. Min. Arnado
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Esteves Lima, DJe de 15.3.2013.

4. Ademais, a margem do alegado pela recorrente, rever o entendimento da Corte
locad quanto a vaidade do contrato temporario firmado entre as partes somente
seria possivel por melo do reexame do acervo fatico-probatorio existente nos
autos, o que nao se permite em Recurso Especid, ante o 6bice da Simula 7/STJ.
5. Segundo a jurisprudéncia firmada no STJ, o ébice da Simula 7/STJ também
impede o conhecimento do Recurso Especid pea dinea "¢' do permissvo
congtituciondl.

6. Quanto a ofensa ao artigo 1.026 do CPC/2015, com relacdo a multa aplicada,
por ter entendido o Tribund de origem que os Embargos de Declaracdo eram
protelatérios, esclareco que modificar tal conclusdo, de modo a acolher a tese da
recorrente demanda reexame do acervo fético-probatério dos autos, o que é
inviavd em Recurso Especia, sob pena de violagdo da Simula 7 do STJ.

7. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Bradilia, 17 de agosto de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.661.873 - MG (2016/0333076-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MARIA HELENA DE SOUZA

ADVOGADO : ANDRE CORREA CARVALHO PINELLI E OUTRO(S) -
MGO75853N

RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ALINE GUIMARAES FURLAN E OUTRO(S) - MG086522

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acordéo assim ementado (fl. 229, e-STJ):

e-STJ).

APELACAO CIVEL - ADMINISTRATIVO - SERVIDOR -
INVESTIDURA - ART. 37, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL:
EXCEPCIONALIDADE - CONTRATO ADMINISTRATIVO - FGTS -
CONTRATO NULO - ONUS PROBATORIO.

1. O at. 37, ll, da Condituicdo Federal (CF) consagra a
aprovagdo em concurso publico como meio ordin&rio de investidura em cargo ou
emprego publico, de modo a garantir que sgam acessiveis a todos os que
preencham os requisitos legais, na medida do mérito de cada qua.

2. Excepcionamente, admite-se "a contratacdo por tempo
determinado para atender a necessidade temporaria de excepciona interesse
publico" (art. 37, 1X, da CF), conforme o0 que estabeleca a le de cada ente da
Federacao.

3. Conforme entendimento do Supremo Tribund Federa, o
servidor contratado temporariamente faz jus ao recebimento de FGTS, desde que
0 Seu contrato sgja declarado nulo.

4, Condlitui 6nus do autor da acdo o fato conditutivo de seu
direito, qua sga, in casu, a nulidade da contratagdo, por ndo preencher os
requisitos legais vigentes ao tempo de sua celebragéo.

Os Embargos de Declarac@o foram rgjeitados com aplicacdo de multa (fl. 329,

Aponta a parte recorrente, dém de divergéncia jurisprudencid, violacdo dos

arts. 37, 1X e § 2°, da Condlituicdo da Republica; 19-A da Le 8.036/1990; e 1.026, § 2°, do
CPC/2015. Sugtenta que ficou comprovada a nulidade do contrato temporaio e o direito a

percepcao do FGTS. Afirmaque agiu de boa-fé e por isso ndo cabe aimposicéo de multanos
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aclaratorios.

N&o foram apresentadas as contrarrazoes.

Inadmitido o recurso naorigem, fai interposto Agravo (fls 397-406, e-STJ).

Contraminuta as fls. 408-415, e-STJ

A fl. 465, e-STJ, fai dado provimento a0 Agravo e determinada Sua conversio
em Recurso Especid, sem prejuizo de exame posterior mais profundo da admissibilidede.

O Minigério Piblico Federal, em parecer as fls 472-476, e-STJ, opinou peo
n&o conhecimento do recurso.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.661.873 - MG (2016/0333076-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
ingressaram neste Gabinete en 20.4.2017.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

De inido, destaco que ndo se presta 0 Recurso Especid ao exame de suposta
afronta a dispogtivos conditucionas (art. 37, 1X e § 2°, da Condtituicéo da Republica), por ser
matéria reservada a competénciado Supremo Tribund Federal, nostermos do art. 102, 111, da
Condlituicio Federd.

No enfrentamento da demanda, o Tribund de origem lancou os seguintes
fundamentos (fls 233-235, e-STJ):

Destarte, para fazer jus a depoésitos de FGTS € necess&rio que
parte autora comprove o fato congtitutivo de seu direito, que, no caso, € a nulidade
da contratacdo temporéria redizada pdo ESTADO.

A parte requerente/apelante ndo trouxe aos autos copias de seus
contratos administrativos celebrados. N&o se descura que tenha requerido na
inicid a apresentacdo dos contratos celebrados nos Ultimos 5 (cinco) anos, bem
como em fase de especificagdo de provas. E, a despeito do obscuro despacho
determinado a apresentacdo pelo ESTADO, tem-se que somente fol juntada aos
autos certiddo funciona da requerente. Esta, intimada, apenas "vem requerer a
procedéncia da presente acdo, tendo em vista que os documentos juntados nos
autos pela parte Ré corroboram com a inidd", ndo se insurgindo contra a néo
apresentacdo de seus contratos, entendendo suficiente a prova dos autos para a
procedéncia de seu pedido.

No caso, a requerente/apelante diz que sua contratacdo
adminigrativa tempor&ria € nula, vez que o ESTADO "ndo observou as
exigéncias congtitucionas, fazendo contratos a titulo temporarios para fungdes
permanentes, 0 que os tornam nulos', sob o fundamento de que ndo observado o
prazo contido na Le estadua n° 10.254/1990, que diz reger os contratos
celebrados.

Todavia, e conforme a certidao juntada aos autos pdo ESTADO,
com a qual concordou a requerente/apelante, os contratos administrativos foram
celebrados sob a égide da Le estadua n° 18.185/2009, que digpde sobre novo
prazo de contratacdo, suas finalidades, bem como possibilidade de prorrogacéo,
diversos dagqueles contidos na Le estadual n° 10.254/1990, ja ha muito revogada.

Destarte, competia a requerente/apelante trazer e comprovar nos
autos fato condtitutivo de seu direito, provando que as contratactes ef etuadas ndo
preenchem os requisitos postos na le estadual, ao tempo vigente, e que regeu 0s
contratos celebrados ndo atingidos pela prescrigao quinglend.
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Como ja dito, a requerente/apelante ndo quis fazer nenhuma prova
condtitutiva de seu direito, concordando com o documento juntado aos autos pelo
ESTADO, presumindo-se tenha dispensado as demais provas requeridas.

Diante disso, e ausente nos autos prova conditutiva do direito da
requerente/apelante, declinando da producdo de outras provas, limitando-se
aquel as produzidas nos autos, o pedido ha de ser julgado improcedente.

Veificase que o Tribund a quo, soberano na andise do acervo
fético-probatorio dos autos, condui pela auséncia de comprovacéo da nulidade da contratacéo
temporaria, razéo pela qua ndo sdo devidos depositos de FGTS,

A contratacdo por tempo determinado para atender a necessidade temporaria
de excepciond interesse publico, na forma da la, € autorizada condituciondmente (art. 37,
IX). Se o vinculo existente entre o contratado e a Administracdo Plblica ndo estabelece 0
direto a0 FGTS (regime de direito publico), e se ndo ha declaracéo de nulidade da
contratacdo (na forma previga no art. 19-A da Le 8.036/1990), ndo h& fdar em direito ao
depdsito do FGTS.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
EFEITOS INFRINGENTES. POSSIBILIDADE. PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATAC}AO POR TEMPO DETERMINADO PARA ATENDER A
NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL INTERESSE
PUBLICO. REGIME DE DIREITO PUBLICO. NULIDADE DA
CONTRATACAO AFASTADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INAPLICABILIDADE DO ART. 19-A DA LEI 8.036/1990. AUSENCIA DE
DIREITO AO DEPOSITO DO FGTS,

1. E importante sdientar que a atribuicio de efeitos infringentes
aos Embargos de Declaracdo € possivel em hipGteses excepcionais, para corrigir
premissa equivocada no julgamento, bem como nos casos em que, sanada a
omissdo, a contradicdo ou a obscuridade, a alteracdo da decisdo surja como
consequéncia necess&ria. Presente essa Situacdo excepciona, € de acolher os
aclaratorios com atribuicdo de efeitos infringentes como forma de manter a
jurisprudéncia consolidada no STJ.

2. O Tribund de origem entendeu que "o autor foi contratado
temporariamente pela Administragéo, de 20/08/2010 a 28/11/2014 (fl. 22 e 24),
para exercer 0 cargo de agente penitenciario. (...) No caso dos autos, trata-se de
contrato temporario previso em le em que foi observado o limite legd
estabelecido. Assm, ndo ha nulidade a ser declarada (fl. 184, e-STJ, grife).

3. A contratacdo por tempo determinado para atender a
necessidade temporaria de excepciona interesse publico, na forma da ld, é
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autorizada congtitucionamente (art. 37, 1X). Se o vinculo existente entre o
contratado e a Administracéo Publica ndo estabelece o direito ao FGTS e se néo
ha declaracdo de nulidade da contratacéo (na forma prevista no art. 19-A daLe
8.036/1990), ndo ha falar em direito ao depdsito do FGTS.

4. Embargos de Declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes,
para negar provimento a0 Recurso Especia de Wagner Bruno do Nascimento
Siroco. Prgudicados Embargos de Declaragdo do particular opostos nas fls.
341-342, e-STJ. (EDcl no REsp 1.640.245MG, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 16.6.2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ
FGTS. CONTRATACAO POR TEMPO DETERMINADO PARA
ATENDER A NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL
INTERESSE PUBLICO. REGIME DE DIREITO PUBLICO. NULIDADE DA
CONTRATACAO AFASTADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INAPLICABILIDADE DO ART. 19-A DA LEI 8.036/90. AUSENCIA DE
DIREITO AO DEPOSITO DO FGTS. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. No caso concreto, a suposta nulidade da contratacéo, em razéo
da auséncia de prévio concurso publico, foi afastada pelas insténcias ordinérias,
constando do acdrddo recorrido que inexiste nulidade do contrato. Por outro
lado, a contratacdo por tempo determinado para atender a necessidade
temporaria de excepcional interesse publico, na forma da le, € autorizada
congtitucionalmente (art. 37, 1X). Se o vinculo existente entre o contratado e a
Administracdo PUblica ndo estabelece o direto a0 FGTS (regime de direito
publico), e se ndo ha declaracdo de nulidede da contratacdo (na forma prevista
no art. 19-A daLe 8.036/90), ndo hafalar em direito ao deposito do FGTS.

2. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1588359/SC, Rdl.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
14.9.2016).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO
TEMPORARIO. RELACAO DE TRABALHO. NATUREZA
JURIDICO-ESTATUTARIA. INEXISTENCIA DE RELACAO CELETISTA.
FGTS. PAGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 19-A DA LElI N.°
8.036/90. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES DO STF E DO STJ
MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A Emenda Congtituciona 19/98, que permitia a pluralidade de
regimes juridicos pela administracdo, foi suspensa, neste ponto, pelo Supremo
Tribuna Federa, impossbilitando a contratagdo de servidor publico pelo regime
trabahista (ADI 2135-MC/DF)" (CC 100.271/PE, Re. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, Terceira Secéo, DJe 6/4/09).

2. "O Supremo Tribund Federal decidiu no julgamento da Medida
Cautelar na Acao Direta de Incongtituciondidade n. 3.395 que 'o digposto no art.
114, 1, da Condtituicéo da Republica, ndo abrange as causas instauradas entre o
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Poder Plblico e servidor que lhe sgja vinculado por relacdo juridico-estatutaria
(AgRg naRcl n°8.107, Rel. p/ Ac. Min. CARMEN LUCIA, STF, Tribuna Pleno,
DJe 26/11/09).

3. Nos termos do art. 19-A da Le 8.036/90, € "devido o0 deposito
do FGTS na conta vinculada do trabalhador cujo contrato de trabaho sga
declarado nulo nas hipéteses previstas no art. 37, 8 2°, da Condtituicdo Federd,
quando mantido o direito ao sa&rio.

4. Caso concreto que diverge da hipétese do art. 19-A da Lei
8.036/90, pois o vinculo de trabalho que exigtiu entre os litigantes ndo era oriundo
de invettidura em cargo ou emprego publico posteriormente anulada por
descumprimento do principio do concurso pablico insculpido no art. 37, 8 2°, da
CRFB/88, mas de contratacdo de servidor temporaio sob o regime de
"contratacao excepciond".

5. A tese segundo a qua o art. 19-A da Le 8.036/90 deveria ser
interpretado a luz do art. 7°, I1l, da CF/88 ndo é passivel de ser apreciada na
presente via recursal, por se tratar de matéria reservada a competéncia do
Supremo Tribunad Federal, nos termos do art. 102, Ill, da Condlituicdo da
Republica 6. Agravo regimentad nd provido. (AgRg nos EDcl no AREsp
45.467/MG, Rel. Minisgro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 15.3.2013)

Ademais, a margem do degado pela recorrente, rever o entendimento da Corte
locd quanto a vaidade do contrato temporario firmado entre as partes somente seria possivel
por meio do reexame do acervo fético-probatdrio exigente nos autos, 0 que ndo se permite
em Recurso Especid, ante 0 6bice da Simula7/STJ.

A propdgto:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CONTRATADO SEM
CONCURSO PUBLICO. CONTRATO NULO DE TRABALHO. FGTS
DEVIDO. ART. 19-A DA LElI 8036/90. PAGAMENTO DE FGTS
OBRIGATORIEDADE.

1. Na hipGtese dos autos, em que reconhecida a nulidade do
contrato temporario celebrado com a parte recorrida, aplicase o entendimento
firmado no REsp 1.110.848/RN, de Relatoria do Min. Luiz Fux, DJe de 3.8.2009,
de que "a declaragéo de nulidade do contrato de trabaho em raz&o da ocupagdo
de cargo publico sem a necessaria aprovagcdo em prévio concurso publico,
consoante previsto no art. 37, 1l, da CF/88, equipara-se & ocorréncia de culpa
reciproca, gerando, para o trabalhador, o direito ao levantamento das quantias
depositadas na sua conta vinculada ao FGTS'. Precedentes do STJ.

2. Para modificar o entendimento firmado no acordéo recorrido
guanto a nulidade da contratacdo temporéria, € necess&rio exceder as razdes
colacionadas no acordéo vergastado, o que demanda incursdo no contexto
fético-probatorio, atraindo o ébice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Regimental n&o provido. (AgRg no AREsp 622.748/TO,
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Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 06/04/2015).

Em relaco ao dissidio jurisprudencid, da mesmamandra, impossive setornao
confronto entre os paradigmas e 0 acdrdéo recorrido, umavez que a comprovacéo do degado
dissenso reclama considerac@o sobre a Stuacéo fética propria de cada julgamento, 0 que néo
se pode redizar nestaviaespecid, por forcada Simula 7 deste Tribund Superior.

Confirase

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DANO MORAL. REQUISITOS CONFIGURADORES.
PRETENSAO DE AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ QUANTUM
INDENIZATORIO. DIVERGENCIA PRETORIANA. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, 0 6bice da Smula 7/STJ
também impede o conhecimento do recurso especia peladinea''c' do permissivo
congtituciond.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (AgRg no Ag
1400790/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe
07/10/2011).

Por fim, a0 aplicar a multano julgamento dos aclaratérios, o Tribund de origem
asseverou (fls 334-335, e-STJ):

Além, restou comprovada a dededdade processud da
embargante/requerente, que aterando a fundamentacdo posta em sua peticéo
inicid, pretendia a modificacdo do julgado, inovando nos autos, 0 que, como ja dito,
€ vedado no ordenamento juridico. A requerente/embargante também ndo atentou
para 0 qué restou decidido no acdrddo, indgindo em suas argumentacOes
padroessmodelo de costume e tentando alterar o objeto da lide, inovando em sede
recursal.

Destarte, tais embargos caracterizam-se como meramente
protelatérios, e, por is0, aplico a requerente/fembargante multa de 2% (dois por
cento) do vaor dado a causa, nos termos do art. 1.026, 82° da Lei n° 13.105/2015
(Novo CPCO.

Anote-se que, para averiguar eventud abuso no referido julgado, assm também
para obter conclusfo diversa da adotada nele, mister 0 reexame de todo o conjunto probatorio

condante dos autos.



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. MULTA DO ART. 533
PARAGRAFO UNICO, DO CPC APLICADA PELO UizO
MONOCRATICO E NAO PELO TRIBUNAL. NATUREZA
PROTELATORIA DOS EMBARGOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
DECADENCIA TRIBUTARIA. DISCRIMINACAO DAS COMPETENCIAS
ATINGIDAS. PROVIDENCIA A CARGO DO JUiZO DA EXECU(;AO.

1. Ndo se tratando de embargos com intuito nitidamente
prequestionador, ndo se pode rever, nesta Corte, a premissa firmada pelo juizo de
primeiro grau de que foram protelatérios os dois embargos de declaracéo opostos
contra a sentencga de piso. Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. Assm, deve ser acolhida a pretensdo fazendéria para reformar
a decisdo agravada, mantendo-se a multa de 1% sobre o vdor atuaizado da
causa aplicada pelo juizo de primeiro grau.

3. Cabe ap STJ dar a correta interpretacéo ao dispostivo da
legidacdo federal gpontado como malferido no recurso especial.

Redlizado o julgamento, vale dizer, adotada a tese de direito
pertinente, a afericdo de qua, ou quais, competéncias estariam abrangidas pela
decadéncia tributaria é tarefa para o juizo da execucéo.

4. Agravo regimenta provido em parte. (AgRg no REsp
1282199/PR, Re. Minigro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe
15/02/2013).

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Empregado
Pablico / Temporéario - Admissdo / Permanéncia/ Despedida

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



