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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.138 - M G (2016/0202290-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE  : LEANDRO LIMA LOPES (PRESO)

ADVOGADO : MAURO QUEIROZ ESILVA - MG05264/N

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ROUBO MAJORADO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. EXCESSO DE PRAZO. NAO CONFIGURADO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretacdo da prisfo preventiva,
explicitada na reiteracdo dditiva do paciente, ig0 €, "respondem a outros processos,
de modo que a sua soltura seria estimulo a que voltasse a praticar crimes da
mesma natureza, o que inclusive ja ocorre, trazendo grave lesdo a ordem publica”,
dém de indicativos de reiteracéo dditiva, ndo ha que se fdar em ilegdidade a judificar a
concesséo da ordem de habeas corpus.

2. A dericBo da razoabilidade da duracdo do processo ndo se efdiva de forma
meramente aritmética. Neta perspectiva, ndo se verificailegdidade quando o andamento
processua encontra-se compative com as particularidades da causa, ndo se tributando,
pois, aos 6rgaos edtatais indevida letargia
3. Recurso em habeas cor pus improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso em
habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Minisro Reaor. Os Srs. Minigros Antonio
Sddanha Paheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebagtido Reis Xinior e Rogerio Schietti
Cruz votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia (DF), 1° de setembro de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.138 - M G (2016/0202290-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE  : LEANDRO LIMA LOPES (PRESO)

ADVOGADO : MAURO QUEIROZ E SILVA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):
Trata-se de recurso em habeas corpus no qua busca-se a revogacdo da priséo

preventiva sob a degativa de ndo estarem presentes os requiSitos autorizadores, degatambém,
excesso de prazo naformacéo da culpa

(fls 99):

No acdrdao combatido do Tribund de origem foi denegada a ordem, e assm digpis

EMENTA: VOTO VENCEDOR (DES 1° VOGAL): HABEAS
CORPUS - ROUBO MAJORADO - PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA SEM  OITIVA DO MINISTERIO PUBLICO -
POSSBILIDADE - DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA -
NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR DO PACIENTE - DEMORA NA
CONVERSAO - INOCORRENCIA - RELAXAMENTO DA PRISAO POR
EXCESSO DE PRAZO - DESCABIMENTO - ORDEM DENEGADA. 1 - A
auséncia de oitiva do Orgdo Ministerial antes da conversdo da prisio em
flagrante em preventiva ndo contraria as disposicOes trazidas pela Le
12.403/11, conforme disposto no art 310 do CPP. 2 - N&o h& que se falar em
relaxamento da segregacéo provisdria quando o auto de prisdo em flagrante
encontra-se formalmente perfeito, congtituindo a demora na conversao da
prisdo em flagrante em preventiva mera irregularidade. 3 - Como € cedico, os
prazos para a formacdo da culpa ndo sdo rigidos, devendo a sua analise ser
feita de forma global, envolvendo todos os atos e procedimentos até o fim da
instrucéo criminal, e, especialmente, a luz do principio da razoabilidade. VOTO
VENCIDO (DES RELATOR).. Demonstrada a delonga excessiva ha
observancia do art 310, do CPP, deve ser a prisio relaxada e redtituida a
liberdade ao custodiado.

O recorrente, LEANDRO LIMA LOPES, foi denunciado pela préatica do crime

tipificado no art. 157, 82°, incisos | e 11, do Cédigo Pend, por 06 (sais) vezes, na forma do
artigo 70, daguele mesmo diploma legd, e atigo 157, 829, inciso | e 11, também do Codigo
Pend Brasilera, em continuidade ddlitiva, naformado art. 71, paragrafo unico, do CP.

A limina fol indeferida
Parecer do Minigério Plblico Federal - MPF fal pelo ndo provimento do recurso.
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Na origem, 0 processo 0077854-54.2015.8.13.0407, fo audiénda de ingrucéo e
julgamento designada para 5/9/2016, conforme informagbes processuas eetronicas em
25/8/2016 no ditio do Tribund de origem.

E o rdadrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.138 - M G (2016/0202290-7)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rédator):

O decreto de prisdo preventivaassm digos (fls. 35/36):
Vistos.
(...)

Quanto ao requisito necessidade da custddia cautelar,
constata-se que os flagrados Paulo e Leandro ja foram presos outra vez
respondem a outros processos, de modo que a sua soltura seria estimulo a que
voltasse a praticar crimes da mesma natureza, 0 que inclusive ja ocorre,
trazendo grave lesio a ordem publica.

Assim, entendo ser necessaria a custodia cautelar, como garantia
da ordem publica. Tenho, por outro lado, que na Situacdo concreta e pelas
razdes acima expostas as demais medidas cautelares previstas na lel processual
nao se afeicoam suficientes para evitar a reiteragdo criminosa.

Ante 0 exposto e de tudo mais que dos autos consta, converto o
flagrante de Paulo César Ferreira de Souza, Leandro Lima Lopes e Marcus
Vinicius Martins Firmino em preventiva, devendo serem expedidos os
competentes mandados.

(..)

Como se V& integra a decisio de prisdo fundamentacéo concreta, explicitada na
reiteracéo dditiva por parte do paciente, iso €, "respondem a outros processos, de modo
gue a sua soltura seria estimulo a que voltasse a praticar crimes da mesma natureza, o
queinclusive ja ocorre, trazendo grave lesdo a ordem publica”.

Egta Corte tem compreendido que a periculosdade do acusado, evidenciada na
reiteraco dditiva, conditui motivacdo idonea para 0 decreto da custédia cautdar, como
garantia da ordem publica. Nesse sentido: HC n. 286854/RS — 52 T. — unénime — Rd. Min.
Fdix Fischer — DJe. 1°-10-2014; RHC n. 48002/MG — 62 T. — unanime — Rd. Min. Maria
Thereza de Asss Moura— DJe 4/8/2014; RHC n. 44677/MG — 52 T. — unanime — Rd. Min.
LauritaVaz — DJe 24/6/2014.

A imperacdo busca, também, o reconhecimento de condrangimento ilegd por
excesso de prazo para formacéo da culpapend.

Depreende-se dos autos e das informagdes processuai's e etrénicas congtantes no Sitio
do Tribund de origem que o paciente foi preso em flagrante em 5/11/2015, sendo esta priséo
convertidaem preventivano dia 20/11/2015.

Em 12/1/2016 o paciente foi denunciado, sendo que a denlincia foi recebida em
20/1/2016. Regularmente citado, o paciente gpresentou defesa escrita

Em 25/5/2016, fai publicado despacho de vida a defesa do corréu Marcus Vinidus,
para apresentacéo de defesa escrita. Em 4/8/2016, foi juntada peticéo de resposta a acusacéo
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deste corréu.

Conforme informagles processuals detronicas em  25/8/2016, processo .
0077854-54.2015.8.13.0407, a indrucdo processud anda néo fo encerrada, sendo que a
audiéncia de indrucéo e julgamento foi desgnada para 5/9/2016.

Destaca-se ainda que a acéo pend foi proposta contra 3 (trés) réus.

Condatarse também que durante toda fase prediminar, 0 processo esteve em
movimentacdo, seguindo regularmente sua marcha, sem que se possa configurar desidia por
parte do Estado.

N&o se vidumbra, portanto, ilegdidade na espécie.

Sabe-se que os prazos fixados na legidacdo para a prética de atos processuas
servem gpenas de parametro, ndo podendo deduzir o excesso apenas pela soma aitméica
dos mesmos. Destarte, havendo circungt@ncias excepcionas a dar razoabilidede ao dagtério
Nos prazos, como € 0 caso em andise - plurdidade de réus, ndo ha que se fdar em flagrante
ilegdidade.

E unissona a jurisprudéndia desta Corte no sentido de que o constrangimento ilegal
por excesso de prazo sO pode ser reconhecido quando sga a demora injudificivd,
impondo-se adogdo de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de condrangimento
ilegd.

N&o constatada mora estatal em agcdo pend onde a sucessio de atos processuas
infirmaa ideia de paralisacdo indevida da acdo pend ou de culpado estado persecutor, néo se
vé demondirada ilegdidade no prazo da persecucéo aimind desenvolvida

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao recurso em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0202290-7 RHC 74.138/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0000212050201616 0077854542015 02426992920168130000 10000160242699001
10000160242699002 1000160242699000 2426992920168130000 77854542015

EM MESA JULGADO: 01/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LEANDRO LIMA LOPES (PRESO)
ADVOGADO : MAURO QUEIROZ ESILVA - MG052647N
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : MARCUS VINICIUSMARTINS FIRMIANO
CORREU . PAULO CESAR FERREIRA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



