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HABEAS CORPUS N° 362.386 - SP (2016/0181332-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MENESO PINTO CUNHA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO PONTES PEREIRA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.,
TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretagdo da prisfo preventiva,
explicitada na vivénda dditiva do acusado nos regigtros de que o indiciado ostenta
antecedentes criminais, o que indica que as demais medidas cautelares ndo seréo
suficientes para evitar a pratica de novos ddlitos e impedir eventual fuga do
distrito da culpa, ndo ha que se fdar emilegdidade do decreto de prisdo preventiva

2. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar  a ordem, nos termos do
voto do Sr. Minidro Rdaor. Os Srs. Minigras Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de
Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro
Rdator.

Brasilia(DF), 1° de setembro de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de habeas corpus no qud busca-se a revogacdo da prisio preventivasob a
degdiva de ndo estarem presentes 0s requiStos autorizadores.
O acorddo combatido foi assm ementado (fls.20/34):

HABEAS CORPUS - Tréfico de Entorpecentes - Alega
constrangimento ilegal em razdo da conversdo da prisio em flagrante em
preventiva, mediante decisdo carente de fundamentacdo concreta. Alega, ainda,
que estdo ausentes 0s requistos ensgadores da custédia cautelar -
IMPOSSBILIDADE - Caso em que, a decisdo se encontra suficientemente
fundamentada. Ademais, ainda que sucinta, demonstra de forma adequada a
presenca dos requisitos ensgadores da custédia cautelar do paciente, em
consonancias com o disposto no artigo 93, inciso |1X, da Carta Magna. De outro
lado, presentes os requisitos da prisdo preventiva, nos termos do art. 312, do
CPP —Periculum Libertatis - Responde a outra acéo penal pela suposta pratica
de crime de furto - Garantia da ordem publica. Precedentes do STJ.

Ordem denegada.

O paciente, TIAGO PONTES PEREIRA, fo preso em flagrante pela prética do
crimetipificado no artigo 33, caput, daLa 11.343/06.

A liminer fo indeferida

As informagdes foram prestadas.

O parecer do Minigério Plblico foi pelo ndo conhecimento do writ, ou na hipdtese
do seu conhecimento, opina pela sua denegacao.

Na origem, em contato com a unidade jurisdiciond em 10/8/2016, fal noticiado pelo
serventudrio gque o processo N. 0000681-58.2016.8.26.0244 encontra-se aguardando retorno
de carta precatéria expedida a Comarca de Sao Vicente/SP.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O decreto de prisdo, assm digpos (fls14/16):

[...]

De inicio, cumpre frisar que afigura-se admissivel a medida, nos
termos do art. 313,1, do Codigo de Processo Penal, pois a pena privativa de
liberdade méxima cominada aos delitos € superior a quatro ancs.

A modalidade de prisdo em comento, assm como toda medida
cautelar, sujeita-se ao preenchimento dos requisitos pertinentes ao fumus boni
iuris e periculum in mora, ou, especificamente em relacéo ao particular aspecto
crimnal, fumus comiss delicti (prova de existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria) e periculum libertatis (materializado na presenca de um
ou mais pressupostos elencados no supracitado art. 312 do CPP), sendo certo
gue o delito em apreco vem causando preocupacao geral, em diversas searas
sociais, diante do dano em potencial das drogas e também em razao de todos os
outros crimes gque decorrem do trafico, os quais ora séo praticados com o fim de
obtencdo de dinheiro para aquiscdo de outros entorpecentes, ora S30
perpetrados cm consequiéncia da utilizacdo das drogas, que provocam diversas
alteragdes na psique de seu usuario.

O crime de tréfico de drogas € extremamente grave e fomenta a
violéncia e 0 vicio de muitas pessoas, equiparando-se a crime hediondo, além
de, por vezesaliciar adolescentes para 0 mundo infracional. Assm, a prisdo é
medida que acautelard o meio social, segregando-se o investigado, a fim de que
nao cometa mais delito tdo pernicioso a populacdo em geral.

Na espécie, a materialidade e a autoria encontram assento no
boletim de ocorréncia, nos depoimentos das testemunhas e no auto de
constatacao.

Presente, pois, o fumus comiss delicti.

Quanto ao periculum libertatis, justifica-se a custédia cautelar, in
casu, com fundamento na garantia da ordem publica, haja vista que ao autuado
€ imputada a prética de crime extremamente grave, posto a grande quantidade
de droga apreendida, bem como a necessdade de se prevenir a reiteracdo
criminosa.

Ressalte-se que o indiciado ostenta antecedentes criminais, o
que indica que as demais medidas cautelares ndo seréo suficientes para evitar
a pratica de novos delitos e impedir eventual fuga do distrito da culpa.

Assim, nos termos do disposto no artigo 282, § 6° e artigo 310,
inciso Il, ambos do Codigo de Processo Penal, CONVERTO a prisdo cm
flagrante de TIAGO PONTES PEREIRA em prisdo preventiva, s que presentes
0s requisitos do artigo 312, do Diploma Processual Patrio, ndo se afigurando
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adequadas, outrossim, na hipétese em tela, qualquer uma das medidas
cautelares previstas no artigo 319, do mesmo diploma legal.

Como ja adiantado no exame da liminar, integra deciséo fundamentacéo concreta que
judtifica a prisdo preventiva, explicitada na vivénda dditiva do acusado nos registros de que o
indiciado ostenta antecedentes criminais, 0 que indica que as demais medidas cautelares
nao serdo suficientes para evitar a pratica de novos ddlitos e impedir eventual fuga do
distrito da culpa.

Ega Corte tem compreendido que a periculosdade do acusado, evidenciada na
reiteracdo dditiva, conditui motivacdo idonea para 0 decreto da custodia cautdar, como
garantia da ordem publica. Nesse sentido: HC n. 286854/RS — 52 T. — unénime — Rd. Min.
Fdix Fischer — DJe. 1°-10-2014; RHC n. 48002/MG — 62 T. — unénime — Rd. Min. Maria
Thereza de Asss Moura— DJe 4/8/2014; RHC n. 44677/MG — 52 T. — unanime— Rd. Min.
LauritaVaz — DJe 24/6/2014.

Ante 0 exposto, voto por denegar o habeas corpus.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MENESIO PINTO CUNHA JUNIOR
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO PONTES PEREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



