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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.671 - RJ (2013/0195800-0)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

RECORRENTE : RCL(PRESO)

ADVOGADOS : LUIZ CARLOS DA SILVANETO

JOAO LUIZ DE ALENCAR MACHADO MAIA
ELIANA TAVARES MACHADO DE OLIVEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXCESSO DE
PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL. INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL
REQUERIDO PELA DEFESA. SUMULA N. 64/STJ. INSTRUQAO CRIMINAL
ENCERRADA. SUMULA N. 52/STJ. ILEGALIDADE DAS PROVAS. MATERIA
NAO APRECIADA NO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

— E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que a verificagdo da ocorréncia de excesso de prazo para formagéo
da culpa nédo decorre da simples soma dos prazos processuais, devendo ser
examinadas as peculiaridades de cada caso, sempre observado o principio da
razoabilidade.

— Nao h& como se considerar a possibilidade de relaxamento da
priséo, tendo em consideracdo as especificidades da hipétese em exame, pois
0 excesso de prazo ndo foi causado pelo Magistrado ou pelo Ministério Publico,
mas, sim, pela propria defesa, em virtude da instauracdo de incidente de
insanidade mental por ela requerido. Logo, a morosidade processual decorrente
de pedidos da defesa vai ao encontro do entendimento sumulado desta Corte
Superior de Justica, segundo a qual "ndo constitui constrangimento ilegal o
excesso de prazo na instrucao, provocado pela defesa” (Sumula n. 64/STJ).

— Ademais, o Tribunal de Justica a quo consignou que a audiéncia
de instrucdo e julgamento foi realizada em 13.3.2013, momento em que foi
aberta vista as partes para apresentacdo de alegaces finais. Dessa forma,
nado ha falar em constrangimento ilegal por excesso de prazo, nos termos do
verbete n. 52 da Sumula desta Corte.

— A guestédo da ilegalidade das provas produzidas no processo
originario ndo foi apreciada pelas instancias inferiores, o que inviabiliza sua
andlise por esta Corte Superior de Justica, por configurar supressdo de
instancia.

— Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente conhecido e,
nessa extensao, desprovido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso
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e, nessa parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco
Aurélio Bellizze e Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 27 de agosto de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.671 - RJ (2013/0195800-0)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

RECORRENTE : RCL(PRESO)

ADVOGADOS : LUIZ CARLOS DA SILVANETO

JOAO LUIZ DE ALENCAR MACHADO MAIA
ELIANA TAVARES MACHADO DE OLIVEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por R C L contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos gque o recorrente foi denunciado como incurso nas sangdes
dos artigos 240 e 241-B da Lei n° 8.069/1990, porque teria fotografado e armazenado consigo
fotos pornogréficas envolvendo criangas e adolescentes, tendo sido preso preventivamente
em 4.11.2011. Foi deduzido pedido de liberdade proviséria, o qual foi indeferido.

O writ impetrado na origem, em que se alegava excesso de prazo na formacéao
de culpa, bem como auséncia dos requisitos da prisdo preventiva, foi denegado, conforme

ementa a seguir (fls. 510/512):

HABEAS CORPUS. Paciente que responde por acéo penal pela
pratica dos delitos previstos nos artigos 240, caput, e 241-B, caput, ambos da
Lei 8069/90, em concurso material (fotografava e armazenava cenas de
fotografia de criancas e adolescentes de tenra idade), e que também responde
por acao penal, junto a autoridade apontada como coatora, pela pratica do delito
previsto no art. 217-A, por trés vezes, na forma do art. 69, ambos do CP.
Alegacao defensiva de constrangimento ilegal por desnecessidade da prisao e
excesso de prazo para formacao da culpa. Revogacéo da prisdo preventiva.
Inviabilidade. Presentes os pressupostos previstos no artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal. Imperiosa a segregacdo cautelar do paciente, ndo s6 para
garantia da ordem publica, bem como por conveniéncia da instrucdo criminal.
"A prisdo se mostra justificada quando o julgador demonstra a necessidade de
protecdo da ordem publica, tendo em vista as particularidades do agente e o
'modus operandi' da acdo criminosa" (STJ - HC 43.160/SP; Rei. Min. José
Arnaldo Fonseca; DJU 14/11/05). Saliente-se, que na hipétese em apreco,
diante da gravidade do crime e da aplicagdo do binbmio necessidade e
adequacao, estdo afastadas a adocdo das medidas cautelares previstas no
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artigo 319 e seguintes, todos do Cdodigo de Processo Penal. Paciente que
aparentemente demonstra ser portador de distrbio psicolégico, possuindo boa
condicdo financeira, o que podera influenciar de sobremaneira no
comportamento das testemunhas e vitimas, estas carentes e de tenra idade,
mostrando-se totalmente infundadas as alegacbes dos impetrantes,
encontrando a decisado que decretou e manteve a prisdo cautelar devidamente
fundamentada e correta, principalmente no que diz respeito a garantia da ordem
publica e protecdo as vitimas. Condi¢cfes subjetivas favoraveis do paciente, tais
como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si
sés, ndo obstam a manutencdo da custddia cautelar, se hd nos autos
elementos habeis a recomendar a sua manutencao. Prisdo cautelar que pode
ser afastada excepcionalmente pelo julgador, no caso concreto, se evidenciada
situacdo de desnecessidade da medida extrema, ndo sendo o caso dos autos.
Em sede de prisdo preventiva vige o principio da confianga no Juiz que, mais
proximo dos fatos, tem melhores condi¢des de averiguar a necessidade ou ndo
da sua decretacdo. Processo que segue tramitacdo regular estando em fase de
apresentacdo de alegacdes finais. Instrucdo encerrada. Incidéncia da sumula
52 do STJ. A alegacédo de excesso de prazo para o0 término da instrucéo
criminal ndo pode resultar de mera operacdo matematica, devendo atender ao
principio da razoabilidade. Conclusao processual prorrogada por provocagao da
defesa do paciente. Aplicacdo da Sumula 64 do STJ. Requerimento de
instauracéo de incidente de sanidade mental deferida em 13.09.2012. Acusado
requisitado para realizacdo do exame em 07.03.2013. Em breve sera entregue
a prestacao jurisdicional, ndo se mostrando razoavel a concessao de liberdade
ou de outra medida cautelar distinta da prisdo neste momento. Auséncia de
constrangimento ilegal. DENEGACAO DA ORDEM.

No presente feito, reitera a defesa o alegado excesso de prazo, sustentando
gue ainda nao foi encerrada a instrugéo processual. Aduz, ainda, que as provas produzidas
séo ilegais, porque baseadas em fotos colacionadas nos autos sem autorizacao judicial.

A Subprocuradoria-Geral da Republica se manifestou pelo parcial
conhecimento do recurso e, nessa parte, pelo desprovimento (fls. 603/608).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.671 - RJ (2013/0195800-0)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

No que se refere ao excesso de prazo, € pacifico o entendimento do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que a verificacdo da ocorréncia de excesso de prazo para
formacao da culpa ndo decorre da simples soma dos prazos processuais, devendo ser
examinadas as peculiaridades de cada caso, sempre observado o principio da razoabilidade.
Com efeito, a Corte a quo consignou o seguinte (fls. 522/523):

A alegacdo de excesso de prazo para o término da instrucdo
criminal ndo pode resultar de mera operacdo matematica, devendo atender ao
principio da razoabilidade, merecendo relevo o fato do processo encontrar-se
em fase de apresentacdo de alegacbes finais, portanto, com a instrucéo
criminal encerrada.

N&o se prendendo somente ao fato do encerramento da instrugao
criminal, o que afasta a alegacao de excesso de prazo, a defesa do acusado
requereu a instauracéo de incidente de sanidade mental, o que foi deferido, por
ocasido de decisao proferida em 27.09.2012, suspendendo-se o curso do
processo, com base no art. 149, §2°, do CPP.

Assim, também ndo ha que se falar em excesso de prazo,
guando o atraso se da por diligéncia requerida pela propria defesa do paciente.
No caso em comento, aplica-se a Sumula 64 do STJ:

"N&o constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo
na instrucao, provocado pela defesa".

No caso, ndo ha como se considerar a possibilidade de relaxamento da priséo,
tendo em consideracéo as especificidades da hipétese em exame, pois 0 excesso de prazo
ndo foi causado pelo Magistrado ou pelo Ministério Publico, mas, sim, pela prépria defesa, em
virtude da instauracdo de incidente de insanidade mental por ela requerido. Logo, a
morosidade processual decorrente de pedidos da defesa vai ao encontro do entendimento
sumulado desta Corte Superior de Justica, segundo a qual "n&o constitui constrangimento
ilegal o excesso de prazo na instrugdo, provocado pela defesa" (Sumula n° 64/STJ).

Sobre a questéo, confiram-se o0s seguintes julgados:
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HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. 1. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. ORGANIZACAO CRIMINOSA. 2.
EXCESSO DE PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. INEXISTENCIA. 3. ORDEM DENEGADA.

1. No caso, o paciente foi preso preventivamente e denunciado,
com outras pessoas porque, em associagdo para o trafico, forneciam e
mantinham em deposito 252,61 gramas de cocaina, sem autorizagcdo ou em
desacordo com determinacéo legal ou regulamentar.

2. A manutencdo da prisdo cautelar esta amparada em
elementos concretos, para garantia da ordem publica, mormente diante da
periculosidade do paciente - integrante de organizacdo criminosa voltada para o
tréfico de drogas, responsavel pela venda de entorpecentes em trés cidades do
Estado de Minas Gerais - ndo se constatando, assim, 0 alegado
constrangimento ilegal.

3. Inexiste constrangimento ilegal por excesso de prazo para
a concluséo da instrucéo criminal, seja porque a demora esta relacionada
ao cumprimento de um pedido formulado pela prépria defesa -
instauracdo de incidente de insanidade mental; seja porque o feito voltou
a tramitar, sendo que o acusado ja foi interrogado, o Ministério Publico
ouvido e, desde de 31 de outubro de 2011, o processo encontra-se
concluso para deciséo.

4. Ordem denegada. (HC 219.306/MG, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe 12/3/2012).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS DA CUSTODIA
CAUTELAR. PERICULOSIDADE DO PACIENTE. MODUS OPERANDI.
EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE DESIDIA DO ESTADO-JUIZ.
INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL REQUERIDO PELA DEFESA.
DELONGA  JUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. Ausente constrangimento ilegal quando apontados elementos
concretos dos autos que demonstram a periculosidade efetiva do paciente,
bem evidenciada pelo modus operandi empregado no cometimento do delito.

2. Os prazos indicados na legislacéo processual penal ndo séo
peremptdrios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades do caso
concreto e a luz do principio da razoabilidade, de maneira que ndo se pode
concluir pelo excesso de prazo pela mera soma aritmética deles.

3. Nado ha que falar em excesso de prazo para o julgamento
do paciente perante o Conselho de Sentenca quando verificado que, além
de ndo evidenciada nenhuma desidia da autoridade judiciaria na
conducéo do feito, eventual atraso no julgamento do acusado ocorreu de
forma justificada, por ato da propria defesa, a qual solicitou a instauracéo
de incidente de insanidade mental, ocasionando a suspensdo do
processo, nos termos do art. 149, § 2°, do Codigo de Processo Penal.

4. Ordem denegada. (HC 186.373/MG, Rel. Ministro Rel. Min.
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Sebastido Reis Junior, DJe 1°9/2/2012).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL. PERICIA
REQUERIDA PELA DEFESA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.
SUMULA N.° 64/STJ. NULIDADE DO PROCESSO. FALTA DE NOMEACAO
DE CURADOR AO PACIENTE. PREJUDICADO. DETERMINAC}AO DE
NOVO EXAME. SUSPENSAO DO PROCESSO. ORDEM DENEGADA.

I. Eventual retardamento na concluséo da formacé&o da culpa,
guando provocado pela defesa, como na hipotese de pedido de exame de
insanidade mental, ndo caracteriza constrangimento ilegal. Simula n.° 64
desta Corte.

Il. Por aplicacdo do Principio da Razoabilidade, tem-se como
justificada eventual dilacéo de prazo para a conclusédo da instrugéo processual,
guando a demora néo é provocada pelo Juizo ou pelo Ministério Pablico, mas
sim decorrente de diligéncias usualmente demoradas.

lll. A conversao do julgamento em diligéncia, para a instauracao
do incidente de insanidade mental, determina a suspensdo do processo, nos
termos do art. 149, § 2° do CPP, afastando eventual nulidade por excesso de
prazo.

IV. Resta prejudicado a andlise de habeas corpus, por suposta
nulidade do processo, em razdo de ndo haver sido nomeado curador ao
paciente no incidente de insanidade mental, quando ha nos autos decisdo
determinando a realizacao de novo exame.

V. Ordem denegada. (HC 156.536/SP, Rel. Ministro Rel. Min.
Gilson Dipp, DJe 25/10/2010).

Ademais, o Tribunal de Justica a quo consignou que a audiéncia de instrucao e
julgamento foi realizada em 13.3.2013, momento em que foi aberta vista as partes para

apresentacao de alegacdes finais, litteris:

Conforme pesquisas junto ao site deste Egrégio Tribunal de
Justica, na audiéncia de instrucdo e julgamento realizada em 13.03.2013, foi
aberta vista as partes para apresentacao de alegacfes finais, encerrando-se,
com isso, a instrucdo criminal. (fl. 521).

Dessa forma, ndo ha falar em constrangimento ilegal por excesso de prazo,
nos termos do verbete n. 52 da Sumula desta Corte.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. RESTRICAO
DE HIPOTESES DE CONHECIMENTO DE HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSOS PROPRIOS. AMPARO EM
JURISPRUDENCIA DO STJ E STF. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA N 52 DO
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STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

- A restricdo de hipéteses de conhecimento dos habeas corpus
substitutivos de recurso préprio encontra-se amparada no entendimento
jurisprudencial tanto desta Corte quanto do Supremo Tribunal Federal.

- Mostra-se devidamente fundamentada prisédo preventiva de
autores de roubo cometido em concurso de 5 (cinco) pessoas, com divisao de
tarefas - que denota organizacdo da quadrilha - mediante uso de caminhao
roubado anteriormente com finalidade especifica de transporte da res furtiva,
em pleno horério de funcionamento de estabelecimento comercial e com
privacao de liberdade de 7 (sete) pessoas, rendidas e trancadas em uma das
dependéncias da loja.

- Encerrada a instrucéo criminal fica superada a alegacao de
constrangimento por excesso de prazo. Sumula 52 do Superior Tribunal
de Justica.

Agravo improvido (AgRg no HC 260.015/SP, Quinta Turma, da
minha relatoria, DJe de 27.2.2013).

Ja a questéo da ilegalidade das provas produzidas no processo originario ndo
foi apreciada pelas instancias inferiores, o que inviabiliza sua andlise por esta Corte Superior
de Justica, por configurar supressao de instancia.

Ante o0 exposto, conheco parcialmente o recurso ordinario e, nessa extensao,
nego provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0195800-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 38.671/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00061772420138190000 139171720118190028 147209720118190028 5002433178350
6177242013819

EM MESA JULGADO: 27/08/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO

TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : RCL (PRESO)
ADVOGADOS . LUIZ CARLOSDA SILVA NETO

JOAO LUIZ DEALENCAR MACHADO MAIA
ELIANA TAVARESMACHADO DE OLIVEIRA
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdio Extravagante - Crimes Previstos no
Estatuto da crianca e do adol escente

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



