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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.427 - SP (2013/0141640-7)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
RECORRENTE : MARCUS VINICIUS AYALA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : JOSE ALBINO NETO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E
ASSOCIAQAO PARA O TRAFICO. BENEFICIO DE RECORRER EM
LIBERDADE DENEGADO. SUBSISTENCIA DAS RAZOES APRESENTADAS
PARA A DECRETA(;AO DA CUSTODIA CAUTELAR. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO DESPROVIDO.

— A jurisprudéncia deste Tribunal Superior tem proclamado que a
prisdo cautelar é medida de carater excepcional, devendo ser imposta, ou
mantida, apenas quando atendidas, mediante deciséo judicial fundamentada
(art. 93, IX, da Constituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do CPP. Isso
porque a liberdade, antes de sentenca condenatoria definitiva, € a regra, e o
enclausuramento provisorio, a excec¢do, como tém insistido esta Corte e 0
Supremo Tribunal Federal em inuUmeros julgados, por for¢ca do principio da
presuncédo de inocéncia, ou da nao culpabilidade.

— Apesar de sucinta a decisdo de primeiro grau trouxe dados
concretos a justificar a segregacédo cautelar do recorrente, considerando-se
sua periculosidade ao meio social, diante do seu profundo envolvimento com o
narcotrafico, revelado na apreensédo, em sua posse, de variada e significativa
guantidade de entorpecente (quase cinco quilos de cocaina)

— Ademais, "A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no
sentido de que ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucgao criminal, se presentes o0s
motivos para a segregacédo preventiva” (RHC 29.078/GO, Rel. Ministro Jorge
mussi, DJe de 1°.8.2013).

Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos

votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os

Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques

(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia, 27 de agosto de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.427 - SP (2013/0141640-7)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
RECORRENTE : MARCUS VINICIUS AYALA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : JOSE ALBINO NETO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por MARCUS
VINICIUS AYALA DA SILVA, condenado como incurso nos artigos 33 e 35, ambos da Lei n.
11.343/2006, a pena de 10 (dez) anos de reclusdo, em regime fechado, contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de S&ao Paulo, que denegou o writ na origem, mantida a decisao
de primeiro grau que indeferiu-lhe o beneficio de apelar solto.

Eis a ementa do julgado:

HABEAS CORPUS - Alegacao de ilegalidade pela condenacéo -
Ataque a sentenca condenatéria - Matéria ndo passivel de discussdo em sede
do presente writ - Precedentes deste do STJ E. TJSP - Inadequagéo da via
eleita -

Apelacdo em liberdade - Réu que permaneceu preso durante a
instrucdo criminal - Permanéncia dos requisitos autorizadores da prisdo
preventiva - Auséncia de fato novo - Inexisténcia de violacdo ao Principio
Constitucional da Presuncao de Inocéncia - Precedentes - Ordem denegada -
(Voto n. 17978). (fl. 27).

Sustenta o recorrente a fragilidade da fundamentacdo apresentada para a
negativa do direito de recorrer em liberdade, porquanto amparada em meras suposi¢cdes
abstratas. Alega, ainda, que a existéncia nos autos de documentos que comprovam sua
primariedade, os bons antecedentes, além da existéncia de endereco fixo no domicilio da
culpa e trabalho licito, foram indevidamente desconsideradas pelo magistrado de primeiro
grau ao ser mantida a custddia cautelar com fulcro na ordem publica.

Requer, assim, o deferimento da ordem para que aguarde em liberdade o
transito em julgado da condenacao.

Contra-razdes apresentadas as fls. 127/129.
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A Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 37.427 - SP (2013/0141640-7)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

O recurso ndo comporta provimento.

A jurisprudéncia desta Tribunal Superior tem proclamado que a prisdo cautelar
€ medida de carater excepcional, devendo ser imposta, ou mantida, apenas quando
atendidas, mediante decisao judicial fundamentada (art. 93, IX, da Constituicdo Federal), as
exigéncias do art. 312 do CPP. Isso porque a liberdade, antes da sentenca condenatéria
definitiva, € a regra, e 0 enclausuramento provisério, a excecao, como tém insistido esta
Corte e 0 Supremo Tribunal Federal em iniUmeros julgados, por for¢ca do principio da
presuncéao de inocéncia, ou da nao culpabilidade.

Segundo se infere dos autos, o0 recorrente restou condenado pela pratica de
tréfico ilicito de drogas e associacdo para o trafico de entorpecentes, porque foi surpreendido
guando trazia consigo e transportava 2.620 gramas de cocaina, escondidos no painel de
veiculo automotor conduzido pelo corréu, tendo concluido o magistrado de primeiro grau pela

necessidade da manutencéo da segregacao antecipada, em decisdo assim motivada:

"Os réus deverdao permanecer sob prisdo preventiva.

Carregavam de modo oculto enorme quantidade de drogas, em associacéo, de

modo a colocar em risco a ordem publica, especialmente pelo potencial de

insercéo de mais de cinco quilos no mercado consumidor de drogas da regiéo,

gue ja é imenso e financia toda a inseguranca regional.” (fl. 27).

Como se observa, apesar de sucinta, a deciséo de primeiro grau trouxe dados
concretos a justificar o recolhimento provisério do recorrente, considerando-se sua
periculosidade ao meio social, diante do seu profundo envolvimento com o narcotrafico,
revelado na apreenséo de variada e significativa quantidade de entorpecente, a saber, quase
cinco quilos de cocaina.

Ademais, "A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que
ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu preso

durante a persecucdo criminal, se presentes 0s motivos para a segregacdo preventiva"
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(RHC 29.078/GO, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe 1°.8.2013).

Nesse contexto, persistindo as razdes que determinaram a decretacdo da
custodia cautelar com amparo na garantia da ordem publica, ndo vislumbro ilegalidade
alguma suportada pelo recorrente a ser sanada por esta Corte.

A propésito, colaciono os seguintes julgados:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA.
RECURSO MINISTERIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 44, CAPUT, DA LEI
N.° 11.343/2006 E AO ART. 312, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
VEDACAO EXPRESSA CONTIDA NA LEI N.° 11.343/2006. PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS E REQUISITOS AUTORIZADORES DA PRISAO
PREVENTIVA. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. FUGA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA, DA APLICACAO DA LEI PENAL E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. RECURSO PROVIDO.

1. O Recorrido foi preso em flagrante delito como incurso no
art. 33 da Lei n.° 11.343/06, no dia 20 de novembro de 2009, em
cumprimento de mandado de busca e apreensdao, por ter em depdsito e
guardar, para fins de traficancia, 06 (seis) pedras de crack, 47 (Quarenta e
sete) buchas de maconha e 01 (um) peteca grande de cocaina.

2. A quantidade e variedade de drogas apreendidas em poder
do Recorrido demonstra sua periculosidade e justifica a manutencao da
custddia cautelar com base na garantia da ordem publica. Ademais, apés
ser beneficiado com a liberdade provisoria 0 acusado nunca mais compareceu
aos autos, fato que é suficiente para a decretacao da prisdo preventiva, tanto
pela conveniéncia da instrugédo criminal como para garantia da aplicacdo da lei
penal. Violagdo ao art. 312 do Codigo de Processo Penal.

3. Ademais, h& no art. 44 da Lei n.° 11.343/06 vedagéo expressa
da liberdade proviséria aos acusados pela pratica do crime de trafico de
drogas, considerada valida em precedentes deste Superior Tribunal de Justica
e do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso provido. (REsp n. 1.225.394/RS, Rel. Min. Laurita Vaz,
Quinta Turma, DJe 27-4-2012).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SUPERVENIENTE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE, PELOS MESMOS FUNDAMENTOS DO DECRETO
PRISIONAL. ALEGADA NULIDADE DA DECRETACAO, DE OFICIO, DA
CUSTODIA CAUTELAR. TESE NAO SUSCITADA PERANTE A CORTE DE
JUSTICA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
APREENSAO DE CERTA QUANTIDADE DE DROGA E DE APETRECHO
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DO DELITO DE TRAFICO. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS
CAUTELARES DISTINTAS DA PRISAO. INVIABILIDADE. CONDIQC)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

4. A arguicdo de nulidade da decretagdo, de oficio, da prisédo
preventiva ndo foi suscitada e tampouco analisada pela Tribunal de origem, o
gue inviabiliza o seu exame por esta Corte Superior, sob pena de indevida
supressao de instancia.

5. Afigura-se legitima a decretacdo da prisdo preventiva do
Paciente, para a garantia da ordem publica, em face das circunstancias do
caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a
periculosidade do agente, considerando-se, sobretudo, a apreensdo de
certa quantidade de droga (quase 90g de maconha) e de apetrecho do
crime de trafico (uma balanca de precisao).

6. Tem-se por vélida a fundamentacdo utilizada pela instancia
ordinaria que, com expressa mencao a situacdo concreta, entendeu
inadequadas e insuficientes para garantia da ordem publica quaisquer das
medidas cautelares alternativas a prisdo, elencadas no art. 319 do Cadigo de
Processo Penal, com redagéo dada pela Lei n.° 12.403/2011.

7. As condicbes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por
si s0s, desconstituir a custddia antecipada, caso estejam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacado da medida
extrema 8. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente, ensejasse a
concesséo da ordem de oficio.

9. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. (HC 243.209/MG,
Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 23/10/2012).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DA MEDIDA
EXTREMA EVIDENCIADA. ORDEM DENEGADA.

1. No julgamento do Habeas Corpus n.° 104.339, o Supremo
Tribunal Federal declarou, incidentalmente, a inconstitucionalidade de parte do
art. 44 da Lei n.° 11.343/2006, que proibia a concesséao de liberdade provisoria
nos crimes de trafico de entorpecentes. Dessa forma, para a manutencao da
prisdo cautelar nos mencionados crimes, devem ser observados o0s
parametros do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, que subordinam a
medida excepcional ao fumus comissi delicti e ao periculum libertatis.

2. No caso, a custodia foi mantida com base na gravidade
concreta do crime, evidenciada pela quantidade e variedade de droga
apreendida com o paciente - 37 (trinta e sete) pedras de substancia
analoga ao crack, 3 (trés) porcbes considerdveis de substancia
esverdeada semelhante a maconha e R$ 60,00 (sessenta reais) em
dinheiro -, denotando a sua periculosidade, o que atrai a incidéncia do
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disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em virtude da
necessidade de preservar-se a ordem publica.

3. Habeas corpus denegado. (HC 245.238/MG, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0141640-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 37.427/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 2304563220128260000 263/2012 2632012 RI00119FW0000
EM MESA JULGADO: 27/08/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MARCUSVINICIUSAYALA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : JOSE ALBINONETO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



