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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MDSBRICKELL OBJETOS E DECORACOESLTDA
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO NAO ATACADA. SUMULA
283/STF. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. MODIFICACAO DA CONCLUSAO
DO ACORDAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O agravo de indrumento interposto na origem dmeava
a extingdo da execucdo fiscd, por dois fundamentos (a) os vaores
executados haviam sdo compensados mediante a entrega de DCTF; e
(b) inobservancia do rito estabelecido naLa n. 9.430/96.

2. O Tribund de origem infirmou as adegagbes da
agravante, para, ao find, conduir que as maérias erigidas pela empresa
contribuinte no agravo de ingrumento sfo inviaveis de andise pea via
deita (excecdo de pré-executividade). Referida conclusdo néo foi atacada
na razdes do recurso especid, 0 que dra ainddéncia da Simula 283 do
STF.

3. Se aconclusio do Tribund de origem fal no sentido de
gue as matérias aventadas sfo ingndicves pela via da excecéo, porque
demandam dilacdo probatodria, a modificacdo do referido entendimento
demandaria o reexame do acervo fatico probatério dos autos, inviavd em
sede de recurso especid, sob penade violagdo da Simula7 do STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Relaor, sem destague.”

Os Srs. Minigras Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Castro

Meravotaram com o Sr. Minigro Rdator.

N&o participou, judificadamente, do julgamento o Sr. Minisro Cesar
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Ador Rocha

Bradilia(DF), 06 de setembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MDSBRICKELL OBJETOS E DECORACOESLTDA
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

OBJETOS E

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidase de agravo regmentd interposto por MDS BRICKELL
DECORACOES LTDA. contra decisio monocrética de minha rdaoria

que ndo conheceu do recurso especid da agravante, e ficou Sntetizada na seguinte
ementa (e-STJfls 249/253):

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FUNDAMENTACAO DO
ACORDAO NAO ATACADA. SUMULA 283/STF. RECURSOD
ESPECIAL NAO CONHECIDO."

O recurso especid fai interposto contra acordédo proferido pelo Tribund

Regond Federd da 42 Regid que, em demanda rddiva a excecéo de
pré-executividade e a compensacdo, negou provimento ao agravo de ingrumento da

recorrente.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (e-STJ fls 173/180):

"TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. AGRAVO LEGAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. REJEICAO. INTELIGENCIA DO ARTIGO
557, CAPUT E § 1° DO CPC.

Viadvel solver o agravo de instrumento por meio de deciséo
terminativa quando o seu objeto confronta jurisprudéncia dominante
ou esta em sintonia com precedentes dos tribunais superiores.
Inteligéncia dos artigos 557 - caput e § 1°-A -, do CPC e 5°, inciso
LXXVIII, da CF."

Nas razdes do regimentd, a agravante sustenta, no caso, a ndo inddénda

da Simula 283 do STF, vigo que 0 agravo de indrumento interposto na origem néo
entrou no Méito da compensacdo, mas asseverou a necessidade de obsarvancia da
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regrado art. 74, 88 2°, 7°, 8° e 9°, da La n. 9.430/96, onde previsto expressamente a
necessdade de indauracdo do contraditorio e da ampla defesa em casos de néo
homologacdo. Com efeto, reitera as razbes do recurso especid, no sentido de que
houve violacéo dos indigitados normetivos,

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO NAO ATACADA. SUMULA
283/STF. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. MODIFICACAO DA CONCLUSAO
DO ACORDAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O agravo de ingrumento interposto na origem dmgava
a extingdo da execucéo fiscd, por dois fundamentos (@) os vaores
executados haviam sdo compensados mediante a entrega de DCTF; e
(b) inobservanciado rito estabelecido naLa n. 9.430/96.

2. O Tribund de origem infirmou as degacles da
agravante, para, ao find, conduir que as maérias erigidas pela empresa
contribuinte no agravo de indrumento sfo inviaves de andise pea via
edta (excecdo de pré-executividade). Referida conclusio néo fo atacada
na razdes do recurso especid, 0 que ara a inddéndia da Simula 283 do
STF.

3. Se a conclusdo do Tribund de origem fal no sentido de
gue as matérias aventadas sfo indndicaves pela via da excegdo, porque
demandam dilacdo probatdria, a modificaco do referido entendimento
demandaria o reexame do acervo féico probatdrio dos autos, inviavd em
sede de recurso especid, sob penade violagdo da Simula7 do STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

A decisio agravada ndo conheceu do gpelo extremo, por aplicacéo da
SImula 283 do STF, devido a auséncia de impugnecéo a fundamento auténomo no
acordao recorrido que néo foi devidamente atacado, qua sga, a inadequacéo da via
deita (excecdo de pré-executividade), diante da necessidade de dilacéo probatéria para
aferir as degagles do contribuinte.

Paramdhor ilustracdo do caso, transcrevo excerto da decisio agravada
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"Na origem, a empresa contribuinte interpds excegéo de
pré-executividade, suscitando a ocorréncia de extingdo do déhito
pela compensacdo devidamente declarada em DCTF. Suscitou,
ainda, a nulidade das CDAs, visto que ndo houve a instauracéo do
devido processo administrativo, conforme o disposto no 74, 88 20, 7°,
8°e 9, da Le n. 9.430/96.

Regetada a excecdo, a recorrente interp0s agravo de
instrumento perante o Tribunal de origem, o qual foi indeferido pelos
seguintes fundamentos:

a) a compensacao tributaria rege-se pela legidacéo vigente a
época do encontro de contas. Tendo sido entregue a DCTF em
29.9.2005, deveria a empresa contribuinte atentar-se na
obrigatoriedade de entrega da Declaracdo de Compensacéo
(DCOMP), ao invés da DCTF. Com €feito, concluiu o Tribunal que o
equivoco inescusavel perpetrado pela empresa autorizaria o Fisco a
desconsiderar a compensacao realizada pelo contribuinte, passando
validamente a inscricBo do débito em divida ativa e que, de
consequéncia, dispensaria a instauracao de processo administrativo.
Transcreve-se (e-STJ fls. 153/156):

'Ao contrdrio do que alega a empresa agravante, a
compensacdo estd sujeita a legidacdo vigente a data do
encontro de contas, ou sgja, deve ser aplicada a legidacdo da
época da apresentacdo das DCTF's, consoante pacifica
jurisprudéncia desta Corte, conforme segue:

(...)

Degta forma, como a DCTF foi entregue em 29/09/2005
(fls.48, 52, 60, 69, e 76), tem-se que a coMpensacao passou a
reger-se pela Le n° 10.637/2002, ou sga, deixou de ser
formalizada mediante DCTF e passou a ser informada,
obrigatoriamente, pela Declaracdo de Compensacéo(DCOMP).

Portanto, no presente caso, houve inobservancia ao
disposto no art. 74, 8§ 1° da Le n° 9.430/96, uma vez que a
compensacao deveria ter sdo efetuada por Declaracéo de
Compensacao e ndo pela DCTF, como quer a parte agravante.

Importa salientar o fato de que a nova redacdo dada ao
supracitado art.74, § 1°, da Le n° 9.430/96, determinando que
a compensacao se efetuasse por DCOMP, adveio com a lei de
30/12/2002 (Lei n° 10.637/2002), e a parte recorrente procedeu
a compensacao em 2005 pela sistemética da legidacdo anterior
a 2002, ou sgja, mais de dois e meio apds a edicdo da referida
lei. Portanto, a conduta de efetuar a compensacdo mediante
DCTF, ndo se configura como um equivoco escusavel, pois era
cedico a forma legal de se efetuar a compensacdo dos creéditos,
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desde 30/12/2002.

Assm sendo, correta a interpretacdo da decisdo
agravada quando ressalta que, nestes casos, 0 Fisco
desconsderard a compensacdo realizada pelo contribuinte,
passando validamente a inscricéo do débito em divida ativa.

Da mesma forma, apresenta-se como despicienda a
instauragdo de procedimento administrativo por auséncia de
homologacao, pois a compensacao feita por DCTF, na espécie,
ndo pode ser considerada, ndo havendo violacdo ao disposto
no 8 7°, do art. 74 da Lei n° 9.430/96."

b) a inadequacéo da via eleita (excecdo de pré-executividade),
diante da necessidade de dilac&o probatéria para aferir as alegacdes
do contribuinte. Vejamos (e-STJ fls. 156):

‘A parte recorrente requer o debate de matérias que
demandam, necessariamente, dilacdo probatéria para que haja
um posicionamento judicial, o que é inconcebivel em sede de
excecdo de pré-executividade.

Qublinha-se que a excecdo de pré-executividade,
verdadeira criagdo pretoriana, foi inicialmente admitida
apenas para aquelas matérias que o juiz poderia decidir de
oficio, como as condi¢Bes da acdo. Hoje também é admitida
para todas as matérias que possam ser examinadas sem
dilaco probatéria, como as nulidades evidentes, 0 pagamento
de plano comprovado, a moratéria e outras causas de
modificacdo ou extincdo do crédito exeqiiendo, como ilustram
0S seguintes precedentes do egrégio Superior Tribunal de
Justica:

(.)

A diccéo das razbes do recurso especial (e-STJ fls. 195/206)
revela que os fundamentos do acOrdéo recorrido referente a
inadequacéo da via eleita nédo foi objeto de impugnacéo, tendo sido
apenas combatida a necessdade de ‘instaurar o0 competente
procedimento administrativo, no qual teria o contribuinte a
faculdade de defender a validade da compensacéo mediante o
recurso de manifestacdo de inconformidade (art. 74, 8 9% (e-STJ fls.
199).

Assim, incide, na espécie, por analogia, a Simula 283 do STF:
'E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisio recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e 0 recurso ndo
abrangetodos eles.’

()"
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Neste contexto, entendo que a deciséo agravada ndo merece reforma

O agravo de ingrumento interposto pela empresa contribuinte na origem
fundamentou-se em dois aspectos a serem examinados, ao aduzir que

"4. Ao contrério do que restou assentado no decisum agravado,
da andlise dos documentos em anexo, facilmente se conclui ou (a)
gue o feito deve ser extinto diante compensacdo dos créditos
executados, ou, ao menos, (b) que deve ser extinto pela ndo
observancia do rito de que trata a Lel n. 9.430/96 nos casos de ndo
homol ogacéo de créditos compensados.

5. Sobre o primeiro aspecto, Exas., as copias em anexo dao
conta que a Agravante compensou os valores executados nos termos
da legidacdo vigente ao tempo dos fatos geradores, ou sga,
mediante declaracdo - DCTF. Com efeito, extintos os créditos
tributarios na forma do art. 156, 11, do CTN.

6. Todavia, caso ndo se entenda pela extingcdo do feito por
melo da compensacdo realizada pea Agravante via DCTF, ndo
poderia a Unido Federal ajuizar a apresente execucédo fiscal
objetivando a cobranca de tal crédito na forma como intentada.

7. E que antes de promover o executivo fiscal em exame, Exas.,
deveria 0 Fisco ter observado as normas prescritas na Le n.
9.430/96 sobre a compensacao de tributos, que determinam, no caso
de ndo homologacdo do procedimento, a instauracdo de
procedimento administrativo para apurar possiveis irregularidades
nas informagdes declaradas pelo contribuinte.

(...)

16. Frisa-se, ainda, que 0 exame da matéria em apreco pode
s feito pela via eeta pea Agravante e ndo demanda dilacéo
probatéria além dos documentos em anexo, ao contrario do que
fundamentou a decisdo agravada.

(...)

18. Portanto, como os valores que a Fazenda pretende cobra
atraves da execucao fiscal foram compensados em DCTF e ndo foi
instaurado o procedimento administrativo prescrito em lei para os
casos de ndo homologacgao do encontro de contas, fica claro que a
acdo executiva carece de requisito fundamental que € a exigibilidade
do titulo executivo. Impera, assm, a extingdo do feito por auséncia
das condigdes da acéo na forma pretendida, nos termos do art. 267,
IV, do CPC."

Levantadas as questdes, o Tribund de origem tratou de infirmer todas as
degaches contidas na peca indrumentd, asseverando que ocorrera equivoco na
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documentagcdo da compensacéo efetuada, 0 que afadaria, consequentemente, a
necessdade de indauracdo de processo adminigretivo. Em arremate, a Corte a quo
conduiu que "a parte recorrente requer o debate de matérias que demandam,
necessariamente, dilagdo probatéria para que haja um posicionamento judicial, o
gue € inconcebivel em sede de excegdo de pré-executividade” (e-STJfl. 156).

Com eféito, do excerto transcrito, infere-se que as "maérias’ erigidas pda
contribuinte no agravo de indrumento s&o invidveis de andise pela via déta (excecdo de
pré-executividade), ndo se podendo conduir que se trata t&o somente da questéo
referente a compensacao, como faz crer a agravante nas razdes do presente regimentd.

Portanto, imperiosa a inddénda da Simula 283 do STF ao caso, ante a
austncia de impugnacéo ao fundamento de inadequacdo daviadeta

Por fim, reitero que, se a concluso do Tribund de origem foi no sentido
de que as matérias aventadas pela empresa contribuinte so ingndicaves pela via da
excecdo porque demandam dilacéo probatoria, a modificacdo do referido entendimento
demandaria 0 reexame do acervo faico probatdrio dos autos, invivd em sede de
recurso especia, sob penade violacdo da Simula’7 do STJ.

Neste santido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. OPOSCAO DE EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. DISCUSSAO ACERCA DA
LEGITIMIDADE PASSVA. ART. 135 DO CTN. NAO CABIMENTO
DA VIA ELEITA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSA (RESP 1.104.900/ES. REVISAO DO
ENTENDIMENTO DO ACORDAO RECORRIDO ACERCA DA
NECESS DADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Recurso especial no qual se pugna pela reforma de acordao
estadual que ndo admitiu excecao de pré-executividade tendente a
afastar a legitimidade passiva de socio ao fundamento de que as
questdes nela suscitadas, concernente a ndo configuracdo dos atos
previstos no art. 135 do CTN, exigiriam dilacdo probatoria.

2. A Primera Secdo, em sede de recurso  especial
representativo de controvérsia, decidiu 'no sentido de admitir a
excecdo de pré-executividade nas situagbes em que ndo se faz
necesséria dilacdo probatdria ou em que as questfes possam ser
conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condi¢des da acéo, 0s
pressupostos processuais, a decadéncia, a prescricdo, entre outras
(REsp 1.104.900/ES, Primeira Secéo, Rd. Min. Denise Arruda, DJe
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de 1.4.20009).

3. Revisar o entendimento da Corte local acerca da necessidade
de dilacdo probatdria exige andlise nos elementos de prova
(documentos) juntados pelo excipiente, o que € inviavel em sede de
recurso especial, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.202.046/SP, Rd. Min. Benedito Gongaves,
Primera Turma, julgado em 26.4.2011, DJe 2.5.2011).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0075573-2 REsp 1.246.341 / RS
Ndmeros Origem: 200571000254048 200771000219707 200904000118506
PAUTA: 06/09/2011 JULGADO: 06/09/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MDS BRICKELL OBJETOS E DECORACOESLTDA
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPYImposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MDSBRICKELL OBJETOS E DECORAGCOESLTDA

ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbedl Marques e Castro Meira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha.



