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RECLAMAGCAO N° 4.486 - SP (2010/0129181-6)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
RECLAMANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS SA
ADVOGADO : FREDERICO AUGUSTO VEIGA E OUTRO(S)
RECLAMADO : QUARTA TURMA CIVEL DO COLEGIO RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DE SAO PAULO - SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. RESOLUCAO STJ N.° 12. OFENSA
AO CONTEUDO DA SUMULA 376/STJ. INEXISTENCIA.

1. A autoridade reclamada nd&o admitiu 0 mandado de seguranca da reclamante ao
argumento de que fora impetrado contra ato judicid passivel de recurso.

2. Na presente reclamagdo, aponta-se desrespeito a orientacdo consagrada na
SUmula 376/STJ, segundo a qua "compete a turma recursal processar e julgar 0 mandado de
seguranca contra ato de juizado especial."

3. Na espécie, ndo houve ofensa a referida SUmula, ja que a decisdo reclamada néo
declarou a incompeténcia da turma recursal para processar 0 mandado de seguranca da
reclamante, mas apenas deixou de conhecé-lo, pois impetrado contra decisdo judicd
passivel de recurso.

4. Ademais, a jurisporudéncia do Superior Tribund de Justiga assentou-se no mesmo
sentido da decisdo reclamada, reconhecendo néo ser cabivel mandado de seguranca contra
despacho ou decisdo judicid passivel de recurso. Inteligéncia da Simula 267/STF.
Precedentes.

5. Reclamacéo julgada ndo procedente.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Primeira Secdo do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, julgar improcedente a
reclamacéo nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minisros Arnddo Esteves Lima,
Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques, Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha, Francisco
Facdo e Teori Albino Zavascki votaram com o Sr. Minidro Relator. Licenciado o Sr. Minigtro
Napoledo Nunes Maia Filho. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de agosto de 2011(data do julgamento).

Minigtro Castro Meira
Relator



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECLAMAGCAO N° 4.486 - SP (2010/0129181-6)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

RECLAMANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS SA

ADVOGADO : FREDERICO AUGUSTO VEIGA E OUTRO(S)

RECLAMADO : QUARTA TURMA CIVEL DO COLEGIO RECURSAL DOS

JUIZADOS ESPECIAIS CIVEISE CRIMINAIS DE SAO PAULO - SP
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Cuidase de Reclamacdo
intentada por ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS SA contra ato da Quarta Turma Civel do
Colégio Recursal dos Juizados Especiais Civels e Criminais de Sao Paulo, com base na Resolugéo STJ
n.° 12/2009, por ter a reclamada violado a autoridade das decisOes desta Corte, traduzida no enunciado
da Simula 376/STJ, segundo a qud "compete a turma recursal processar e julgar 0 mandado de
seguranca contra ato de juizado especial”.

A reclamante relata que teve contra s guizada acéo declaratéria de inexisténcia de débito,
julgada procedente peo Juizado Especia Civel de S0 Paulo, decisdo contra a qud interpds recurso
inominado, tido por deserto ao argumento de que as custas ndo teriam sdo suficientemente recol hidas.

Apbs essa decisdo, afirma que impetrou mandado de seguranca, ndo conhecido pela 42
Turma Cive do Colégio Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminas de Sdo Paulo, que
considerou 0 mandamus inadequado nos termos do Enunciado n° 4 daguele Colégio recursal.

Argumenta ser plenamente cabive a presente reclamacéo por desobediéncia a Simula n.°
376/STJ, que prevé a competéncia da turma recursal para processar e julgar mandado de seguranca
contra ate de juizado especial.

Ao find, requer sgja julgada procedente a reclamagdo para que prevaleca o entendimento
firmado na Sumulan® 376 desta Corte.

A autoridade reclamada prestou informagoes (e-STJ fls. 226-227).

O Minigério Publico Federal, na pessoa do ilustre Subprocurador-Geral da Republica Dr.
Wallace de Oliveira Bastos, opinou pela ndo procedéncia da reclamacédo, nos termos da seguinte
ementa

RECLAMAGCAO. Decisfo da 42 Turma Civel do Colégio Recursal dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais de Sdo Paulo que ndo conheceu de mandado de seguranca
impetrado contra ato de magistrado em exercicio em Juizado Especia. Alegacdo de afronta
a Sumula desse Colendo Superior Tribuna de Justica. Ndo demonstracdo. A hip6tese dos
autos ndo se amolda a hipétese tratada na Simula n° 376 desse Colendo Superior Tribunal
de Justica que prevé a competéncia da turma recursal para processar e julgar mandado de
seguranga contra ate de juizado especial. A decisdo ora impugnada ndo declarou a
incompeténcia do Colégio Recursal reclamado para o julgamento do mandado de seguranca
impetrado em referenda mas sim entendeu inadmissivel a impetracdo em comenta ante o
cabimento do recurso préprio. Precedentes dessa Colenda Corte. Agdo mandamental que
teve acesso negado na origem. Incidéncia do art. 557 caput do CPC. Parecer por nédo
seguimento da reclamagdo ora apreciada. (e-STJ fl. 230)
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RECLAMAGAO N° 4.486 - SP (2010/0129181-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. RESOLUCAO STJ N.° 12. OFENSA
AO CONTEUDO DA SUMULA 376/STJ. INEXISTENCIA.

1. A autoridade reclamada ndo admitiu 0 mandado de seguranca da reclamante ao
argumento de que fora impetrado contra ato judicid passivel de recurso.

2. Na presente reclamacdo, aponta-se desrespeito a orientacdo consagrada na
SUimula 376/STJ, segundo a qua "compete a turma recursal processar e julgar 0 mandado de
seguranca contra ato de juizado especial."

3. Na espécie, ndo houve ofensa a referida SUmula, ja que a decisdo reclamada néo
declarou a incompeténcia da turma recursal para processar 0 mandado de seguranca da
reclamante, mas apenas deixou de conhecé-lo, pois impetrado contra decisdo judicd
passivel de recurso.

4. Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica assentou-se no mesmo
sentido da decisdo reclamada, reconhecendo néo ser cabivel mandado de seguranca contra
despacho ou deciso judicid passivel de recurso. Inteligéncia da Simula 267/STF.
Precedentes.

5. Reclamacéo julgada ndo procedente.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A reclamante relata que
teve contra 9 guizada acdo declaratdria de inexisténcia de débito, julgada procedente pelo Juizado
Especid Civel de S0 Paulo, decisdo contra a qud interpds recurso inominado, tido por deserto ao
argumento de que as custas nao teriam sdo suficientemente recol hidas.

Contra essa decisdo impetrou mandado de seguranca, ndo conhecido pela 42 Turma Civel
do Colégio Recursal dos Juizados Especiais de Sdo Paulo, que considerou 0 mandamus inadequado, ja
gue impetrado contra ato judicid passivel de recurso.

A reclamante argumenta ser plenamente cabivel a presente reclamagdo por desobediéncia
a Simula n.° 376/STJ, que prevé a competéncia da turma recursal para processar e julgar mandado de
seguranca contra ato de juizado especial.

Ao find, requer segja julgada procedente a reclamagdo para que prevaleca o entendimento
firmado na Sumula n® 376 desta Corte.

A presente reclamacdo ndo prospera, pois 0 aresto reclamado ndo ofendeu a orientacéo
jurisprudencia consagrada na Simula 376 do ST.J.

Com efeito, a 42 Turma Civel do Colégio Recursal dos Juizados Especiais de S&o Paulo
concluiu que a decisdo contra a qua se impetrou 0 mandado de seguranca era impugnavel por meio de
agravo de instrumento, nos termos do Enunciado n.° 2 daquele Colégio, razéo por que ndo conheceu do
writ impetrado pela ora reclamante, valendo-se do que preceitua o Enunciado n° 4, para o qua néo
cabe mandado de seguranca contra ato judicid passivel de recurso.
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Por sua vez, a Simula 376/STJ, supostamente desrespeitada, assenta o seguinte: "Compete
aturmarecursal processar e julgar o mandado de seguranca contra ato de juizado especia.”

Assm, em gue pesem 0s argumentos expendidos na espécie, ndo houve ofensa a referida
SUmula, j& que a deciséo reclamada ndo declarou a incompeténcia da Turma Recursal para processar 0
mandado de seguranca impetrado pela reclamante, mas apenas deixou de conhecé-lo, pois impetrado
contra decisdo judicid passivel de recurso.

Alids, a jurigprudéncia deste Superior Tribund de Justica assentou-se no mesmo sentido da
decisdo reclamada, reconhecendo ndo ser cabivel mandado de seguranca contra despacho ou decisdo
judicid passivel de recurso.

Nesse sentido, 0 seguinte precedente da Corte Especid:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO
JUDICIAL. SUMULA 267/STF. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEFICIENCIA NA
INSTRU(;AO. PORTE DE REMESSA E RETORNO DO RECURSO ESPECIAL.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DO PAGAMENTO. INADMISSIBILIDADE
(ART. 511, CAPUT DO CPC).

1. O mandado de seguranca ndo € sucedaneo de recurso, sendo imprépria a sua
impetracdo contra decisdo judicid passivel de impugnacdo prevista em le, consoante o
disposto na Sumula n.° 267 do STF. Precedentes da Corte Especid: AgRg no MS
10744/DF, Reator Ministro Gilson Dipp, DJ de 27.03.2006; e MS 7068/MA, Relator
Ministro Francisco Pecanha Martins, DJ de 04.03.2002.

2. O Pretério Excelso coibe o uso promiscuo do writ contra ato judicia
suscetivel de recurso proprio, ante o 6bice contido na Simula 267, segundo a qua "néo
cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correigao”.

3. Mandado de Seguranga impetrado contra acorddo proferido pela Quarta
Turma, em sede de Agravo Regimental, que ndo conheceu do Agravo de Instrumento em
razdo da auséncia de pegas essenciais a formagdo do instrumento (cOpia da guia de
recolhimento do preparo do recurso especial e do respectivo comprovante de pagamento).

4. Ademais, € cedico que ndo cabe mandado de seguranga contra ato jurisdicional
dos 6rgaos fracionarios ou de relator desta Corte Superior (Precedentes da Corte Especid:
AgRg no MS 9955/SC, Relator Ministro Franciulli Netto, DJ de 21.03.2005; AgRg no MS
9757/MG, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ de 17.12.2004; AgRg no MS 8442/DF,
Relator Ministro José Delgado, DJ de 02.12.2002; e AgRg no MS 6283/RS, Rdator
Ministro Fernando Gongalves, DJ de 27.09.1999).

5. QOutrossim, a hipétese delineada nos autos ndo revela teratologia da deciséo
fustigada, ao revés, perfeita consonancia com a hodierna jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que é dever do agravante zelar pela correta formagéo do instrumento de agravo,
trasladando as pecgas obrigatérias e essenciais, como soe ser a copia do comprovante de
porte de remessa e de retorno do recurso especial, para fins de conhecimento do Agravo
de Instrumento. Precedentes do STJ: AgRg no Ag 1123656/SP, DJe 30/09/2010; EDcl no
Ag 791.287/DF, TERCEIRA TURMA, DJe 24/08/2010; e AgRg no Ag 1291052/RN,
SEGUNDA TURMA, DJe 01/07/2010.

6. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no MS 15.777/SP, Rdl. Min. Luiz Fux,
Corte Especid, DJe 18.04.11)

AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANGA. DECISAO
MONOCRATICA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE AGRAVO REGIMENTAL E MANDADO
DE SEGURANCA. SUMULA N° 267 DO STF. TERATOLOGIA. INEXISTENCIA.
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DECISAO DENEGATORIA. DESCABIMENTO DO WRIT.

| - Descabe aimpetracéo de mandado de seguranca para a impugnacdo de decisao
prolatada no &mbito desta e. Corte Superior passivel de recurso. Simula 267 do Pretério
Excelso.

Il - In casu, a decisdo de em. Desembargador Convocado deste c. Superior
Tribunal de Justica que negou provimento ao agravo de instrumento foi oportunamente
impugnada mediante recurso préprio (agravo regimental).

11 - A existéncia de recurso cabivel ndo autoriza o uso do mandado de
segurancga, mormente quando ndo se observa na espécie ato teratol égico.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no MS 15.487/DF, Rdl. Min. Felix Fischer,
Corte Especid, DJe 16.12.10)

Igualmente, destacam-se os precedentes das duas Turmas que compdem a Primeira
Secéo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO
JUDICIAL PASSIVEL DE RECURSO COM POSSIBILIDADE DE EFEITO
SUSPENSIVO. VIA INADEQUADA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. "O Mandado de Seguranca ndo é sucedaneo de recurso, sendo imprépria a sua
impetracéo contra decisdo judicia passivel de impugnacdo prevista em lei, consoante aratio
essendi da Simula 267/STF" (AgRg no RMS 31.219/SP, Rd. Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, DJe 28/2/11).

2. Recurso ordinério ndo provido. (RMS 33.126/PE, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, Primeira Turma, DJe 27.05.11)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRADO CONTRA DECISAO JUDICIAL. TERATOLOGIA
INEXISTENTE. INCABIMENTO.

1. O mandado de seguranca visa a protecdo de direito liquido e certo contra ato
abusivo ou ilegd de autoridade publica, ndo podendo ser utilizado como sucedaneo
recursal, pena de se desnaturar a sua esséncia constitucional. Precedentes do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribuna de Justica.

2. N@o é cabivel o mandado de seguranca contra ato judicia passivel de
impugnacdo por meio processual proprio, ndo sendo a hipdtese em que, excepciona mente,
se admite o remédio herdico, em face de evidente teratologia ou abuso de poder.

3. Decisdo teratolOgica € a decisdo absurda, impossivel juridicamente, em nada se
afeicoando a espécie, em que se determinou a averbacdo de protesto no registro de iméveis,
fundada no poder gera de cautela do magistrado.

4. Agravo regimenta improvido. (AgRg no RMS 31.285/SP, Rdl. Min. Hamilton
Carvalhido, Primeira Turma, DJe 12.05.11)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO JUDICIAL
PASSIVEL DE RECURSO E JA COM TRANSITO EM JULGADO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. INCIDENCIA DAS SUMULASN. 267 E 268 DO STF.

1. Buscou-se com a impetragcdo o reconhecimento da nulidade da decisdo que
rejeitou liminarmente os embargos a execucdo manegjados pela impetrante diante de sua
intempestividade. Postulou-se, ainda, fosse determinado o prosseguimento regular dos
embargos a execucdo, com a suspensdo dos atos executorios que impliqguem em aienacdo
dos bens penhorados.

2. O mandado de seguranca € acdo constitucional que tem por objeto a protecéo
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de direito liquido e certo contra ato ilegd ou abusivo de autoridade, ndo se prestando para
impugnar ato judiciad contra o qud a legidacdo processual prevé recurso proprio, ateor do
disposto no art. 5°, |1, da Le 1.533/51, vigente a época dos fatos.

3. Contra a decisdo de primeira instancia que extinguiu liminarmente embargos a
execucdo cabia recurso de apelacdo. Diante da inércia da parte sucumbente em interpor o
recurso dentro do prazo cabivel, houve transito em julgado da decisdo. Por ta motivo, o
presente writ, cujo objetivo é determinar justamente o prosseguimento dos embargos, é
incabivel. Incidéncia das Simulas n. 267 e 268 do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso ordinario ndo provido. (RMS 31.259/PE, Rd. Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 05.05.11)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL.
SUMULA 267/STF. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STJ.

1. O Mandado de Seguranca néo é sucedaneo de recurso, sendo impropria a sua
impetracéo contra decisdo judicia passivel de impugnacdo prevista em lei, consoante aratio
essendi da Simula 267/STF.

2. Sob esse enfoque, sobreleva notar, o Pretdrio Excelso coibe 0 uso promiscuo
do writ contra ato judicia suscetivel de recurso proprio, ante o 6bice erigido pdla Simula
267, segundo a qual "ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicia passivel de
recurso ou correicdo”. Precedentes do STJ: RMS 19086/SP, desta Relatoria, DJ de
13.03.2006; RMS 19086/SP, desta Relatoria, DJ de 13.03.2006 e AgRg no MS 10744/DF,
Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 27.03.2006.

3. In casu, constata-se que o ato judicial impugnado, qual seja, sentenca que
extinguiu execucdo fiscal proposta pelo ora recorrente, era passivel de impugnagéo por
meio de recurso embargos infringentes (art. 34, da LEF) e, ainda, recurso extraordinério,
sendo manifesto o descabimento do mandamus para desconstituir decisdo judicia de que
caiba recurso proprio, previsto na legisacdo processual.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RMS 31.219/SP, Rel. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe 28.02.11)

Nos moldes do que decidiu a autoridade reclamada, o0 mandado de seguranca néo é
sucedaneo de recurso, sendo imprépria a sua impetracdo contra decisdo judicid passivel de
impugnacao prevista em ld, consoante o disposto na Simulan.® 267 do STF.

Nesses termos posta a questdo, sga porque a decisdo reclamada ndo declarou a
incompeténcia da Turma Recursa, sga porque concluiu no mesmo sentido da jurisprudéncia
consolidada desta Corte, deve ser rgjeitada a pretensdo da reclamante.

Ante 0 exposto, julgo nédo procedente a reclamacéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0129181-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 1599 2230220050087793
PAUTA: 10/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Rcl 4.486/ SP

JULGADO: 10/08/2011

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE . ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO . FREDERICO AUGUSTO VEIGA EOUTRO(S)
RECLAMADO : QUARTA TURMA CIVEL DO COLEGIO RECURSAL DOSJUIZADOS

ESPECIAIS CIVEISE CRIMINAIS DE SAO PAULO - SP

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, julgou improcedente a reclamagéo, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques,
Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha, Francisco Falcéo e Teori Albino Zavascki votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Licenciado o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.



