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RECURSO ESPECIAL N°1.137.234 - RS (2009/0166223-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL
PROCURADOR : NARCISO ELEONOR SUTIL E OUTRO(S)
RECORRIDO : DOCTOR CLIN CLINICA MEDICA LTDA
ADVOGADO . VINICIUS LUBIANCA E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ISS. EMPRESA GESTORA DE
PLANO DE SAUDE. BASE DE CALCULO DO TRIBUTO.
MENSALIDADE PAGA PELOS ASSOCIADOS EXCLUIDAS AS
QUANTIAS REPASSADAS AOS TERCEIROS CREDENCIADOS,
PRESTADORES DO ATENDIMENTO MEDICO.

1. A juriprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, nos servigos de plano
de salde, a base de caculo do ISS é o vdor liquido recebido, ou sga, o vdor bruto
pago pelo associado deduzidos os pagamentos efetuados aos profissonas
credenciados, pois, em relacdo aos servigos prestados por esses profissonas, ha a
incidéncia do tributo, de modo que a nova incidéncia sobre o valor destinado a
remunerar tais servigos caracteriza-se como dupla incidéncia do ISS sobre o preco
pago por um mesmo servico. AsIm, o vaor repassado aos profissonas
credenciados deve ser excluido da base de cdculo do tributo devido pela empresa
gestora.

Precedentes: AgRg no Ag 1.288850/ES, 12 Turma Rel. Minisro Hamilton
Cavdhido, DJe 6.12.2010; REsp 783.022/MG, 12 Turma, Red. Minidra Denise
Arruda, DJe 16.3.2009; REsp 1.041.127/RS, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe
17.12.2008; EDcl no REsp 227.293/RJ, 12 Turma, Rel. p/ acorddo Minigtro Francisco
Falcdo, DJ de 19.9.2005.

2. Recurso especia néo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin,

divergindo do Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, dando provimento ao recurso, a Turma, por
maloria, Negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Vencido o Sr.
Ministro Herman Benjamin."

Relator.

Os Srs. Minidros Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram com o Sr. Ministro
N&o participou do julgamento 0 Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
Brasilia (DF), 14 de junho de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.137.234 - RS (2009/0166223-6)

RELATOR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL

: NARCISO ELEONOR SUTIL E OUTRO(S)

: DOCTOR CLIN CLINICA MEDICA LTDA

. VINICIUS LUBIANCA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto pelo Municipio de Caxias do Sul, com fundamento nas

dineas"d' e "c" doinciso Il do artigo 105 da Condtituicdo Federal, contra acordéo proferido pelo
Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, ementado da seguinte forma (f1.305):

DIREITO TRIBUTARIO. ISS. "PLANOS' OU “CONTRATOS DE
SEGURO-SAUDE": BASE DE CALCULO. Os valores decorrentes da venda de
“planos’ ou “contratos de seguro-salde’ ndo se sujeitam ao Imposto sobre
Servicos de Qualquer Natureza (ISS) pelo valor bruto recebido, mas pelo seu
vaor liquido, assim entendido o que se obtém apds deduzidos os pagamentos
efetuados aos médicos, dentistas, enfermeiros, laboratérios, hospitais e outros
gue prestarem 0s servicos de salde cobertos pelos planos, vaor (liquido) esse
gue, no fundo, representa a comissdo auferida pela empresa que os coloca no
mercado. A admitir-se a tributacdo dos referidos planos peo seu vaor integral
(bruto), havera induvidosamente um duplo pagamento do imposto o que é vedado
sobre as parcelas pagas aos terceiros pela execucdo dos servigos de salde: um
pela empresa captadora dos planos e, 0 outro, pelos terceiros, contribuintes que
sdo do mesmo imposto, por prestarem 0s servigos por eles cobertos. Precedente,
nesse sentido, do Egrégio STJ, nos EDcl no REsp n° 227.293/RJ, julgados em
09/08/2005.

Em suas razdes, o recorrente sustenta violacdo ao artigo 1°, itens 4, 4.22 e 4.23, da Lel

Complementar n° 116/03 e ao art. &, 83° do Decreto-Lel n° 406/68. Alega, em sintese, que a

base de clculo do ISS - a ser pago pelas empresas que exercem atividades de plano de salide -

€ a totaidade do preco mensal pago pelos seus associados, sem quaquer desconto dos

pagamentos efetuados aos médicos, dentistas, enfermeiros, laboratérios, hospitais e outros que

prestarem o0s servicos de salide cobertos pelos planos . Apresenta dissidio jurisprudencial.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.137.234 - RS (2009/0166223-6)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ISS. EMPRESA GESTORA DE
PLANO DE SAUDE. BASE DE CALCULO DO TRIBUTO.
MENSALIDADE PAGA PELOS ASSOCIADOS EXCLUIDAS AS
QUANTIAS REPASSADAS AOS TERCEIROS CREDENCIADOS,
PRESTADORES DO ATENDIMENTO MEDICO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, nos servigos
de plano de saude, a base de calculo do ISS é o valor liquido recebido, ou
sgja, o valor bruto pago pelo associado deduzidos os pagamentos efetuados
aos profissionais credenciados, pois, em relacdo aos servicos prestados por
esses profissionais, ha a incidéncia do tributo, de modo que a nova
incidéncia sobre o valor destinado a remunerar tais servicos caracteriza-se
como dupla incidéncia do ISS sobre o prego pago por um mesmo SerVico.
Assim, o valor repassado aos profissionais credenciados deve ser excluido
da base de calculo do tributo devido pela empresa gestor a.
Precedentes: AgRg no Ag 1.288.850/ES, 12 Turma Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, DJe 6.12.2010; REsp 783.022/MG, 12 Turma, Rel. Ministra
Denise Arruda, DJe 16.3.2009; REsp 1.041.127/RS, 12 Turma, Rel. Min.
Luiz Fux, DJe 17.12.2008; EDcl no REsp 227.293/RJ, 12 Turma, Rel. p/
acordao Ministro Francisco Falcéo, DJ de 19.9.2005.
2. Recur so especial nao provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

recurso ndo merece acolhida

A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, nos servigos de plano de
salde, a base de cdculo do ISS é o vaor liquido recebido, ou sga, o vaor bruto pago peo
associado deduzidos os pagamentos efetuados aos profissonals credenciados, pois, em relacéo
aos servigos prestados por esses profissonals ha a incidéncia do tributo, de modo que a nova
incidéncia sobre o vaor destinado a remunerar tais servicos caracteriza-se como duplaincidéncia
do ISS sobre 0 preco pago por um mesmo servigco. Assim, o valor repassado aos profissonals

credenciados deve ser excluido da base de cdculo do tributo devido pela empresa gestora.

Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
TRIBUTARIO. ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
OMISSAO. INEXISTENCIA. | SSON. SERVICOS
MEDICO-HOSPITALARES. EMPRESA GESTORA DE PLANO DE SAUDE.
BASE DE CALCULO DO TRIBUTO. PRECO DO " SERVICO" PRESTADO
PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. RECEITA AUFERIDA
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SOBRE A DIFERENCA ENTRE O VALOR RECEBIDO PELO
CONTRATANTE E O QUE E REPASSADO PARA OS TERCEIROS.

1. Decididas as questdes suscitadas, ndo ha faar em violacdo do artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, a auséncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade a
ser suprida ou dirimida, eis que os embargos de declaracdo ndo se destinam ao
prequestionamento explicito ou a revisdo do julgado sob outros fundamentos.

2. "A base de cdlculo do ISS incidente sobre as operagfes decorrentes de
contrato de seguro-salide ndo abrange o valor bruto entregue a empresa que
intermedeia a transagdo, mas, sim, a comisséo, vale dizer: areceita auferida sobre
a diferenca entre o valor recebido pelo contratante e o que é repassado para 0s
terceiros efetivamente prestadores dos servigos (EDcl no REsp 227.293/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, Rel. p/ Acérddo Ministro Francisco Falcdo, Primera
Turma, julgado em 09.08.2005, DJ 19.09.2005)." (REsp n° 1.041.127/RS,
Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, in DJe 17/12/2008).

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 1288850/ES, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/10/2010,
DJe 06/12/2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO
RECORRIDO. ALEGADA AFRONTA AO ART. 467 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. RESTRI(;AO DA SUMULA 211/STJ.
TRIBUTARIO. ISS. COBRANCA. LOCAL DA PRESTACAO DO
SERVICO. EMPRESA GESTORA DE PLANO DE SAUDE. BASE DE
CALCULO DO TRIBUTO.

[..]

4. No que se refere a base de célculo, mostra-se ilegitima a incidéncia do 1SS
sobre o total das mensaidades pagas pelo titular do plano de salde a empresa
gestora, pois, em relacdo aos servicos prestados pelos profissionais credenciados,
ha a incidéncia do tributo, de modo que a nova incidéncia sobre o valor destinado
a remunerar tais servigos caracteriza-se como dupla incidéncia de um mesmo
tributo sobre uma mesma base imponivel. Por tal razdo, o vaor repassado aos
profissionais credenciados deve ser excluido da base de calculo do tributo devido
pela empresa gestora. Nesse sentido: EDcl no REsp 227.293/RJ, 12 Turma, Rel.
Min. José Delgado, Rel. p/ acérddo Min. Francisco Falcdo, DJ de 19.9.2005;
REsp 1.002.704/DF, 12 Turma, Rel. Min. José Delgado, Rel. p/ acérddo Min.
Francisco Falcéo, DJe de 15.9.2008.

5. Recurso especia parcialmente provido. (REsp 783022/MG, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/02/2009, DJe
16/03/2009)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ISS.
ATIVIDADE DESENVOLVIDA POR OPERACAO DE "PLANO DE
SAUDE". ITENS 4.22 E 4.23, DA LISTA DE SERVICOS ANEXA A LEI
COMPLEMENTAR 116/2003. NATUREZA JURIDICA DE SEGURO-SAUDE.
NAO CARACTERIZACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PRESTACAO DE
SERVICO. CONCEITO PRESSUPOSTO PELA CONSTITUICAO FEDERAL
DE 1988. AMPLIACAO DO CONCEITO QUE EXTRAVASA O AMBITO
DA VIOLACAO DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL PARA
INFIRMAR A PROPRIA COMPETENCIA TRIBUTARIA
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CONSTITUCIONAL. INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. BASE DE
CALCULO DO TRIBUTO. PRECO DO "SERVICO" PRESTADO PELA
OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. RECEITA AUFERIDA SOBRE A
DIFERENCA ENTRE O VALOR RECEBIDO PELO CONTRATANTE E O
QUE E REPASSADO PARA OS TERCEIROS.

[...]
4. A base de cédlculo do ISS incidente sobre as operagdes decorrentes de contrato
de seguro-sallde ndo abrange o valor bruto entregue a empresa que intermedeia a
transagéo, mas, sim, a comisséo, vale dizer: a receita auferida sobre a diferenca
entre o valor recebido pelo contratante e 0 que é repassado para 0s terceiros
efetivamente prestadores dos servicos (EDcl no REsp 227.293/RJ, Rd. Ministro
José Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma,
julgado em 09.08.2005, DJ 19.09.2005).

5. Recurso especid parcidmente conhecido e, nesta parte, provido. (REsp
1041127/RS, Rel. Minisro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
04/12/2008, DJe 17/12/2008)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRATO DE SEGURO SAUDE.
ISS. BI-TRIBUTACAO.

| - Nas operagBes decorrentes de contrato de seguro-saide, o ISS ndo deve ser
tributado com base no valor bruto entregue & empresa que intermedeia a
transacdo, mas sim pela comissdo, ou sgja, pela receita auferida sobre a diferenca
entre o valor recebido pelo contratante e 0 que é repassado para 0s terceiros,
efetivamente prestadores dos servicos.

Il - Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos modificativos, para conhecer
do recurso especia e dar-lhe parcid provimento, a fim de permitir a
empresa-recorrente a dedugdo dos valores correspondentes aos repasses
entregues aos terceiros prestadores de servico. (EDcl no REsp 227293/RJ, Rdl.
Ministro JOSE DELGADO, Rd. p/ Acérdd Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2005, DJ 19/09/2005, p.
184)

Assm, quanto a dinea "c", aplicavel o digposto na Simula 83 do STJ, segundo a qud:
"N&o se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se firmou
no mesmo sentido da deciso recorrida’.

Sdientarse que os precedentes supostamente divergentes trazidos pelo agravante
configuram jurisprudéncia superada nesta Corte Superior de Justica.

Pelas razbes expostas, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2009/0166223-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.137.234 /RS

Numeros Origem: 10600014650 200800332742 70018785493 70021728175
PAUTA: 17/02/2011 JULGADO: 17/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL
PROCURADOR : NARCISO ELEONOR SUTIL EOQUTRO(S)
RECORRIDO : DOCTOR CLIN CLiNICA MEDICA LTDA
ADVOGADO : VINICIUS LUBIANCA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS/ Imposto sobre Servicos

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). VINICIUS LUBIANCA, pela parte RECORRIDA: DOCTOR CLIN CLINICA MEDICA
LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, negando provimento ao recurso, pediu vista dos
autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.”

Aguardam os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha e Castro Meira.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Martins.
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RECURSO ESPECIAL N°1.137.234 - RS (2009/0166223-6)

RELATOR

- MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL
PROCURADOR : NARCISO ELEONOR SUTIL EOUTRO(S)

RECORRIDO
ADVOGADO

: DOCTOR CLIN CLINICA MEDICA LTDA
: VINICIUS LUBIANCA E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. ISS. PLANOS DE SAUDE. BASE DE CALCULO. PRECO
DO SERVICO. VALOR PAGO PELOS CONSUMIDORES.
ABATIMENTOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Discute-se a base de cdculo de ISS incidente sobre planos de saide. H&
diversos precedentes da Primeira Turma no sentido do acérddo recorrido,
favoréveis ao contribuinte, os quais consignam gue a base ndo corresponde aos
pregos cobrados dos clientes do plano, mas sm a diferenca entre esses vaores
e 0 que é pago (pelo plano) a hospitais, laboratdrios, médicos etc. Existe uma
Unica deciséo colegiada da Segunda Turma com idéntico posicionamento.

2. A tese de que o imposto Municipa néo poderia recair sobre o plano de salde
€, a0 mesmo tempo, sobre os servigos prestados por hospitais, laboratérios,
meédicos etc. parece-me equivocada porque parte de premissa incorretac a de
gue o ISS seria tributo ndo cumulativo.

3. Pelo contré&rio, o imposto municipa incide cumulativamente sobre todas as
fases da cadeia de servico e consumo, pois, diferentemente do ICMS ou do IPI,
0 congtituinte ndo determinou que o 1SS fosse ndo cumulétivo.

4. E exatamente por isso que as diquotas do imposto municipd S30
sgnificativamente mais baixas que as dos outros impostos sobre a produgéo e o
consumo. S& comuns, por exemplo, diquotas de 25% para o ICMS e
superiores a 100% para o IPl, mas o ISS é limitado a um percentual méximo de
apenas 5% (art. 8 da LC 116/2003), para reduzir os efeitos indesgavels da
cumulatividade.

5. Ademais, o servico prestado pelos planos de salide ndo se confunde com os
servicos dos hospitals, laboratorios, médicos etc., ndo havendo faar em bis in
idem.

6. Verifica-se uma clara dea no contrato do servico de plano de salide. O prego
pago pelo consumidor (base de cdculo do ISS) refere-se a uma cobertura que
pode ou ndo vir a ser utilizada. Basta imaginar o cliente que jamais 0 usa.
Ninguém ir4 defender que ndo incide 0 ISS, pois 0 servigo esta sendo prestado
por meio da disponibilizacéo da rede de atendimento.

7. Totamente diferente € o servigo prestado por hospitas, laboratérios, médicos
etc. N0 se constata, nessa hiptese, dlea ou pagamento de preco pea
disponibilidade. Somente em caso de efetivo atendimento é que ha prestacéo de
Servico e, portanto, incidéncia do ISS, independentemente de quem paga o preco
(usu&rio ou plano de salde, com ou sem restituicdo, sendo irrelevante, inclusive,
0 adimplemento).

8. Compete exclusvamente a lé complementar federal definir a base de caculo
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do ISS, a exemplo dos demais impostos previstos na Condituicdo, conforme
dispde o art. 146, 111, "d', da CF. Nesse sentido, € incontroverso que a base de
cdculo do ISS € o preco do servico, nos exatos termos do art. 7° da LC
116/2003, correspondente ao antigo art. &, caput, do DL 406/1968.

9. "Prego” n&o é indituto do Direto Tributario, mas Smples conceito do dia-a-dia
adotado pelo legidador para a quantificacdo da obrigacéo exacional. Conforme o
Aurdlio, é a "quantidade de dinheiro necesséria para comprar uma unidade de
mercadoria ou servico". No Houaiss, preco € a "quantidade monetéria
equivalente a uma mercadoria, determinada em funcéo de sua capacidade de
ser negociada no mercado”.

10. Preco do servico de plano de salde, como sabem todos os que o tém, é 0
vaor pago peo consumidor, a mensdidade recolhida a prestadora para que
tenha a digposicao o atendimento oferecido em caso de necessidade.

11. Inimaginavel preco que ndo seja aquilo que é pago pelo consumidor. Inviave
considerar como preco um montante desconhecido pelo usuério do servico. A
receita liquida da empresa prestadora (base defendida pelos contribuintes) € dgo
completamente diverso, relevante para a incidéncia do Imposto de Renda ou da
Contribuicdo sobre o0 Lucro Liquido, jamais parao ISS.

12. Muitas outras categorias economicas buscaram judicia mente abater da base
de clculo do ISS suas despesas, pretendendo uma incidéncia ndo-cumulativa:
congtrutoras, cedentes de méao-de-obra, cinemas etc. Em todos os casos a
resposta do STJ foi a mesma: a base de calculo do ISS é o prego do servigo
pago pelo tomador, ndo se permitindo qualquer abatimento ndo expressamente
previsto em la.

13. Quando uma subempreiteira presta servicos a uma construtora, redizando a
instalacdo hidréulica, por exemplo, recolhe normalmente o ISS sobre o servico.
Em seguida, no momento em que a construtora cobra 0 prego do Servico em
relacdo ao consumidor, ha nova incidéncia do ISS, sem nenhum abatimento.
Trata-se de cumulatividade ou, diriam os contribuintes, bis in idem, ja que a
mesma riqueza (valor da instalagdo hidraulica) esta sendo tributada duas vezes.
Isso € naturamente admitido peo STJ, pois 0 ISS é mesmo um tributo
cumulativo.

14. Uma empresa de cessdo de méao-de-obra que digponibilize empregados para
uma de call center pagara ISS sobre o preco total do servico. Em seguida, essa
mesma empresa de call center pagara |SS sobre o preco totd cobrado de seus
proprios clientes. Ha evidente cumulatividade, com incidéncia e cobranca do 1SS
duas vezes, sobre diversas fases da mesma cadeia de servico e consumo, o que
€ plenamente aceito pelo STJ.

15. Os exibidores de filmes cinematograficos (cinemas) também pretenderam
alterar a base de cdculo do ISS, para que abatessem os valores por eles pagos
as digribuidoras. O STJ, novamente, reiterou que o imposto municipa incide
sobre o prego do servico, ou sga, a remuneracéo paga pelo consumidor, sendo
invidveis abatimentos ndo previstos em lei.

16. A base de clculo do ISS é o preco do servigo, que, no caso dos planos de
salde, corresponde ao vaor pago pelo consumidor (que compde o faturamento
da prestadora), sem abatimentos de qualquer espécie.

17. Recurso Especid provido.
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VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Discute-se a base
de cdculo do ISS incidente sobre os planos de salide.

Destaco, iniddmente, que ha diversos precedentes da Primera Turma nos
termos do acdrdéo recorrido, favordvels ao contribuinte, condgnando que a base néo
corresponde aos precos cobrados dos dientes do plano, mas Sm a diferenca entre esses
vaores e aquilo que € pago (pelo plano) a hospitals, laboratdrios, médicos etc.

Nesse sentido foi 0 eminente relator, Minisro Mauro Campbel Marques.

Sdiento, também, que a Segunda Turma n&o tinha precedentes colegiados a
respeito da matéria, até bem recentemente.

Foi por essa razéo que, ao julgar os Edd no AgRg no Ag 1.160.348/SP,
reconhecemos que a questéo ndo era pecifica e determinamos a subida do Recurso Especid,
para mdhor andise (pendente de julgamento pela Segunda Turma).

Ocorre que, nesse meio tempo, houve precedente relatado pelo eminente Min.
Humberto Martins, julgado em 15.2.2011, em que se adotou a jurisorudéncia da Primera
Turma, conforme a seguinte ementa (grife):

TRIBUTARIO. ISS. PLANOS DE SAUDE. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DEMORA DOS SERVICOS DO JUDICIARIO NAO
PODE SER IMPUTADA A PARTE. SUMULA 106/STJ. VERIFICACAO
DA INERCIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. OFERTA DE
SERVICOS MEDICO-HOSPITALAR. PREVISAO EM LEI MUNICIPAL.
POSSIBILIDADE. BASE DE CALCULO. VALOR LiQuUIDO.
PRECEDENTES.

1. N&o sobrevém a prescricdo intercorrente se a demora no
andamento da execucdo fiscal ocorre por "motivos inerentes a0 mecanismo da
justica" (Simula 106/STJ)

2. O Tribund "a quo" firmou a premissa féatica de que a demora
na prestacdo jurisdicionad ocorreu por fatores aheios a vontade da credora
Invidvd rever td entendimento em raz&o do 6bice previsto na Simula 7/STJ.

3. O Tribund "a quo', ao afastar a imunidade, interpretou
diretamente o art. 150, VI, "c" da Condtituicdo Federa, afastando a competéncia
do Superior Tribund de Justica para dirimir, nesse ponto, a controvérsia.

4. Os servicos contratados sdo os de médico-hospitalares, que se
subsumem a hipdtese de incidéncia prevista na Lei Municipa do Rio de Janeiro
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(Lei Municipa 691/84).

5. O ISS deve ser calculado pelo valor liquido; ou sga,
devem ser excluidos da base de célculo os valores repassados aos
profissionais que efetivamente prestaram os ser vi¢os médicos.

6. Precedentess REsp 1.211.002/MS, Re. Min. Hamilton
Carvdhido, decisdo monocrética, julgada em 12.11.2010; REsp 885.944/MG, Rel
Min. Castro Mera, decisio monocrética, julgada em 12.4.2010; REsp
1.041.127/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 4.12.2008, DJe
17.12.2008.

Agravo regimenta parcialmente provido.

(AgRg no REsp 1122424/RJ, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/02/2011, DJe 22/02/2011)

Esse é, salvo engano, 0 Unico julgado colegiadamente pela Segunda Turma
que foi gprovado sem debate.

Por essa razdo, sem desconhecer a necessidade de se edalizar a
jurisprudénciaem favor da seguranca juridica, sugiro aos colegas o reexame da matéria

Passo ao meu voto-visa

1. QuestBes incontroversas. incidéncia e base de calculo do ISS

previstanale

Inicidmente, € importante ressdtar que néo se discute a vdidade da cobranca,
ouU sgja, a efetivainddénciado | SS sobre os servigos prestados pel os planos de satide.

Tampouco é controversaa previsfo legd em relacdo a base de cdculo.

De fato, assm como dispunha 0 art. 9°, caput, do DL 406/1968, a aud
norma naciond do ISS, LC 116/2003, prevé que a base de cdculo do ISS é o prego do

servigo, enseu art. 7%

Art. 7° A base de cdculo do imposto € o prego do servico.

Embora pareca evidente que prego do servigo € aguilo que o prestador cobra
do tomador, a discusso acaba recaindo exatamente sobre isso, pois 0s contribuintes degam
gue prego, Nesse caso, € gpenas o vaor liquido que ficaem méos do contribuinte, ou sgja, a
diferenca entre 0 montante cobrado e o que é repassado a hospitais, |aboratdrios, médicos
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efC.
O debate, portanto, restringe-se ao conceito de "prego”, para finsde cobranca
do ISS em rdlacéo aos servigos prestados pelos planos de salide.

2. A tese dos contribuintes— | SS como tributo sobre a renda liquida

Como vido, muito embora 0 art. 9°, caput, do DL 406/1968 e o art. 7°,
caput, da LC 116/2003 sgam expressos ao dirmar que "a base de cdculo do impodo € o
preco do savigo', a tese dos contribuintes, acolhida pela Primara Turma e em precedente
isolado da Segunda Turma antes citado, € de que a base de cdculo € a diferenca entre os
vaores cobrados pelo plano de salide e 0 que é repassado para hospitais, |aboratérios,
médicos etc.

O fundamento para is0 seria evitar 0 bis in idem. Transcrevo trecho do voto

do eminente Minisro Mauro Campbel, que bem descreve a tese

A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, nos
servigos de plano de salde, a base de cdculo do ISS € o vaor liquido recebido,
ou sga, 0 vaor bruto pago pelo associado deduzidos os pagamentos efetuados
aos profissonals credenciados, pois, em relagdo aos servicos prestados por esses
profissonais ha a incidéncia do tributo, de modo que a nova incidéncia sobre o
vaor destinado a remunerar tais servicos caracteriza-se como dupla incidéncia
do ISS sobre 0 prego pago por um mesmo Servico. Assim, o vaor repassado aos
profissionais credenciados deve ser excluido da base de caculo do tributo devido
pela empresa gestora.

O ISS, nesse caso, gproximar-se-ia do Imposto de Renda, incidindo sobre a

renda liquida dos planos de salide.
3. O ISS é tributo cumulativo e, ademais, 0s servicos prestados pelos
planos de salide ndo se confundem com 0s ser vicos prestados por hospitais, médicos,

labor atorios etc.

Ouso dizer que ajurigorudéncia da Primera Turma apega-Se a uma percepcao
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equivocadaa respeito do ISS.

A tese € de que o imposto Municipa ndo poderia inddir sobre o plano de
salde e, a0 mesmo tempo, sobre 0s servigos prestados por hospitals, laboratorios, médicos
elc.

O entendimento € equivocado porgue parte de uma premissa incorreta: a de
gue 0 ISS seria um tributo néo-cumulativo.

Peo contr&io, o imposto municipd incide cumulaivamente sobre todas as
fases da cadeia de servigo e consumo.

Defato, diferentemente do ICM S ou do IPI, o condtituinte ndo determinou que
0 | SS fosse néo cumulivo.

E exatamente por isso, diga-se, que as diquotas do imposto munidipa s3o
ggnificativamente mais baixas que as dos outros impostos sobre a producéo e o consumo.

Vegase, por exemplo, que sdo comuns diquotas de 25% para o ICMS e
superiores a 100% para o IPl, mas 0 ISS é limitado a uma diquota maxima de apenas 5%
(art. 8° da LC 116/2003).

O legidador sabe que os tributos cumulativos caso do ISS, dgnificam
incddéncia repetida sobre a mesma riqueza. Entretanto, ao privilegiar a dfidénda na
gdemdica de cobranca (tributos cumulaivos ndo exigem contabilidade e controles
complexas), sdo compensados os efeitos indesgavels da cumulatividade com a fixacdo de
diquotas baixas.

Todos conhecemos 0 caso da Cofins. Tratarse de tributo originariamente
cumuletivo, que inddia repetidamente sobre a mesma cadela de producdo, comércio e
CoNsUMo, Sem que se degasse bisin idem.

Entretanto, quando o legidador decidiu tornar a Cofins ndo cumulativa, em
relacéo a determinadas hipdteses, o que fez? Aumentou suas diquotad

Perceba-se que a diguota da Cofins cumulaiva, que era de apenas 2% (art. 2°
da LC 70/1991), foi mgoradaem quase 4 vezes, para 7,6%, com a ndo- cumuldividade (art.
2° daLe 10.833/2003).

Se golicarmaos 0 mesmo aumento, a diquota méximado 1SS cumulativo (5%)



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

passaria a 19%, em sua versdo ndo cumuldiva, aproximando-se, por exemplo, do ICMS.

Faco comparacles para demondgrar que o sSsema tributario naciona
convive naturdmente com tributos cumulaivos (1SS, antiga Cofins) e ndo cumulaivos (ICMS,
IPI), reservando aos primeiros diquotas menores, sam que iso Sgnifique bis in idem ou dgo
asam.

Fica claro, portanto, que ndo ha problema em o plano de salde pagar 1SS
sobre 0s precos cobrados e o hospita recolher |SS sobre os vaores que recebe por seu
SENVico.

Caso o legidador entendesse que o ISS deveria inddir gpenas sobre a renda
liquida do plano de salde, teria criado um adicdond ao Imposto de Renda em favor dos
Municipios. Ademals, jamas teria definido, em lé complementar, que a base de cdculo do
| SS seria 0 prego do servigo prestado.

Como se ndo bastasse, é preciso sdientar que o servico prestado pelos planos
de salide ndo se confunde com os servicos prestados por hospitais, laboratdrios, médicos etc.

Redmente, hd uma clara dea no contrato do servigo de plano de salde. O
preco pago peo consumidor (base de cdculo do 1SS) refere-se a uma cobertura que pode
Ou n&p Vir a ser utilizada

Basta imaginar o diente do plano de salde que jamas o usa. Ninguém ira
defender que ndo exige incidénciado ISS, pois 0 servigo estd sendo prestado, por meo da
digponibilizacdo da rede de aendimento.

Totdmente diferente € o servico prestado por hospitas, |aboratdrios, médicos
efc. Inexide, nesses casos, dea ou pagamento de prego pela digoonibilidade. Somente
quando ha efdivo atendimento € que exige prestacdo de sarvigo e, portanto, incidénda do
ISS, independentemente de quem paga o preco (usuaio ou plano de salde, com ou sem
restituicéo, sendo irrdevante, indudve, o adimplemento).

A base de cdculo, repito, € 0 preco do servigo, ou sga, aguilo que o

consumidor paga por ee. Nada mais, nada menos.

3. Prego do servico (base de célculo) é o valor pago pelo consumidor
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N& é demas lembrar que compete exdusvamente a ld complementar
federd ddfinir a base de cdculo do ISS, a exemplo dos demais impostos previstos na
Condtituicéo, conforme dispde o art. 146, 11, "d’, da CF (grife):

Art. 146. Cabe alei complementar:

(...)

1l - estabelecer normas gerais em matéia de legidacéo
tributéria, especialmente sobre:

a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem como, em
relacdo aos impostos discriminados nesta Constituicdo, a dos respectivos
fatos geradores, bases de calculo e contribuintes;

(..)
Como dito iniddmente, € incontroverso que a base de cdculo do ISS € o

preco do servigo, nos exatos termaos do art. 7° da LC 116/2003, correspondente ao antigo
art. 9°, caput, do DL 406/1968:

. LC 116/2003, Art. 7° A base de caculo do imposto € o preco do

Servico.

Todo o debate, repito, refere-se ao conceito de "prego”, no caso dos planos
de salde.

Parece-me, com todo 0 respeito, um debate forcado, em que se busca
distorcer um conceito evidente para que Se encaixe em determinada pretensao.

IssO porque "preco” ndo € um indituto do Direto Tributario, mas Imples
concelto do dia-a-dia adotado pelo legidador para a quantificagcéo da obrigacdo exaciond.

Preco, conforme o Aurdio, € a "quantidade de dinheiro necessixia para
comprar umaunidade de mercadoria ou servigo*

No Houaiss, encontramos conceito semehante, sendo preco a "quantidade
monetaia equivdente a uma mercadoria, determinada em funcéo de sua capacidade de ser
negociada no mercado”.

Qud o preco do sarvico prestado pelo plano de saide?

Ora, quaquer pessoa gue tenha um sabe a resposta: é o vaor da mensdidade!
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Nada mais, nada menod

Como seria possive dirmar que o prego do servico de plano de salide néo € 0
que 0 usu&io paga, mas Sm o resultado de uma complexa contabilidade empresarid, em que
as despesas da empresa com pagamentos ou redituicbes so abatidas de sua receita
operaciond?

Pois é is30 que pretendem os contribuintes! Distorcer 0 conceito auto-evidente
de "prego” para equiparé|o a receita liquidada empresa.

Adotando-se essa tese, teriamos, provavelmente, 0 Unico prego do mercado
gue ndo é conhecido por quem paga, 0 que, com a devida vénia, é absurdo.

Ora, se a cobranca do ISS sobre o preco do plano de salide € considerada
excessva, € preciso dterar a le, para que se parmita esse ou aguele abatiimento. N&o é
possivel, por construcdo jurisprudencid, smplesmente descartar 0 conceito de "prego”,
adotado pelale complementar, para airmar que o imposto incide sobre receita liquida

Essa possihilidade, de abatimentos na base de cdculo ndo previsos em lg, é
reiteradamente afastada pelo STJ em rdacdo a outras inddénda do ISS, como veremaos no

proximo tépico. N&o harazdo para ser diferente rdativamente aos planos de salide.

4. A jurigorudéncia do STJ néo permite abatimentos na base de célculo

doISS, em relacdo a outrasincidéncias

A questdo proposta pe os planos de salde néo é nova

Muitas outras categorias econdmicas buscaram judiciamente abater da base
de cdculo do ISS suas despesas, pretendendo uma incidéncia ndo cumulaiva: congtrutoras,
cedentes de méo-de-obra, cinemas etc.

Em todos os casos a resposta do STJ fa a mesma a base de cadculodo ISS é
0 prego do servigo, ndo se parmitindo quaquer abaimento que ndo estgja expressamente

previso emla.

4.1 Caso da condrucéo civil: ndo se admite o abatimento das
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subempreitadas, ou sgj a, reconhece-se a cumulatividade

O caso da congrucdo avil, absolutamente pacificado, € bagtante iludrativo,
pais € clara e paradigmética hipdtese de cumulatividade admitida pela jurisorudénciado STJ.

De fato, quando uma subempreiteira presta Servigos a uma construtora,
redizando a ingaacéo hidréulica, por exemplo, recolhe normamente o |SS sobre 0 servigo.
Em seguida, quando a congtrutora cobra o preco do servigo em relacdo ao consumidor, héa
novainddéndado ISS, sem quaquer abatimento.

Trata-se de cumuldividade ou, diriam os contribuintes, bis in idem, ja que a
mesmariqueza (vaor daingtaacfo hidraulica) esta sendo tributada duas vezes.

IS0 € naturdmente admitido pelo STJ, repito, pois 0 ISS € mesmo um tributo
cumuletivo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. ISS. BASE DE CALCULO. DEDUCAO DOS MATERIAIS
EMPREGADOS E DAS SUBEMPREITADAS. IMPOSSIBILIDADE
COMPENSACAO. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO.
ATRIBUICAO DE EFEITO NORMATIVO AO MANDAMUS PARA
ALCANCAR SITUACOES FUTURAS. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

2. O 1SS incide sobre o prego do servico, ndo sendo passivels de
deducdo os valores referentes aos materiais empregados e as subempreitadas.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1105880/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/04/2010, DJe
05/05/2010)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
REPERCUSSAO GERAL.

SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
INCABIMENTO. ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
DECISAO MONOCRATICA. CABIMENTO. MATERIA PACIFICADA NO
AMBITO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ISSQN. BASE DE
CALCULO. PRECO DO SERVICO. CONSTRUCAO CIVIL. MATERIAIS
EMPREGADOS NA OBRA. DEDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

(...)

3. "As empresas do ramo da construcdo cvil sdo contribuintes do
ISS, ndo sendo admitido subtrair da base de caculo do tributo o montante
referente as sub-empreitadas e aos materiais Uutilizados pela construtora
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(Precedentes: REsp 974.265/RS, Rel. Minisra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, DJ 26/08/2009; REsp 976.605/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 02/04/2009; AgRg no REsp 1002693/RS, Rd.
Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 07/04/2008; AgRg no
Ag 830.095/MG, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJ 24/10/2007; REsp 622385/ MG, Re. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 28/06/2006; REsp 577.356/MG, Rel. Minidra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJ 31/05/2004)." (AgRgREsp °
1.189.255/RS, Relator Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, in DJe 18/8/2010).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1236193/SC, Rd. Minisro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/052011, DJe
16/05/2011)

Ora, se 0 STJ néo admite o abatimento das subempreitadas no que respeita a
construcdo dvil, em que se nota clara inddénda sobre duas fases da mesma cadela de
servicos e consumo, ndo hé por que privilegiar os planos de salide, admitindo o abatimento
pleiteado.

4.2. Cessao de mao-de-obra

Outro caso paradigmético, em que o STJ admite a cumulatividade do ISS,
com cobranca repetida do imposto em diversas fase da cadeia de prestacéo e consumo, € o
da cessdo de méo-de-obra.

A tese dessas empresas, vencida nesta Corte, € muito semehante a dos planos
de salide: ndo poderiam pagar |SS sobre o tota do prego cobrado, pois uma parte rdevante
desses vaores é smplesmante repassada a titulo de sdaios e contribuigdes trabahidas.
Ademas, a tomadora desse sarvigo (quem utiliza a mao-de-obra cedida) €, muites vezes,
outra prestadora de servigo, o que implicariabis in idem.

Imagine-se, por exemplo, uma empresa de cessdo de méo-de-obra que
diponibilize empregados para uma empresa de call center. Ela pagara ISS sobre o0 preco
totd do servigo, conforme entendimento pecifico do STJ. Em seguida, essa mesma empresa
de call center pagara | SS sobre o prego tota cobrado de seus proprios dientes.

Ha& evidente cumulaividade, com incidéndia e cobranga do ISS duas vezes,
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sobre diversas fases da mesma cadela de servigo e consumo, 0 que € plenamente aceito peo
ST

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. IMPOSTO SOBRE
SERVICOS DE QUALQUER NATUREZA - ISSQN. AGENCIAMENTO
DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA. ATIVIDADE-FIM DA EMPRESA
PRESTADORA DE SERVICOS. BASE DE CALCULO. PRECO DO
SERVICO. VALOR REFERENTE AOS SALARIOS E AOS ENCARGOS
SOCIAIS,

1. A base de caculo do ISS € o prego do servigo, consoante
disposto no artigo 9°, caput, do Decreto-L el 406/68.

(...)

12. Recurso especid do Municipio provido, reconhecendo-se a
incidéncia do ISS sobre a taxa de agenciamento e as importancias voltadas para
0 pagamento dos salérios e encargos sociais dos trabal hadores contratados pelas
prestadoras de servicos de fornecimento de méo-de-obra temporaria (Lel
6.019/74). Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo
STJ 08/2008.

(REsp 1138205/PR, Rel. Minisro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Mas umavez, se 0 ST.J ndo admite abatimentos no preco no caso da cessio
de méo-de-obra, em que ha evidente cumulatividade do | SS, incidente em diversas fases da
mesma cadeia de sarvigo e consumo, ndo ha por que diferenciar a Situacdo dos planos de

salde.

4.2. Cinemas

Mas recentemente, os exibidores de filmes cinematogréficos (cinemas)
também pretenderam dterar a base de cdculo do ISS, para que abatessem os vaores por
eles pagos as digribuidoras.

O STJ, novamente, reiterou que o imposto munidpa incide sobre o preco do
SEViQo, OU Sga, a remuneracdo paga pelo consumidor, sendo invidves abaimentos néo
previsos em le:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ISS. EXIBICAO
DE FILMES CINEMATOGRAFICOS. BASE DE CALCULO. PRECO DO
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SERVICO (INGRESSO DO CINEMA). INEXISTENCIA DE
ABATIMENTO.

1. A recorrente demonstra mero inconformismo em seu agravo
regimenta que nd se mostra capaz de aterar os fundamentos da decisdo
agravada.

2. "Os precos pagos pelo consumidor (ingressos), cujo somatério
equivale ao faturamento bruto da contribuinte, correspondem, portanto, a base de
cdculo do tributo municipd." (REsp 1139610/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 04/03/2010) 3. Agravo regimental ndo
provido.

(AgRg no REsp 1131107/SC, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/05/2010, DJe
02/06/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS
INFRINGENTES APENAS PARA CORRECAO DE INEXATIDAO
MATERIAL NA EMENTA. AUSENCIA DE MODIFICACAO DO
JULGAMENTO. DISPENSA DE PREVIA INTIMACAO DA
CONTRAPARTE. EMBARGOS INFRINGENTES. CABIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ISS. EXIBICAO DE FILMES
CINEMATOGRAFICOS. BASE DE CALCULO. PRECO DOS SERVICOS,
ABATIMENTOS. INVIABILIDADE.

(...)

7. E incontroverso que o0 ISS incide sobre exibigdes
cinematogréficas (item 12.02 da ligaanexa a LC 116/2003 e item 28, "d', da lista
anexa ao DL 406/1968) e que sua base de caculo é o prego do servico prestado.
Diverge-se apenas quanto ao montante correspondente.

8. Preco do servico, por definicdo, é a contrapartida paga peo
consumidor ao prestador, pela utilidade oferecida, in casu, a exibicio do filme. E
o vaor do ingresso pago a exibidora. Para o consumidor pouco importam os
custos da contribuinte — com adugue, com pessoa ou com os produtores das
peliculas. O que ele espera € apenas que 0 servigo (exibicdo do filme) sga
prestado adequadamente, razéo pela qua concorda em pagar o preco cobrado.

9. Os pregos pagos peo consumidor (ingressos), cujo someatério
compde o faturamento bruto da contribuinte, correspondem, portanto, a base de
cdculo do tributo municipd. A legidacdo aplicaved (LC 116/2003 e DL
406/1968) ndo prevé abatimento na hipdtese. Precedente do STJ.

10. Recurso Especia néo provido.

(REsp 1184505/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/04/2010, DJe 19/05/2010)

Perceba-se que a Segunda Turma, nesses casos, andisou exatamente a
definicdo de "prego”, que ndo pode ser distorcida para afastar-se do conceito auto-evidente:
contrapartida paga pelo consumidor pela prestacdo do servico.
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N&o hapor que decidir de forma diferente em relacéo aos planos de salide.

5. Conclusao

Como dito anteriormente, o voto do eminente Rdator, Minigro Mauro
Campbdl, esté lastreado em diversos precedentes da Primera Turma

Também condgnel que, ha pouco, houve o primero julgado colegiado da
Segunda Turma, em que se prestigiou essa interpretacéo da le, favorave aos contribuintes
(AgRg no REsp 1122424/RJ, Rd. Minigro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, j. 15/2/2011, DJe 22/2/2011).

Entretanto, considerando que

— inexidiu debate no caso do Unico precedente colegiado da Segunda Turmg;

— ha divergénda em rdacéo aos julgados dinentes as condrutoras, cedentes
de m&o-de-obra e cinemas, em que o STJ reconhece a incddénda do |ISS sobre o prego

cobrado pela prestadora do servigo, ssm quaquer abatimento.

Parece-me conveniente gprofundar a discussio a respeito do tema

Quanto a posshilidade e conveniéndia de reexame da matéria pea Segunda
Turma, diento que, muito recentemente, 0 Colegiado fez exatamente is0, No caso da guerra
fiscd do ICMS.

No julgamento do AgRg no Ag 1.243.662/MG (rel. Min. Eliana Cdmon, j.
1.3.2011), a Segunda Turma, apds ampla discussfio e apresentacdo de votosvidas,
conggnou que 0 Estado de dedtino ndo estava obrigado a reconhecer créditos de ICMS
concedidos sem autorizagdo do Confaz.

Apenas 2 meses depois, ja com nova composicao e sem impedimento de
qualguer de seus Minidros, a Turma entendeu por bem regpreciar a matéria, fixando
jurisprudéncia em sentido inverso, consgnando que o Estado de destino deve acolher os
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créditos concedidos por outra Unidade da Federacdo sem autorizacgo do Confaz, até que a
norma sga declarada incongtituciond pedo STF (RMS 31.714/MT, j. 3.5.2001, Rd. Min.
Castro Meira).

E importante que a jurisprudéncia consolide-se de maneira inequivoca, apds
ampla discussfo e amadurecimento das opinides, razéo pela qua sugiro a mudanca de
entendimento em relacdo ao 1SS sobre planos de salde.

Diante do exposto, peco vénia a0 eminente relator, cujo voto sem divida
reflete o pogcionamento que vem se firmando no STJ, para dele divergir e dar provimento
ao Recurso Especial, reconhecendo que o ISS incide sobre o preco cobrado pelo
plano de satde de seus consumidor es, sem qualquer abatimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2009/0166223-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.137.234 /RS

Numeros Origem: 10600014650 200800332742 70018785493 70021728175
PAUTA: 14/06/2011 JULGADO: 14/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL
PROCURADOR : NARCISO ELEONOR SUTIL EOQUTRO(S)
RECORRIDO : DOCTOR CLIN CLiNICA MEDICA LTDA
ADVOGADO : VINICIUS LUBIANCA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS/ Imposto sobre Servicos
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin,
divergindo do Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, dando provimento ao recurso, a Turma, por
maioria, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Vencido o Sr.
Ministro Herman Benjamin."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram com o Sr. Ministro
Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



