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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO . LUIZ ALFREDO MEDINA MENDES

ADVOGADO : NEWTON BATISTA TRANQUEIRA CALDAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. RESIDUO DE
317%. MEDIDA PROVISORIA N° 2.225-45/2001. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. ACAO PROPOSTA ATE 4/7/2006. EFEITOS FINANCEIROS.
JANEIRO DE 1995. RECONHECIMENTO.

| - Nos moldes do raciocinio desenvolvido quando do julgamento do Recurso
Especid n° 990.284/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos, concluiu-se que, em
relacéo aos 3,17%, se a demanda tivesse Sdo guizada aé cinco anos da data de
publicacdo da MP n.° 2.225/2001 (4/7/2001), id0 €, se 0 guizamento da demanda
ocorresse até 4/7/2006, néo caberiafdar em prescricéo.

V - In casu, a acdo ordinaia fora proposta em outubro de 2003, peo que
inevitivd o reconhecimento dos efeitos financaros pretendidos pelo recorrente, desde
janaro de 1995.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Minigros Laurita Vaz,
Napoledo Nunes Maa Flho e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minidro Rdator.

Brasilia(DF), 10 de agosto de 2010(Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.158.317 - RJ (2009/0185659-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto pela Uni&o contra deciséo de fls. 232/236, assm fundamentada:

“(.)

Decido.

Primeiramente, verifico auséncia de interesse recursal da Unido,
porquanto no v. aresto recorrido ja fora determinada a compensacdo do pagamento do
residuo com eventuais parcelas pagas na via administrativa, nos casos em que houvesse
comprovacao de ditos pagamentos (fl. 163).

Passo, assm, a analise do apelo do servidor.

Em relacdo a prescricdo alegada, esta e. Corte Superior, deveras, possui
firmado o entendimento de que a MP n.° 2.225/2001 implicou rendncia tacita a
prescricdo, tendo em vista que o respectivo artigo 8° determinara o pagamento dos
3,17% desde janeiro de 1995.

Confira-se:

(...)

Também é pacifico neste e. STJ que 0 reconhecimento do direito pela
Administracdo, a0 mesmo tempo em que importa em rendncia a prescricdo ja
consumada - in casu, o periodo de janeiro a outubro de 1995 -, também constitui termo
inicial do prazo prescricional para o0 ajuizamento da demanda que objetive o
recebimento das parcelas cuja prescricao ainda ndo se consumou, conforme art. 172, V,
do Cddigo Civil de 1916, atual 202, VI, do Codigo Civil de 2002.

A propésito:

(...)

Acerca da prescricdo, ainda, a e Tercera Secdo desta e STJ, no
julgamento do Recurso Especial n.° 990.284/RS submetido ao rito dos recursos
repetitivos, assentou o seguinte entendimento, verbis:

"Considerando que a Medida Provisbria n® 2.131, de 28/12/2000,
publicada em 29/12/2000, limitou a concessao do reajuste de 28,86% aos militares das
Forcas Armadas Brasleras, firmou-se na Quinta Turma deste Tribunal raciocinio de
que, como referido diploma passou a produzr efeitos a partir de 01%01/2001, apés
superado o prazo de cinco anos dessa data ocorre a prescri¢éo da pretensio do militares
ao regjuste, nostermos do artigo 1° do Decreto n° 20.910/32:

"Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem
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assm todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal,
sgja qual for a sua natureza, prescrevem em (cinco) anos, contados da data do ato ou
fato do qual se originarem.”

A titulo de ilustracdo, confira-se recente julgado do referido oOrgéo
colegiado:

"ADMINISTRATIVO. MILITAR REAJUSTE DE 28,86%. LIMITE. MP
2.131/00. ACAO PROPOSTA APOS 30/12/05. PRESCRICAO QUINQUENAL.
RECONHECIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. O militar ou pensionista, por for¢ca da incidéncia da prescricdo
quingtienal, de que cuida o Decreto 20.910/32, tem até 31/12/05 para ajuizar acdo
visando ao recebimento de parcelas referentes ao reajuste de 28,86%, tendo em vista
que a edicdo da MP 2.131, de 28/12/00, que gerou efeitos financeiros a partir de 191/01,
ao reedtruturar a carreira, condtituiu o termo ad quem para fins de pagamento do
referido reajuste, consoante pacifica orientacéo jurisprudencial.

2. Recurso especial conhecido e provido.” (REsp 1056596/RS Rd. Ministro
ARNALDO ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 29/09/2008)

Nessa linha de raciocinio, além das teses segundo as quais (i) se ajuizada a
acdo ordinéria dos servidores até 30/6/2003, os efeitos financeiros devem retroagir a
janeiro de 1993, e (ii) se proposta apos 30/6/2003, deve ser aplicado apenas o enunciado
da Simula 85 desta Corte, deve ser acolhida por esta Corte uma terceira tese: (iii) se
ajuizada a acdo pelo militar apds 1901/2006, ocorre a prescricdo de todas as parcelas
devidas ao militar a titulo do reajuste de 28,86%, por forca da limitagdo promovida pela
Medida Provisoria 2.131/2000.

No caso concreto, portanto, como a presente acao fol proposta em agosto
de 2006, ndo tem direito a autora ao pagamento do reajuste de 28,86% de janeiro de
1993 a dezembro de 2000, conforme pleiteado na inicial, pois ajuizada a agdo apos o
prazo final (30/06/2003) exigido para se pleitear o reajuste desde janeiro de 1993 e,
além disso, depois de cinco anos contados da data em que a Medida Provisoria
2.131/2000 passou a produzr efeitos, a afastar, também, a aplicacdo do disposto na
Simula 85/STJ."

No caso do residuo de 3,17%, a MP n.° 2.225/2001, que o reconheceu
devido, foi publicada em 4/7/2001. Assim, para receber o reajuste desde janeiro de 1995,
a acao ordinaria deveria ser ajuizada até cinco anos apos data, ou sga, até
4/7/2006.

Seguindo a mesma linha de raciocinio desenvolvida quando do julgamento
do Recurso Especial n.° 990.284/RS conclui-se que, na hipdtese dos autos, 0 recurso
especial do particular deve ser provido, porquanto a acdo ordinaria foi proposta em
outubro de 2003, devendo, portanto, ser reconhecido os efeitos financeiros desde janeiro
de 1995.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso adesivo da Unido, em razio da
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auséncia de interesse recursal, nos termos da fundamentacéo e, com fulcro no artigo
557, 8 1°-A, do CPC, dou provimento ao recurso especial de Luiz Alfredo Medina
Mendes, reconhecendo os efeitos financeiros do reajuste de 3,17% desde 19/1/95.

P.el."

Em suas razoes, aduz a agravante que a Medida Provisiria n.° 2.225-45/2001,
editada em 04/10/2001, fixaria o termo inidd do recomego do prazo prescriciond para que 0s
servidores pleiteassem o regjuste de 3,17%.

Assevera, dessa manera, que o prazo find para a prescricéo da pretenséo de
receber o reguste em tda teria ocorrido no dia 4/4/2004, devendo incindir, nas agdes
guizadas apds 0 mencionado termo, o enunciado 85 da SImula/STJ.

Por manter a decisao, apresento o feito ao e. Colegiado.

E o rdaodrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.158.317 - RJ (2009/0185659-8)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. RESIDUO DE 317%. MEDIDA
PROVISORIA N° 2.225-45/2001. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. ACAO PROPOSTA ATE 4/7/2006.
EFEITOS FINANCEIROS. JANEIRO DE 1995.
RECONHECIMENTO.

| - Nos moldes do raciocinio desenvolvido quando
do julgamento do Recurso Especid n° 990.284/RS,
submetido a0 rito dos recursos repetitivos, concluiu-se
gue, em relacéo aos 3,17%, se a demanda tivesse 9do
guizada até cinco anos da data de publicacéo da MP n.°
2.225/2001 (4/7/2001), ido € se 0 guizamento da
demanda ocorresse até 4/7/2006, ndo caberia fdar em
prescricao.

V - In casu, a acdo ordindria fora proposta em
outubro de 2003, pelo que inevitavd o reconhecimento
dos efdtos financdros pretendidos pelo recorrente, desde
janeiro de 1995.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A decisio agravada deve
ser mantida por seus préprios fundamentos

Com efeito, esta e. Corte Superior possui firmado o entendimento de que a MP
n.° 2.225/2001 implicou rendncia técita a prescricao, tendo em vida que o respectivo artigo 8°
determinara o pagamento dos 3,17% desde janeiro de 1995.

A esserespeito, confirase:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. 3,17%.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESO CIVIL. NAO
INDICACAO DOS PONTOS OMISSOS SUMULA N.° 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. PRESCRICAO. EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N.° 2.225-45/2001. RENUNCIA. OCORRENCIA.

(..)

2. No tocante & arguiicdo de prescri¢do do direito relativo
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ao regjuste de 3,17%, previsto na Lei n.° 8.880/94, esta Corte Superior de
Justica firmou orientacdo no sentido de que o art. 8.° da Medida
Provisoria n.° 2.225-45/2001, ao determinar o pagamento retroativo do
referido reajuste, a partir de janeiro de 1995, implicou renuncia tacita
da prescricdo pela Administracéo Pablica.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 814498/RS, 5 Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 13/10/2008). (Grifou-sg).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
REAJUSTE DE 3,17%. MP 2.225-45/2001. PRESCRICAO. RENUNCIA.
LIMITACAO. LEI DE REESTRUTURACAO DE CARREIRA. AUSENCIA
DA PROVA DE INCORPORAGCAO DO INDICE. REVOLVIMENTO DO
QUADRO FATICO. IMPOSS BILIDADE.

1. Esta Corte firmou entendimento de que a edicdo da
Medida Provisoria n° 2.225/01 importou em rendncia tacita a prescricao,
sobretudo em razao do art. 8° desta norma que determinou o pagamento
retroativo do reajuste de 3,17% a janeiro de 1995.

(...)

3. Assm é que, se a norma apontada como ofendida pelo
agravante é o art. 10 da MP n° 2.225/01, deve aquele que pugna pela sua
aplicacdo demonstrar o enquadramento de tal norma, haja vista que
remete a a uma condicdo para sua aplicabilidade, qual sgja, a de que
para concessao da limitacéo do reajuste de 3,17% a carreira do pleiteante
deve ter Sdo reorganizada ou reestruturada.

4. Para que sgja aplicado o referido artigo, por obvio, deve
ser demonstrado se houve reorganizagdo ou reestruturacao da carreira,
notadamente porque € a exigéncia legal, condicdo de aplicabilidade
do referido art. 10 da MP n° 2.225/01.

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 971598/SC, 6 Turma, Min. Rd. Maria
Thereza de Assis Moura, DU de 12/11/2007). (Grifou-8).

Também restou pacificada, neste e. STJ, a compreensdo segundo a qud o

reconhecimento do direito pela Administracdo, ab mesmo tempo em que importa em rendindia

a precricdo ja consumada (in casu, 0 periodo de janeiro a outubro de 1995), também

conditui termo inidd do prazo prescriciona para 0 guizamento da demanda que objetive o

recebimento de parcelas cuja prescri¢do ainda ndo se operou (art. 172, V, do Cédigo Civil de
1916, aud 202, VI, do Codigo Civil de 2002).

Nesse mesmo sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO. REAJUSTE DE 3,17%. RECONHECIMENTO DO
DIREITO PELA ADMINISTRACAO. MP 2.225-45/2001. CAUSA
INTERRUPTIVA CONFIGURADA. MARCO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ACAO PROPOSTA ANTES DE 10/03/2004. SUMULA
N.° 85/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. O reconhecimento pela Administracéo Publica do direito
vindicado pelos servidores constitui causa de interrupcéo da prescricao,
gue corresponde ao termo inicial da fluencia do prazo prescricional.
Precedentes.

2. Segundo os arts. 8° e 9° do Decreto n.° 20.910/32, que
regula a prescricdo quingienal, a prescricdo somente podera ser
interrompida uma Unica vez, sendo certo que o prazo recomecara a correr
pela metade.

3. A Administracdo Publica Federal, por meio da Medida
Provisoria n.° 2.225-45/2001, de 04/09/2001, reconheceu o direito dos seus
servidores ao reajuste de 3,17% desde 1995, o que implicou a rendncia
tacita do prazo prescricional ja transcorrido.

4. O reconhecimento administrativo ocorrido com a edicdo
da Medida Provisoria n.° 2.225-45/2001 fixou, em 04/09/2001, o termo a
guo do prazo prescricional para os servidores pleitearem em juizo o
reajuste de 3,17% desde janeiro de 1995, sendo certo que o termo final da
prescricdo da pretensdo, ou sgja, apos o decurso da metade do prazo de
cinco anos do termo inicial, se deu em 10/03/2004, nos termos do art. 9° do
Decreto n.° 20.910/32, ndo se podendo falar em prescricdo no caso
presente em gque a acdo foi ajuizada em 23/09/2003.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1006450/RS, 62 Turma, Rel. Min. Jane Silva
(Desembargadora convocada do TYIMG), DJe de 09/12/2008).

Ainda sobre a prescricéo, ae. Terceira Segdo destae. STJ, no julgamento do

Recurso Especid n.° 990.284/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos, também
assentou o seguinte entendimento, ver bis:

"Considerando que a Medida Provisbria n° 2.131, de 28/12/2000,

publicada em 29/12/2000, limitou a concessao do reajuste de 28,86% aos militares das
Forcas Armadas Bradleras, firmou-se na Quinta Turma deste Tribunal raciocinio de
que, como referido diploma passou a produzr efeitos a partir de 01%01/2001, apés
superado o prazo de cinco anos dessa data ocorre a prescri¢éo da pretensio do militares
ao regjuste, nostermos do artigo 1° do Decreto n° 20.910/32:

"Art. 1° As dividas passivas da Uni&o, dos Estados e dos
Municipios, bem assm todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda
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federal, estadual ou municipal, sgja qual for a sua natureza, prescrevem
em (cinco) anos, contados da data do ato ou fato do qual se originarem.”

A titulo de ilustracdo, confira-se recente julgado do referido oOrgéo
colegiado:

"ADMINISTRATIVO. MILITAR REAJUSTE DE 28,86%.
LIMITE. MP 2.131/00. ACAO PROPOSTA APOS 30/12/05. PRESCRICAO
QUINQUENAL. RECONHECIMENTO. RECURSD ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.

1. O militar ou pensionista, por forgca da incidéncia da
prescricdo quinguienal, de que cuida o Decreto 20.910/32, tem até 31/12/05
para ajuizar acao visando ao recebimento de parcelas referentes ao
reajuste de 28,86%, tendo em vista que a edicdo da MP 2131, de
28/12/00, que gerou efeitos financeiros a partir de 191/01, ao reestruturar
acarreira, constituiu o termo ad quem para fins de pagamento do referido
reajuste, consoante pacifica orientacéo jurisprudencial.

2. Recurso especial conhecido e provido." (REp
1056596/RS Rd. Ministro  ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, DJe 29/09/2008)

Nessa linha de raciocinio, além das teses segundo as quais (i) se ajuizada a
acdo ordinéria dos servidores até 30/6/2003, os efeitos financeiros devem retroagir a
janeiro de 1993, e (ii) se proposta apos 30/6/2003, deve ser aplicado apenas o enunciado
da Simula 85 desta Corte, deve ser acolhida por esta Corte uma terceira tese: (jii) se
ajuizada a acdo pelo militar apo6s 1901/2006, ocorre a prescricdo de todas as parcelas
devidas ao militar a titulo do reajuste de 28,86%, por forca da limitacdo promovida pela
Medida Provisoria 2.131/2000.

No caso concreto, portanto, como a presente agdo foi proposta em agosto
de 2006, ndo tem direito a autora ao pagamento do reajuste de 28,86% de janeiro de
1993 a dezembro de 2000, conforme pleiteado na inicial, pois ajuizada a acdo apds o
prazo final (30/06/2003) exigido para se pleitear o reajuste desde janeiro de 1993 e,
além disso, depois de cinco anos contados da data em que a Medida Provisoria
2.131/2000 passou a produzr efeitos, a afastar, também, a aplicacéo do disposto na
Simula 85/STJ."

No caso do residuo de 3,17%, a MP n. 2.225/2001, que o reconheceu
devido, fo publicada em 4/7/2001. Portanto, para que se recebesse o reguste desde janeiro
de 1995, a acéo ordinéria correspondente deveria ser guizada até cinco anos apds essa data,
é dizer: até 4/7/2006.

Na hipotese dos autos, a acdo ordinariafa proposta em outubro de 2003. Por
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Iss0, devemn os efatos financeros pretendidos ser reconhecidos desde janeiro de 1995.
Por raz6es, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ ALFREDO MEDINA MENDES
ADVOGADO : NEWTON BATISTA TRANQUEIRA CALDAS
RECORRENTE © UNIAO
RECORRIDO : OSMESMOS

AgRg no
REsp 1.158.317 / RJ

JULGADO: 10/08/2010

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Plblico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : LUIZ ALFREDO MEDINA MENDES
ADVOGADO : NEWTON BATISTA TRANQUEIRA CALDAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 10 de agosto de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



