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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.170.659 - MG (2009/0056252-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : UNIAO )

AGRAVADO : MANOEL DE AGUILAR ARAUJO

ADVOGADO : ALZIRA DUMONT DUTRA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PENSAO POR MORTE DE EX-SERVIDORA PUBLICA.
DECLARACAO DO DIREITO E CONDENACAO DA UNIAO AO IMPLEMENTO DO
BENEFICIO. ARTS. 293 E 460 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. CABIMENTO DA ACAO
RESCISORIA. ERRO DE FATO RECONHECIDO PELO TRIBUNAL LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO DA EFETIVA CARACTERIZACAO DE ERRO
AUTORIZADOR DA RESCISAO POR ESTA CORTE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1 Os temas insertos nos arts. 293 e 460 do CPC ndo foram
debatidos pelo Tribunal de origem e n&o foram opostos Embargos de Declaragdo com o
objetivo de sanar eventual omissdo. Carecem, portanto, de prequestionamento,
requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais. Aplicaveis, assim, as
Sumulas 282 e 356 do STF.

2. Correto o posicionamento do Tribunal a quo, porquanto o art. 485,
IX e 88 10. e 20. do CPC autoriza a rescisdo da sentenca transitada em julgado nos
casos em que reconhecido o erro de fato, como ocorre na espécie.

3. A alteracdo do decisum da Corte de origem, quanto & existéncia
de erro de fato, demandaria necessariamente a incursdo no acervo fatico-probatério dos
autos. Contudo, tal medida encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

4, Agravo Regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental.
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Honildo Amaral de Mello Castro (Desembargador
convocado do TJ/AP), Felix Fischer e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 24 de agosto de 2010 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.170.659 - MG (2009/0056252-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MANOEL DE AGUILAR ARAUJO
ADVOGADO : ALZIRA DUMONT DUTRA E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pela UNIAO contra

decisdo que negou provimento ao seu Agravo de Instrumento por incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do STF e por estar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem
de acordo com a jurisprudéncia dessa Corte, que autoriza a rescisdo da sentenca
transitada em julgado quando reconhecida a existéncia de erro de fato.

2. Sustenta a agravante, em sintese, que ndo é o caso de aplicacao
das Sumulas 282 e 356/STF, pois, embora ndo tenha havido o prequestionamento
numeérico, os temas tratados nos arts. 293 e 460 do CPC foram mencionados no
acordao recorrido. Outrossim, afirma que ndo houve erro de fato no acoérdao
rescindendo.

3. Requer, por fim, o provimento do Agravo de Instrumento para que
seja determinado o processamento do Recurso Especial.

4. E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.170.659 - MG (2009/0056252-5)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: UNIAO

- MANOEL DE AGUILAR ARAUJO

: ALZIRA DUMONT DUTRA E OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PENSAO POR MORTE DE EX-SERVIDORA PUBLICA.
DECLARACAO DO DIREITO E CONDENACAO DA UNIAO AO
IMPLEMENTO DO BENEFICIO. ARTS. 293 E 460 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF.
CABIMENTO DA ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO RECONHECIDO
PELO TRIBUNAL LOCAL. IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO DA EFETIVA
CARACTERIZACAO DE ERRO AUTORIZADOR DA RESCISAO POR ESTA
CORTE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Os temas insertos nos arts. 293 e 460 do CPC néo foram
debatidos pelo Tribunal de origem e ndo foram opostos Embargos de
Declaracdo com o objetivo de sanar eventual omissdo. Carecem, portanto,
de prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias
excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

2. Correto o posicionamento do Tribunal a quo, porquanto o
art. 485, IX e 88 10. e 20. do CPC autoriza a rescisdo da sentenca
transitada em julgado nos casos em que reconhecido o erro de fato, como
ocorre na espécie.

3. A alteracdo do decisum da Corte de origem, quanto a
existéncia de erro de fato, demandaria necessariamente a incursdo no
acervo fatico-probatério dos autos. Contudo, tal medida encontra ébice na
Stmula 7 do STJ.

4, Agravo Regimental desprovido.

1. A despeito das alegacbes da agravante, razdo nao lhe assiste,

porquanto os argumentos trazidos no recurso ndo foram suficientes para infirmar a

deciséo recorrida, devendo a mesma ser mantida por seus proprios fundamentos:

6. Os temas insertos nos arts. 293 e 460 do CPC nao foram
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debatidos pelo Tribunal de origem e ndo foram opostos Embargos de
Declaracdo com o objetivo de sanar eventual omissdo. Carecem, portanto,
de prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias
excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

7. No mais, diferentemente do alegado pela recorrente, o
Tribunal de origem reconheceu ter havido erro de fato a ensejar a Agéo
Rescisoria. Cite-se:

O autor da presente rescisoria logrou demonstrar que
deduzira, na acdo sob rito ordinario subjacente, aditamento ao
pleito formulado na inicial (fl. 20) para requerer, além da declaracéo
do direito a pensao por morte de seu cdnjuge, a condenac¢ado da
Unido a implantacao do beneficio. E, de fato, ndo se pronunciou o
aresto rescindendo sobre referido aditamento, julgando a demanda
apenas pelo teor originario da exordial, configurando-se, assim, a
hipotese dos 88 lo. e 20., do art. 485 do CPC, que se conecta ao
inc. IX do mesmo artigo, sendo vejamos:

(.).

8. Sendo assim, correto o posicionamento do Tribunal a quo,
porquanto o art. 485, IX e 88 l1lo. e 20. do CPC, autoriza a rescisado da
sentenca transitada em julgado em casos como o presente. Confira-se:

RESCISORIA. RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA.
PRAZO. ERRO DE FATO. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL. FATO
CONTROVERSO.

(..).

Il - O erro de fato a justificar a acdo rescisoéria, nos termos
do artigo 485, IX, do Cdédigo de Processo Civil, é aquele
relacionado a fato que, na formacg&o da decisdo, ndo foi objeto de
controvérsia nem pronunciamento judicial.

Il - Devem estar presentes 0s seguintes requisitos para
gue se possa rescindir sentenca por erro de fato: a) a sentenca
deve estar baseada no erro de fato; b) sobre ele ndo pode ter
havido controvérsia entre as partes, nem sobre ele ndo pode ter
havido pronunciamento judicial; c) que seja aferivel pelo exame das
provas ja constantes do autos da acdo matriz, sendo inadmissivel a
producdo, na resciséria, de novas provas para demonstra-lo.

Recurso Especial provido (REsp. 784.166/SP, Rel. Min.
CASTRO FILHO, DJU 23.4.2007).

9. Diante do exposto, com fundamento no art. 34, VIl do
RISTJ, nega-se provimento ao Agravo.
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2. Ademais, a alteracdo do decisum da Corte a quo, quanto a
existéncia de erro de fato, demandaria necessariamente a incursdo no acervo
fatico-probatorio dos autos. Contudo, tal medida encontra Gbice na Sumula 7 do STJ,
segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso

Especial. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA. ERRO
DE FATO. ART. 485, IX, DO CPC. INOCORRENCIA. TRIBUTO SUJEITO
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DENUNCIA ESPONTANEA.
PARCELAMENTO. TRIBUTO PAGO A DESTEMPO. MATERIA SUBMETIDA
AO REGIME DE RECURSOS REPETITIVOS. ART. 543-C, DO CPC.
VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. INOCORRENCIA.

(..).

A afericdo acerca da conjuracdo do erro de fato pela instancia a
quo é interditada pela Sumula 07/STJ.

E pressuposto para o cabimento da ac¢&o rescisoéria por erro de fato
que sobre ele ndo tenha havido controvérsia ou pronunciamento judicial no
processo anterior. Precedentes da Corte: AR 834/RN, DJ 18/10/2004; AR
464/RJ, DJ 19/12/2003; AR 679/DF, DJ 22/04/2002.

N&o se presta a acao resciséria, ajuizada com base em erro de fato
(art. 485, IX, do CPC), a reavaliagdo das provas dos autos.

(..).

Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido (REsp.
1065913/CE, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 10.09.2009).

<

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO DE INSTRUMENTO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA FATICA. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. APLICABILIDADE DA SUMULA 267/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COMPROVACAO. AUSENCIA. AGRAVO
IMPROVIDO.

Embargos declaratérios recebidos como agravo regimental, dado o
seu carater manifestamente infringente.

Compete ao Superior Tribunal de Justica, ao examinar o direito das
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partes, realizar o controle da legalidade do julgamento proferido pelo
Tribunal a quo. Assim, 0 suposto equivoco na proclamacdo do acérdao
estadual (em que consta que o provimento da acao rescisoria se deu por
maioria de votos, e ndo por unanimidade) deveria ter sido arguido naquele
Tribunal por meio de embargos declaratérios, o que, contudo, ndo ocorreu.

E inviavel, em sede especial, a afericio de suposto erro de fato no
acordao recorrido, em razdo do 6bice da Sumula 7/STJ.

(..).

Embargos declaratdrios recebidos como agravo regimental, ao qual
se nega provimento (AgRg no Ag 1042529/PA, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJe 17.11.2008).

3. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental.

4. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0056252-5 Ag 1.170.659 /MG
Numeros Origem: 200701000059806 200801000699767
EM MESA JULGADO: 24/08/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
ADVOGADO : ALZIRA DUMONT DUTRA
AGRAVADO : MANOEL DE AGUILAR ARAUJO
ADVOGADO : ALZIRA DUMONT DUTRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MANOEL DE AGUILARARAUJO
ADVOGADO : ALZIRA DUMONT DUTRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Honildo Amara de Mélo Castro (Desembargador
convocado do TYAP), Feix Fischer e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de agosto de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



