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M HABEAS CORPUS N° 23.894 - PE (2008/0136726-0)

: MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : ANDERSON ABIZAQUE DE ALENCAR

ADVOGADO
RECORRIDO

: CLOVISDA SILVA BASTOS JUNIOR
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. NOMEACAO DE
DEFENSOR PUBLICO E INTIMAGAO POR EDITAL. REU NAO
LOCALIZADO NO ENDERECO INDICADO PELA ANTIGA
CORPORACAO NA QUAL TRABALHOU. DILAGAO PROBATORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. SENTENCA CONDENATORIA.
INTIMA(}AO PESSOAL DO DEFENSOR NOMEADO. OCORRENCIA.

1. Tem-se por vdida a nomeacdo do defensor detivo e a intimacéo
editdicia redlizada nos autos, diante da informacdo do merinho de que o réu, ora
Recorrente, ndo resdia mais no endereco indicado pedo Comando da Policid
Militar, tendo Sdo empreendidas as diligéncias necessarias a sua localizagéo.
Precedentes do Supremo Tribunal Federa e desta Corte.

2. A andlise da arguicdo de que ndo teriam sdo esgotados todos os
meios de localizacdo do Recorrente, na hiptese, é matéria que depende de
dilacdo probatdria, impropria na via estreita do writ. Precedente.

3. Da acurada leitura dos autos, vé-se, com meridiana clareza, que o
Defensor Publico foi, ao contréario do aegado, regular e pessoalmente intimado da
sentenca condenatoria, consoante se observa do documento juntado aos autos, o
qua registra a aposi¢éo do ciente do patrono dativo.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribunad de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.
Os Srs. Minisiros Napolefo Nunes Maia Filho, Jorge Muss e Fdlix Fischer votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de agosto de 2010 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 23.894 - PE (2008/0136726-0)

RECORRENTE : ANDERSON ABIZAQUE DE ALENCAR

ADVOGADO : CLOVISDA SILVA BASTOS JUNIOR
RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ.

Trata-se de Recurso Ordin&io em Habeas Corpus interposto em favor de
ANDERSON ABIZAQUE DE ALENCAR, contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica
do Estado do Pernambuco, nos autos do writ n.° 0147168-9, que restou assm ementado, in
verbis:

"Congtitucional e processo penal. Habeas corpus preventivo.

Atentado violento ao pudor. Alegacbes de nulidade do processo e

desrespeitos aos principios da ampla defesa e do contraditorio.

Reguerimento de salvo conduto e decretacdo da nulidade do processo

crimnal. Inexisténcia de nulidade aparente. Respeito aos principios da

ampla defesa e do contraditério. Intimacfes reiteradas do advogado,

Tentativa de intimacdo pessoal do paciente para constituir novo patrono.

Nomeacao de defensor publico para alegacdes finais. Via estreita do habeas

corpus. Impossibilidade de exame de prova nova. Auséncia de nulidade.

Auséncia de ameaca de constrangimento ilegal. Ordem denegada. Decisao

Unanime." (fl. 240)

Narra a Defesa que o processo crimind, que culminou com a condenagdo do ora
Recorrente, encontra-se eivado de nulidades. De inicio, aduz que néo foi assegurado o direito ao
contrario e a ampla defesa, vez que o Sentenciado foi vitima de toda sorte de equivocos
cometidos ao longo da instrugéo penal.

Alega que o primero advogado do Recorrente faleceu e o mesmo ficou
desassistido. Para agravar ta situagcdo, o Juizo processante determinou a intimacdo do faecido
causidico a fim de que apresenta-se rol de testemunhas, sem lograr éxito.

Afirma que o Juizo processante determinou a intimacdo do ora Recorrente no
endereco fornecido pela antiga corporacéo na qua trabalhou o Denunciado, mas o oficid de
justica ndo o locdizou, porque, de forma equivocada, procurou 0 agente através do sobrenome
ABIZAQUE, quando o ex-palicid militar era conhecido na comunidade como ANDERSON.

Argumenta, ainda, que, em mais um equivoco, 0 Jizo de instrugdo determinou a
nomeacdo de Defensor PUblico para a apresentacdo das aegaces finas, antes de intimar o réu
para que pudesse congtituir novo causidico.

Aduz, por derradeiro, que, apds a sentenca condenatdria, 0 Juizo sentenciante ndo
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determinou a intimacdo pessoalmente da Defensoria Plblica, raz&o por que a condenacéo foi
publicada mediante editd e trandtou em julgado, sem a interposicdo do competente recurso
defensivo.

Requer, assim, a determinacdo de nulidade de acdrddo impugnado e, em
consequéncia, do feito, ante os equivocos cometidos durante a instrucéo crimind.

Contrarrazdes as fls. 264/277.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 299/302, opinando pela
concessao da ordem.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 23.894 - PE (2008/0136726-0)

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. NOMEACAO DE
DEFENSOR PUBLICO E INTIMAGAO POR EDITAL. REU NAO
LOCALIZADO NO ENDERECO INDICADO PELA ANTIGA
CORPORACAO NA QUAL TRABALHOU. DILAGAO PROBATORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. SENTENCA CONDENATORIA.
INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR NOMEADO. OCORRENCIA.

1. Tem-se por vdida a nomeacdo do defensor dativo e a intimacéo
editdicia redlizada nos autos, diante da informacdo do merinho de que o réu, ora
Recorrente, ndo resdia mais no endereco indicado pedo Comando da Policid
Militar, tendo Sdo empreendidas as diligéncias necessarias a sua localizagéo.
Precedentes do Supremo Tribund Federa e desta Corte.

2. A andlise da arguicdo de que ndo teriam sSdo esgotados todos os
meios de localizacd do Recorrente, na hipGtese, é matéria que depende de
dilacéo probatdria, impropriana via estreita do writ. Precedente.

3. Da acurada leitura dos autos, vé-se, com meridiana clareza, que o
Defensor Publico foi, ao contréario do aegado, regular e pessoalmente intimado da
sentenca condenatoria, consoante se observa do documento juntado aos autos, o
qua registra a aposi¢éo do ciente do patrono dativo.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Extrai-se dos autos que o ora Recorrente foi condenado, pelo Jizo de Direito da
32 Vara Crimind da Comarca de Jaboatédo dos Guararapes/PE, a pena de 08 (oito) anos de
reclusdo, em regime semiaberto, pela prética do ddito tipificado no art. 214 do Codigo Penal (fls.
63/65).

Inicidmente, impede salientar que a questdo relativa a nulidade do feito, por
auséncia de intimacdo pessoad do réu para condituir novo causidico, antes da nomeacdo do
Defensor Publico, néo deve prosperar.

Da acurada leitura dos autos, observa-se que 0 Jizo processante tomou todas as
providéncias para que o0 agente fosse encontrado, antes de nomear o patrono dativo. Com efeito,
vé-se, com meridiana clareza, que foi determinada a intimagdo do réu para que congtituisse novo
advogado, consoante o mandado de intimac&o de fl. 59.

No ponto, assm se manifestou o Tribuna de origem, in verbis:

“I..]

De acordo com os elementos constantes nos autos do processo nao
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se pode afirmar que de fato houve desrespeito ao contraditorio e a ampla
defesa. 1sso porque o MM Juiz de 1° grau agiu de maneira correta, tendo se
cercado de todos os cuidados para que a defesa do ora paciente nao fosse
prejudicada.

No processo criminal aconteceu 0 seguinte: as testemunhas
arroladas pela defesa (folha 20) ndo foram encontradas. Sendo assim, o
Juiz monocratico intimou o advogado constituido nos autos pelo ora
paciente, para que se pronunciasse sobre a auséncia de intimagdo das
referidas testemunhas (folha 27). O referido causidico ndo se manifestou
sobre tal intimagdo. Amparado no artigo 405 do CPP, o Juiz de 1° grau deu
seguimento ao processo, intimando as partes para o cumprimento do
previsto no artigo 499, também do CPP. Slenciando o advogado do ora
paciente, nada restou ao MM Juizo da 32 Vara Criminal de Jaboatdo dos
Guararapes, a nao ser intimar as partes para apresentacéo das alegactes
finais. Como, mais uma vez, 0 advogado do ora paciente deixou transcorrer
0 prazo, in dbis, foi determinada a intimacao pessoal do acusado para que
nomeasse novo defensor (folha 106). No entanto, o ora paciente ndo foi
encontrado pelo oficial de justica no endereco fornecido pela Policia
Militar (folhas 108 e 109), o que resultou na nomeacao de defensor publico
para oferecimento das referidas alegacoes finais da defesa.

Sendo assim, € certo que ndo ha o que se falar em prejuizo da
defesa do paciente e, consequentemente, em desrespeito aos principios do
contraditorio e da ampla defesa. O referido magistrado ndo podia fazer
nada mais do que efetivamente fez para dar ao réu, ora paciente, a devida
oportunidade de promover e salvaguardar a plenitude de sua defesa.

[...]." (fls. 112/113)

Nesse contexto, tem-se por vdida a nomeacéo do defensor dativo e a intimagéo
editalicia realizada nos autos, diante da informacéo do meirinho de que o réu, ora Recorrente, ndo
resdia mais no endereco indicado pelo Comando da Policia Militar, tendo sido empreendidas as
diligéncias necessarias a sua locaizacdo, conforme a certidéo de fl. 60 verso.

Por oportuno, vgam-se 0s seguintes precedentes proferidos no ambito do
Supremo Tribund Federa e desta Corte Superior de Justica:

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME
CONTRA OS COSTUMES. ALEGACAO DE INEPCIA DA DENUNCIA.
PRECLUSAO. SENTENCA CONDENATORIA. INTIMACAO POR EDITAL.
VALIDADE. REEXAME DE PROVAS [INVIABILIDADE. ORDEM
DENEGADA.

| - Avia estreita do habeas corpus ndo comporta dilacdo probatéria,
exame aprofundado de matéria fatica ou nova valoracéo dos elementos de
prova.

Il - A doutrina e a jurisprudéncia, inclusive a desta Casa, sao
assentes no sentido de que 'em se tratando de delito contra os costumes, a
palavra da ofendida ganha especial relevo’ (RHC 79.7838/MG, Rel. Min.
Nelson Jobim).

1l - Inépcia da denuncia alegada somente apds a prolacdo da
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sentenca condenatoria. Preclusdo. Precedentes.

IV - Inexisténcia de nulidade da intimacéo editalicia do réu para
ciéncia da sentenca condenatéria, uma vez que, procurado para intimacao
pessoal, ndo foi encontrado.

V - Ordem denegada."(HC 95.70U/SP, 12 Turma, Re. Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 02/06/2009; grife)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ART. 214, C/C ART. 224, ALINEA A, C/C ART. 71, DO CP.
DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. INTI MA(;AO DA SENTENCA
CONDENATORIA POR EDITAL. TRANS TO EM JULGADO.

| - A intimagdo pessoal do réu e de seu defensor dos termos da
sentenca condenatdria é ato essencial. Todavia, uma vez ndo encontrado o
réu e, esgotados os meios razoaveis para tanto, deve-se proceder a sua
intimacao via edital. (Precedentes).

Il - Na hipotese, operada a intimacéo editalicia do recorrente, este
nao recorreu da sentenca condenatéria 0 que, por conseguinte, levou ao
transito emjulgado. Assim, o pleito de apelar emliberdade esta prejudicado.

Recurso ordinario desprovido."(RHC 20.896/SC, 5.2 Turma, Rel. Min.
FELIX FISCHER, DJ de 01/10/2007; grifei)

Ademais, a andlise da arguicdo de que ndo teriam sido esgotados todos os meios
de localizacdo do Recorrente, na hipétese, € matéria que depende de dilacdo probatoria, imprdpria
naviaestreita do writ.

A propésto:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 121, § 2°,
INCISO IV E ART. 121, § 2°, INCISO IV C/C ART. 14, INCISO II, TODOS
DO CODIGO PENAL. CITACAO POR EDITAL. NULIDADE. DILACAO
PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

| - O remeédio herdico do habeas corpus, em sua estreita via, deve vir
instruido com todas as provas pré-constituidas das sustentacOes feitas ja
gue nao se admite dilacéo probatéria (Precedentes).

Il - In casu, ndo ha elementos suficientes nos autos capazes de
demonstrar que ndo foram esgotados todos 0s meios razoaveis para a
citacdo pessoal do acusado.

Ordem denegada.” (HC 143.441/PR, 52 Turma, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 07/12/2009; grifei.)

De outro lado, quanto a alegacdo de nulidade do feito, em razéo da auséncia de
intimacdo pessoa do Defensor Publico, observo, apds acurada da leitura dos autos, que, ao
contrario do aegado, o defensor nomeado foi regular e pessoalmente intimado da

sentenca condenatoria, consoante se verifica do documento juntado a fl. 66, o qua registra o
"ciente" do defensor exarado em 21 de setembro de 2004.
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Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PROCESSUAL PENAL.
LATROCINIO E OCULTACAO DE CADAVER, EM CONCURSO MATERIAL.
CONDENACAO. PENA: 24 ANOSE 3 MESES DE RECLUSAO, EM REGIME
INICIAL FECHADO. NULIDADES ALEGACAO DE AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL DA SENTENCA CONDENATORIA. REU REVEL
QUE NAO FOI LOCALIZADO DURANTE TODO O PROCESSO.
ESGOTAMENTO DE TODOS OS MEIOS DE LOCALIZACAO. INTIMACAO
EFETUADA POR EDITAL. REALIZACAO DE INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. REU QUE APENAS FOI CAPTURADO APOS
O DECURSO DE QUASE 1 ANO DO TRANSTO EM JULGADO DA
SENTENCA CONDENATORIA. NECESSDADE DE SE ASSEGURAR A
APLICACAO DA LElI PENAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PARECER MINISTERIAL PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. N&o ha nulidade na intimacdo da sentenca condenatéria
realizada via edital, se o réu foi suficientemente procurado e néo veio a ser
encontrado nos locais indicados. Precedentes.

2. lgualmente ndo ha que se falar em nulidade por falta de
intimacéo pessoal do Defensor Publico porque, contrariamente do alegado
pelo paciente, essa foi realizada e estd consubstanciada no 'ciente’ aposto
logo abaixo da certidéo do escrivao atestando sua intimagéo (fls. 60).

3. A negativa do apelo em liberdade encontra-se devidamente
fundamentada, uma vez que o paciente permaneceu foragido durante toda a
instrucao criminal, o que demonstra, de forma cristalina e concreta, a clara
intencdo de prejudicar a atuacdo da Justica e de se furtar a aplicacéo da
lel penal, 0 que, por s SO, autorizaria a negativa do apelo emliberdade.

4. A conservacao do réu na prisdo € um dos efeitos da sentenca
condenatoria.

5. Ordem denegada, em conformidade com o parecer
ministerial."(HC 96.231/R0O, 5.2 Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe de 25/05/2009; grifel)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE FURTO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. CONDENAC;AO MANTIDA EM SEDE DE
APELAC;AO CRIMINAL. NULIDADES AUSENCIA DE INTI MAQAO
PESSOAL DO DEFENSOR NOMEADO. REFORMATIO IN PEJUS.
INOCORRENCIA,

1. O defensor nomeado ao paciente, ao contrario do que alega o
I mpetrante, foi regular e pessoalmente intimado do acérdéao proferido em
sede de recurso defensivo de apelacao criminal, consoante se observa do
documento juntado aos autos, 0 qual registra a aposicao do ciente do
patrono dativo.

2. Nao ocorreu, in casu, reformatio in pgus da sentenca penal
condenatéria pelo acérdao ora atacado, proferido nos autos do recurso
defensivo de apelacéao criminal, porquanto o Tribunal a quo, ao examinar e
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julgar o apelo, tdo-somente frisou que o condenado, em razdo de suas
circunstancias pessoais desfavoraveis (dupla-reincidéncia), ndo fazia jus a
regime prisional mais brando - sem fazer qualquer referéncia a negativa de
progressdo -, manteve, pois, 0 aresto, 0 cumprimento da pena como
estabel ecido na sentenca condenatoria.

3. Ordem denegada.”"(HC 32.549/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJ de 11/10/2004; grifel.)

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE o presente writ e, nessa parte,
DENEGO a ordem.

E como voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2008/0136726-0 RHC 23.894/PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 13662000 1471689 22219980031247 9800031247
EM MESA JULGADO: 05/08/2010

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE . ANDERSON ABIZAQUE DE ALENCAR
ADVOGADO : CLOVISDA SILVA BASTOS JUNIOR
RECORRIDO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra os Costumes - Atentado Violento ao Pudor
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Napolefo Nunes Maia Filho, Jorge Muss e Fdix Fischer votaram com
a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 05 de agosto de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



