SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3092702 -
MG (2025/0412933-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

EMBARGANTE : VALTER MARTINS DA SILVA

ADVOGADA :  ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381

EMBARGADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
PROTELATORIO. EMBARGOS REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo opostos contra acorddo que rejeitou embargos de declaragao
anteriores.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se os embargos de declaracdo podem ser utilizados
para rediscutir matéria ja decidida, sob alegacdao de omissao, quando ndo ha vicios no acérdao
embargado.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaragdo destinam-se a suprir omissdo, contradicdo, ambiguidade ou
obscuridade no julgado, nao se prestando para revisao de mérito por mero inconformismo.

4. O acordao embargado declinou claramente as razdes para ndo conhecer do agravo regimental,
pelo descumprimento do principio da dialeticidade, na medida em que o recorrente nao
demonstrou de que forma o agravo em recurso especial teria efetivamente impugnado os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, que aplicara o 6bice da Simula 7/STJ.

5. A parte embargante nao apresentou novos elementos ou argumentos juridicamente relevantes,
configurando uso protelatorio dos embargos de declaracao.

6. Nao cabe ao STJ a analise de ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Embargos de declaragdo rejeitados, com determinacao de certificagdo imediata do transito em
julgado do feito, independentemente de publicagdo, e baixa dos autos.

Tese de julgamento: "1. Os embargos de declaragdo nao se destinam a revisdo de mérito por mero
inconformismo. 2. A utilizacao sucessiva e inadequada dos embargos de declara¢do configura uso
protelatorio do recurso."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.995.042/PA,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 28/5/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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EMBARGANTE : VALTER MARTINS DA SILVA

ADVOGADA :  ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381

EMBARGADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
PROTELATORIO. EMBARGOS REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo opostos contra acorddao que rejeitou embargos de declaracao
anteriores.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se os embargos de declaracdo podem ser utilizados
para rediscutir matéria ja decidida, sob alega¢do de omissdo, quando ndo hé vicios no acordio
embargado.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omissdo, contradicdo, ambiguidade ou
obscuridade no julgado, ndo se prestando para revisao de mérito por mero inconformismo.

4. O acoérdao embargado declinou claramente as razdes para nao conhecer do agravo regimental,
pelo descumprimento do principio da dialeticidade, na medida em que o recorrente nao
demonstrou de que forma o agravo em recurso especial teria efetivamente impugnado os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, que aplicara o 6bice da Simula 7/STJ.

5. A parte embargante ndo apresentou novos elementos ou argumentos juridicamente relevantes,
configurando uso protelatorio dos embargos de declaracao.

6. Nao cabe ao STJ a andlise de ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Embargos de declaracdo rejeitados, com determinacgdo de certificagdo imediata do transito em
julgado do feito, independentemente de publicagdo, e baixa dos autos.

Tese de julgamento. "1. Os embargos de declaragdo nao se destinam a revisao de mérito por mero
inconformismo. 2. A utiliza¢do sucessiva e inadequada dos embargos de declaracdo configura uso
protelatério do recurso."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.995.042/PA,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 28/5/2024.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por VALTER MARTINS DA
SILVA contra acérdao que rejeitou os primeiros embargos de declaragdo opostos, nos termos da
seguinte ementa (e-STJ, fls. 2.583 - 2.584):

"DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. DESCUMPRIMENTO DO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. EMBARGOS REJEITADOS.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaragdo opostos contra acérddo da Quinta Turma do STJ que nao
conheceu de agravo regimental, em razdo do descumprimento do principio da
dialeticidade recursal, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se os embargos de declaragdo sdo
cabiveis para revisar o mérito do acérdao que nao conheceu do agravo regimental por
descumprimento do principio da dialeticidade recursal e se houve omissao,
obscuridade, contradi¢do ou erro material.

III. Razdes de decidir

3. Os embargos de declaragdo, conforme o art. 619 do CPP, destinam-se
exclusivamente a sanar ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo no
julgado, ndo sendo cabiveis para revisdo do mérito ou para atender ao mero
inconformismo da parte.

4. O acordao embargado deixou claro o motivo pelo qual o agravo regimental ndo foi
conhecido, em razdo do descumprimento do principio da dialeticidade recursal,
previsto no art. 1.021, § 1°, do CPC, ndo havendo omissdo a ser sanada.

5. Os argumentos da parte embargante demonstram apenas discorddncia com a
solugdo juridica encontrada, o que nao se coaduna com a finalidade dos embargos de
declaragao.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Embargos de declaragdo rejeitados.

Tese de julgamento:

1. Os embargos de declaracdo possuem fundamentagdo vinculada a presenca de
ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada, ndo se prestando a
revisdo do mérito do julgado. 2. O descumprimento do principio da dialeticidade
recursal, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC, impede o conhecimento do agravo
regimental.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 619; CPC; Stmula 182/ST]J.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, E Dcl no AgRg nos E Dcl no AR Esp 1.995.042/
PA, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 21.05.2024, D Je
28.05.2024."

O embargante sustenta a existéncia de diversas omissdes no acoérddo embargado.
Inicialmente, alega auséncia de fundamentacdo quanto ao reconhecimento da falta de
dialeticidade recursal, afirmando que o julgado ndo especificou quais fundamentos da decisdo
agravada ndo teriam sido impugnados nem quais argumentos do agravo regimental foram
considerados insuficientes para afastar a incidéncia do art. 1.021, § 1°, do CPC e da Sumula
182/STJ.

Também aponta omissdo quanto ao exame do precedente REsp n. 2.098.923/PR,
invocado para sustentar a ilegalidade do indeferimento de prova testemunhal defensiva mediante
exigéncia de justificativa prévia, defendendo que o acoérdao deveria ter enfrentado expressamente

sua aplicabilidade ou indicado as razdes de eventual distingao.

Aduz, ainda, omissdao quanto a tese fundada pelo STF no RHC 142.608/SP, referente
a auséncia de apreciacdo da resposta a acusagdo protocolada no Evento 71 dos autos originarios,
matéria que, segundo afirma, configura vicio processual autonomo relacionado ao devido

processo legal, ao contraditério, a ampla defesa e a regular formagao da relag@o processual.

Pede, ao final, o acolhimento dos aclaratérios, a fim de sanar os vicios apontados,
com manifestagcdo expressa sobre o art. 93, IX, da Constituicdo da Republica, os arts. 489, §1°, IV
e VI, 1.021, §1° ¢ 1.022, II, do CPC ¢ o art. 619 do CPP.

E o relatorio.

VOTO

O recurso nao deve prosperar.

Consoante o art. 619 do CPP, os embargos de declaragdo sdo cabiveis nas seguintes

hipoteses:
"Art. 619. Aos acordaos proferidos pelos Tribunais de Apelagdo, camaras ou turmas,
poderdo ser opostos embargos de declarag@o, no prazo de dois dias contados da sua
publicagdo, quando houver na sentenga ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou
omissdo".

Cumpre registrar que os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omissdo,
contradi¢do e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. Nao se prestam, portanto, para

sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.
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No presente caso, o acordao foi expresso ao consignar que o agravo regimental ndo
foi conhecido porque a parte deixou de observar o principio da dialeticidade recursal, na medida
em que nao demonstrou de que forma o agravo em recurso especial teria efetivamente impugnado

os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, que aplicara o 6bice da Simula 7/STJ.

A decisdo colegiada esclareceu, de forma suficiente, que incumbia ao recorrente
evidenciar o alegado equivoco da decisdo monocratica e demonstrar a adequacdo da impugnacao
deduzida no agravo em recurso especial, o que ndo ocorreu. Nesse contexto, a pretensdo de que o
orgdo julgador indicasse, um a um, todos os argumentos reputados insuficientes ou reexaminasse
as teses veiculadas nos recursos anteriores traduz mero inconformismo com a conclusiao adotada,

e ndo efetiva omissdo apta a ensejar a integragao do julgado.

Também ndo prosperam as alegagdes de omissdo quanto ao exame do REsp n.
2.098.923/PR, do RHC 142.608/SP, da resposta a acusagdo apresentada no Evento 71, do
indeferimento da prova testemunhal defensiva, das alegadas violagdes ao contraditério, a ampla

defesa e ao devido processo legal, ou de quaisquer outras nulidades suscitadas pela defesa.

Na hipotese, esta Corte Superior concluiu que o agravo regimental era inadmissivel
por auséncia de impugnagdo especifica da decisdo monocratica, razdo pela qual as demais
questdes suscitadas pelo recorrente mostravam-se incapazes de superar o Obice processual

reconhecido.

Os argumentos da parte embargante demonstram, apenas, sua discordancia com a

solucdo juridica entdo encontrada, pretensdo ndo cabivel na estreita via dos aclaratorios.

A corroborar:

"PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAC AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
CULPOSO NO TRANSITO. ANPP. IRRETROATIVIDADE DA NORMA. PLEITO
DE ANULACAO. PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL NO JULGAMENTO DE
AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. INTELIGENCIA
DO ART. 7°, § 2°-B, INCISO III, DO EOAB. INEXISTENCIA DOS ViCIOS
PREVISTOS NOS ARTS. 1022, CPC E 619 E 620 DO CPP. REDISCUSSAO DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE.

I - Pleito de analise do cabimento de acordo de ndo persecugdo penal. Recebimento da
denuincia em momento anterior a vigéncia da lei. Irretroatividade da norma.

II - Nao ha previsdo legal para a intimagao pessoal da defesa da data do julgamento,
bem como de sustentacdo oral no julgamento de agravo regimental no agravo em
recurso especial. Assim, descabe cogitar de anulacdo do acérdao.

III - Os embargos declaratérios possuem fundamentagdo vinculada a presenca de
ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissdo a ser sanada. Nao constituem,
pois, recurso de revisdo da matéria discutida nos autos.

IIT - No caso, a parte pretende o reexame de matéria julgada em razdo de mero
inconformismo com o que decidido nos autos, o que ndo se coaduna com a estreita via
dos declaratorios.

Embargos de declaragéo rejeitados."”
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(EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.995.042/PA, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 28/5/2024.)

Quanto ao pedido de prequestionamento do art. 93, IX, da Constitui¢do da
Republica, destaco que ndo cabe ao STJ a analise de ofensa de dispositivos constitucionais,
ainda que com o objetivo de prequestionamento, visando a interposi¢do de recurso

extraordinario, sob pena de usurpagao da competéncia do STF.

[lustrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO
DE  VULNERAVEL. ABSOLVICAO. DESCLASSIFICACAO  PARA
CONTRAVENCAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DELINEADO NOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
FUNDAMENTO SUFICIENTE DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N.
283/STF. ALEGACAO DE VIOLACAO A PRINCIPIOS E A DISPOSITIVOS DE
EXTRACAO CONSTITUCIONAL. VIA INADEQUADA, AINDA QUE PARA
FINS DE PREQUESTIONAMENTO. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O recurso especial ndo sera cabivel quando a analise da pretensdo recursal exigir o
reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a modificacdo das premissas
faticas firmadas nas instancias ordinarias na via eleita. (Sumula 7/STJ).

IT - Deve ser mantido o decisum reprochado, pois, in casu, ndo foram infirmados
todos os fundamentos do acorddo, que, por si sos, sustentam o acérdao impugnado,
razdo pela qual o recurso especial ndo foi conhecido, nos termos do que preceitua o
enunciado da Stmula n. 283 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente ¢ o recurso
ndo abrange todos eles".

III - Nao compete a este eg. Superior Tribunal de Justi¢a se manifestar sobre violagao
a principios ou a dispositivos de extragdo constitucional, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF (Precedentes).
Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.970.834/MS, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em
13/12/2021, DJe de 16/12/2021.)

Nesse contexto processual, insurge-se novamente a defesa com a oposicdo de
embargos de declaragdo, apds ter ja apresentado aclaratérios em face do acordao proferido no
agravo regimental, reproduzindo os mesmos argumentos, sem acrescer qualquer elemento novo

ou juridicamente relevante ao debate.

Tal proceder evidencia, em verdade, a utilizagdo sucessiva e inadequada da via
recursal, em manifesto descompasso com a propria natureza e finalidade do instrumento
processual escolhido, que se destina principalmente ao saneamento de obscuridade, contradi¢ao,

omissao ou erro material na decisdo impugnada.
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Em casos tais, determina-se a imediata certificacdo do transito em julgado da decisdo

com a baixa dos autos. A propdsito:

"PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. CARATER PROTELATORIO.
EMBARGOS REJEITADOS. DETERMINACAO DE CERTIFICACAO IMEDIATA
DO TRANSITO EM JULGADO, INDEPENDENTEMENTE DE PUBLICACAO, E
BAIXA DOS AUTOS.

1. Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Penal, os embargos de declaragao,
como recurso de corregcdo, destinam-se a suprir omissdo, contradicdo e ambiguidade
ou obscuridade existente no julgado. Ndo se prestam, portanto, para sua revisao no
caso de mero inconformismo da parte.

2. Estes embargos de declaragdo reiteram argumentos expendidos em
anterior embargos de declaracdo, os quais foram rejeitados, uma vez que
o embargante no agravo regimental deixou de impugnar especificamente fundamento
ensejador da Simula 182/STJ de decisdo monocratica, qual seja, o dbice da Stimula 7
do STIJ. Nesse contexto, ndo se verifica nenhum vicio no acérdao embargado, passivel
de reparacao por esta Corte Superior. Outrossim, ¢ firme a jurisprudéncia do STJ no
sentido de que ndo ha falar em vicios de omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade acerca
do enfrentamento de matéria de mérito, quando o recurso sequer ultrapassa o juizo
de admissibilidade. Ha, portanto, manifesto abuso do direito de recorrer.

3. Embargos de declaracdo rejeitados, com determinagdo de certificagdo imediata do
transito em julgado do feito, independentemente de publicacdo, e baixa dos autos.
(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 1.479.440/CE, minha relatoria,
QUINTA TURMA, julgado em 05/09/2019, DJe 12/09/2019, )

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragcdo, com determinacdo de certificagdo

imediata do transito em julgado do feito, independentemente de publicagdo, e baixa dos autos.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 20004013520239130002 20005321020239130002
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . VALTER MARTINS DA SILVA
ADVOGADA : ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL MILITAR
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . VALTER MARTINS DA SILVA

ADVOGADA : AN DREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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