Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1618137 - SP

(2019/0337927-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE :OMV

ADVOGADOS  : ELIANE BARREIRINHAS DA COSTA - SP187389
RAFAELA CUTOLO MARCHESE - SP390761

AGRAVADO GAV

ADVOGADOS  : JULIANA LOURENGCO MANCINI - SP208484
IVO JOSE SANIOTO - SP303083

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB
A EGIDE DO NCPC. ACAO DE EXONERACAO DE
ALIMENTOS. CUSTEIO DE PLANO DE SAUDE. ACORDO
CELEBRADO QUANDO DO DIVORCIO CONSENSUAL.
AUSENCIA DE HIPOTESE CONVENCIONADA PARA A
CESSACAO DA OBRIGACAO. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME
DE PROVA. SUMULA N° 7 DO STJ. AUSENCIA DO
INDISPENSAVEL PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 211 DO STJ. NAO SUSCITADA A
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. NECESSIDADE.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO ANTE A INCIDENCIA DE OBICE
SUMULAR. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra deciséo
publicada na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma
nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3,
aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.

2. O Tribunal bandeirante, avaliando o conjunto
fatico-probatério, manteve G. como beneficiaria no plano de
saude de O., com custeio integral por parte do conjuge
vardo, tendo em vista que ndo foi constatada hipotese de
cessacdo da obrigacdo convencionada no acordo de
divércio consensual. Assim, delineada a questéo, é inegéavel
gue a pretendida revisdo das conclusdes a que chegou o
acérdao recorrido ensejaria o reexame dos elementos de
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convicgao dos autos, procedimento sabidamente vedado em
recurso especial, a teor do enunciado n® 7 da Sumula do
STJ.

3. Esta Corte de Justica pacificou o entendimento de que a
admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que n0 mesmo recurso
seja indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgao julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao acordao, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei
(REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe 10/4/2017).

4. A jurisprudéncia do STJ entende que a incidéncia da
Sumula n® 7 do STJ impede o conhecimento do recurso
lastreado pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma
vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados
e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagéo
fatica de cada caso.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacao dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo interno nao se revela
apto a alterar o contetdo do julgado impugnado, devendo
ele ser integralmente mantido.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bbas Cueva e Marco Aurdlio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 10 de agosto de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Moura Ribeiro
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.618.137 - SP (2019/0337927-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : OMV

ADVOGADOS : ELIANE BARREIRINHAS DA COSTA -SP187389
RAFAELA CUTOLO MARCHESE - SP390761

AGRAVADO - GAV

ADVOGADOS : JULIANA LOURENCO MANCINI - SP208484

IVO JOSE SANIOTO - SP303083

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O. M. V. (0O.) ajuizou de acdo de exoneracao de alimentos contra G. A.
V. (G.), julgada parcialmente procedente pelo Juizo de primeiro grau para exonera-lo da
obrigacao alimentar e determinar que sua ex-companheira fosse mantida em seu plano
de saude, porém, sendo ela a responsavel pelo pagamento (e-STJ, fls. 655/657).

O Tribunal de Justica de Sao Paulo negou provimento ao apelo de O. e
deu parcial provimento ao de G., nos termos do acérdao relatado pelo Des. EGIDIO
GIACOIA, assim ementado:

APELACAO - Exoneragdo de Alimentos — Vardo em face da
ex-exposa - Acordo celebrado quando do divorcio consensual das
partes, fixando alimentos em peculnia a ex-esposa no valor mensal de
R$ 20.000,00, com correcdo anual pelo IGP-M da FGV, além do
plano de saulde coletivo empresarial, de titularidade do ex-marido. 1-
Preliminares: 1.1- Intempestividade do recurso da alimentanda —
Afastamento - Desnecessidade da comprovacdo da ocorréncia de
feriado nacional e suspensdo do expediente forense. 1.2-
Cerceamento de Defesa — Inocorréncia - Auséncia de interposicdo de
recurso préprio da decisao que fixou os pontos controvertidos da lide -
Preclusédo reconhecida. 2- Mérito: 2.1- Exoneracdo dos alimentos em
pecunia a ex-esposa — Acordo com previsdao de pagamento mensal no
valor de R$ 20.000,00, com correcao pelo IGP-M da FGV — Existéncia
de clausula expressa estipulando como termo final da obrigacdo a
possibilidade da mulher ingressar no mercado de trabalho — Acordo
homologado ha mais de 3 anos (em 13/05/2014) — Demonstrado ser a
alimentada pessoa ainda jovem, com experiéncia profissional e que
obteve ainda significativo patrimdnio imobiliario, quando da partilha de
bens do casal, de rigor a exoneracdo da parte pecuniaria de
obrigacdo, observada a irrepetibilidade - Obrigagdo pecuniaria
afastada. 2.1- Inviabilidade da exoneracdo da pensdo com relacéo a
manutencdo do plano de saude empresarial em favor da alimentanda,
como inicialmente fixado - Obrigagdo assumida voluntariamente pelo
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vardo, em carater vitalicio, com possibilidade de cessdo apenas ao
fato de contrair a alimentanda matriménio ou unido estavel — Auséncia
dessas hipGteses expressamente previstas no acordo. Decisao
parcialmente modificada. PRELIMINARES REJEITADAS.
RECURSO DA RE PROVIDO EM PARTE, IMPROVIDO O DO
AUTOR (e-STJ, fl. 876).

Os embargos de declaracdo interpostos por O. foram desprovidos
(e-STJ, fls. 901/906).

Irresignado, O. manifestou recurso especial fundado no art. 105, lll, a e
¢, da CF, alegando, além de dissidio jurisprudencial, violacdo dos arts. 1.694, 1.695,
1.699, 1.702, 1.704, caput, e paragrafo unico, e 1.708, todos do CC/02, bem como o art.
13, 88 1° e 29, da Lei dos Alimentos. Sustentou, em sintese, que deve ser determinada
a sua exoneracao em relacéo ao custeio do plano de saude (e-STJ, fls. 909/923).

O TJSP inadmitiu o apelo nobre. Dessa decisdo, foi interposto o
presente agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 967/969; 977/991).

Contraminuta apresentada (e-STJ, fls. 1.026/1.036).

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar porquanto
desnecesséaria a sua intervencéo (e-STJ, fls. 1.057/1.061).

Em decisdo monocréatica de minha lavra, o recurso especial ndo foi

conhecido nos termos da seguinte ementa:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
EXONERACAO DE ALIMENTOS. CUSTEIO DE PLANO DE
SAUDE. ACORDO CELEBRADO QUANDO DO DIVORCIO
CONSENSUAL. AUSENCIA DE HIPOTESE CONVENCIONADA
PARA A CESSACAO DA OBRIGACAO. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA N° 7 DO STJ. AUSENCIA DO INDISPENSAVEL
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO
STJ. NAO SUSCITADA A VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC.
NECESSIDADE. PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO ANTE A INCIDENCIA DE OBICE
SUMULAR. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO (e-STJ, fl. 1.063).

No presente agravo interno, O. reiterou seu recurso especial e alegou,
em resumo, que (1) cuida-se de questdo de natureza juridica suscitada pelo ora

Agravante que independe da reandlise dos aspectos faticos e probatorios contidos nos
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autos e que é evidente, portanto, que a questéo ventilada nos autos deste recurso, hao
constitui matéria de fato, mas sim de direito, ligada estritamente a aplicacéo, in casu, da
norma inserta nos dispositivos legais que regem a matéria e do entendimento
jurisprudencial majoritario acerca do tema; (2) a matéria objeto de discussao no recurso
especial - envolvendo a possibilidade de se exigir a implementacdo de condicao
resolutiva para fazer cessar a obrigacao alimentar, quando incontroversa a alteracdo do
binbmio que rege a matéria - foi amplamente debatida, tendo havido o expresso
enfrentamento de tal questdo - ainda que de modo equivocado (!!) - no v. acordao
proferido pelo E. Tribunal de Justica; e (3) os vv. acérddos que comprovam, de modo
inequivoco, a divergéncia jurisprudencial havida na espécie, foram devidamente
acostados ao recurso especial interposto pelo Sr. O, o que justifica, por si sé, o
processamento do recurso especial antes interposto, por forca do quanto determinado
na alinea ‘c’ do permissivo constitucional (sic., e-STJ, fls. 1.073/1.084).

Pleiteou, assim, que a decisdo monocratica fosse reconsiderada por
esta Terceira Turma.

A impugnacéo foi apresentada (e-STJ, fls. 1.087/1.095).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.618.137 - SP (2019/0337927-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO MOURA RIBEIRO

: OMV

: ELIANE BARREIRINHAS DA COSTA -SP187389
RAFAELA CUTOLO MARCHESE -SP390761

: GAV

: JULIANA LOURENCO MANCINI - SP208484
IVO JOSE SANIOTO - SP303083

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS. CUSTEIO DE
PLANO DE SAUDE. ACORDO CELEBRADO QUANDO DO
DIVORCIO CONSENSUAL. AUSENCIA DE HIPOTESE
CONVENCIONADA PARA A CESSACAO DA OBRIGACAO.
ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO ESPECIAL.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7 DO STJ. AUSENCIA DO
INDISPENSAVEL PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 211 DO STJ. NAO SUSCITADA A VIOLAGAO DO
ART. 1.022 DO NCPC. NECESSIDADE. PRECEDENTES.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO ANTE A
INCIDENCIA DE OBICE SUMULAR. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra deciséo publicada
na vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos
termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do
STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir
de 18 de marco de 2016) serdo exigidos o0s requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. O Tribunal bandeirante, avaliando o conjunto fatico-probatdrio,
manteve G. como beneficiaria no plano de saude de O., com custeio
integral por parte do cOnjuge vardo, tendo em vista que nao foi
constatada hipotese de cessacdo da obrigacdo convencionada no
acordo de divorcio consensual. Assim, delineada a questdo, é
inegavel que a pretendida revisdo das conclusdes a que chegou o
acordao recorrido ensejaria o reexame dos elementos de convicgao
dos autos, procedimento sabidamente vedado em recurso especial,
a teor do enunciado n° 7 da Sumula do STJ.

3. Esta Corte de Justica pacificou o entendimento de que a
admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada
violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo
julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acordao, que
uma vez constatado, poder4 dar ensejo a supressdo de grau
facultada pelo dispositivo de lei (REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe
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10/4/2017).

4. A jurisprudéncia do STJ entende que aincidéncia da Sumula n® 7
do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado pela alinea c
do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéao, tendo em
vista a situacao fatica de cada caso.

5. Nado sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacéo dos fundamentos invocados pela decisao
agravada, o presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o
conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente
mantido.

6. Agravo interno néo provido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.618.137 - SP (2019/0337927-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : OMV

ADVOGADOS : ELIANE BARREIRINHAS DA COSTA -SP187389
RAFAELA CUTOLO MARCHESE -SP390761

AGRAVADO . GAV

ADVOGADOS : JULIANA LOURENCO MANCINI - SP208484

IVO JOSE SANIOTO - SP303083

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O inconformismo ndo merece prosperar.

De plano, vale pontuar que o presente recurso foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razao pela qual devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado

Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter
trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas na decisdo

agravada.

(1) Do custeio do plano de saude

Conforme ja consignado no julgado agravado, insurgiu-se O.
sustentando, em suma, que deve ser determinada também a sua exoneragdo em
relacdo ao custeio do plano de saude.

O Tribunal bandeirante, ao apreciar a questao, assim concluiu:

No entanto, apesar de mostrar-se razoavel a exoneracdo da
parcela em pecunia dos alimentos, inviavel, com a devida vénia,
a exoneragcdo do plano de salde empresarial, por conta do
vardo, conforme restou convencionado no acordo celebrado
nos autos do divarcio consensual.

Aludida obrigacao, na parte relacionada com o plano de salde
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empresarial, por conta do vardo, restou ajustada quando do
acordo de forma diversa daquela em pecunia.

Com efeito, obrigou-se o varéo, voluntariamente, a incluir a ex-
esposa como beneficiaria do plano de saldde coletivo
empresarial, em carater vitalicio, condicionada apenas como
hipotese de cessacdo da obrigacdo, ocorréncia da beneficiaria
contrair matrimdnio ou manter convivéncia em unido estavel -
(item '14' fls. 31 Divorcio Doc. 4).

Desta forma, improvido o recurso do autor, o apelo da ex-esposa
merece parcial acolhida, a fim de manté-la como beneficiaria do plano
de saude coletivo empresarial '‘Porto Seguro Diamante |I' (ou outro de
igual padrdo), com o custeio integral por parte do vardo, nos termos
da obrigacdo originalmente convencionada no acordo do divércio
consensual (e-STJ, fls. 880/881 — sem destaques no original).

Analisando os trechos acima transcritos, tem-se que o Tribunal
bandeirante, avaliando o conjunto fatico-probatério, manteve G. como beneficiaria no
plano de saude de O., com custeio integral por parte do conjuge vardo, tendo em vista
gue nao foi constatada hip6tese de cessacao da obrigacdo convencionada no acordo
de divércio consensual.

Assim, delineada a questéo, é inegavel que a pretendida revisdo das
conclusfes a que chegou o acordao recorrido ensejaria o reexame dos elementos de
conviccao dos autos, procedimento sabidamente vedado em sede de recurso especial,
a teor do enunciado n° 7 da Sumula do STJ.

Com efeito, tendo O. partido de premissas que desafiam aquelas
assentadas pelo aco6rddo recorrido, ndo se vislumbra, das razbes recursais
apresentadas, nenhuma questdo federal a ser dirimida nesta Corte Superior, 0 que
evidencia a preciséo da decisao agravada.

(2) Da falta de prequestionamento

Ainda que superado o0 Obice acima, o contetdo normativo dos
dispositivos legais apontados como violados nao foram objeto de analise pelo TISP
nem mesmo apods a oposicdo dos embargos de declaracéo por O., de modo que esta
ausente o indispensavel requisito do prequestionamento do tema federal, lembrando
gue a questdo foi resolvida pelo acdrddo recorrido por ndo ter implementado a
condicdo disposta no acordo de divércio.

Ressalte-se que caberia a O., nas razdes do seu apelo especial, alegar
violacdo do art. 1.022 do NCPC, a fim de que esta Corte pudesse averiguar a
existéncia de possivel omissdo no julgado quanto aos aludidos temas, 0 que nao
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ocorreu.

A proposito, confira-se o recente julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. ALEGADA ILIQUIDEZ DO TITULO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282/STF E
211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO PREVISTO NO ART.
1.025 DO CPC/2015. NECESSIDADE DE SE APONTAR
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. PRECEDENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A matéria referente aos arts. 783 e 803, do CPC de 2015 néao foi
objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposi¢do de
embargos de declaracao, ndo se configurando o prequestionamento, o
gue impossibilita a sua apreciacdo na via especial (Sumulas 282/STF
e 211/STJ).

2. O STJ nao reconhece o prequestionamento pela simples
interposicdo de embargos de declaracdo (Sumula 211).
Persistindo a omisséo, é necessaria a interposicao de recurso
especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015 (antigo art. 535
do Codigo de Processo Civil de 1973), sob pena de perseverar o
Obice da auséncia de prequestionamento.

3. 'A admiss@o de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja
indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao acé6rddo, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei'.
(REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.098.633/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 15/9/2017 — sem destaques no
original)

Dessa forma, com base no que disp6e a Sumula n° 211 desta Corte, 0
recurso especial, no ponto, ndo pode ser analisado neste Tribunal Superior:
Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

(3) Do dissidio

No que se refere ao tema, consoante ja consignado, € de se ressaltar
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gue a jurisprudéncia do STJ entende que a incidéncia da Sumulan® 7 do STJ impede o
conhecimento do recurso lastreado pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez
gue falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo,
tendo em vista a situacao fatica de cada caso.

A proposito, vejam-se o0s julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
SUFICIENCIA  PROBATORIA.  POSSIBILIDADE. DEBITO.
COMPROVAGCAO. DOCUMENTOS HABEIS. AUSENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

[...]

6. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade
do reexame da matéria fatica impede a admissao do recurso
especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional.

7. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.188.742/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 24/4/2018, DJe 30/4/2018 — sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO E NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

[...]

1.2. Consigne-se, ainda, que para alterar as conclusdes contidas no
decisum recorrido, a fim de verificar a alegada nulidade do ato
citatorio, seria imprescindivel o reexame do conteudo fatico-probatério
dos autos, providéncia obstada pela Simula 7 desta Corte.

1.3. A incidéncia do referido ébice impede o exame de dissidio
jurisprudencial, porquanto falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do aco6rdao, tendo em vista a
situacdo fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de
origem deu solucdo a causa. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.536.246/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, j. 17/2/2020, DJe 20/2/2020 — sem destaques no original)

Assim, estd claro que o recurso especial ndo ultrapassa sequer a
barreira do conhecimento.

Nesse contexto, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz
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de evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o contetdo do julgado impugnado,

devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo

interno.
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10826116220158260100 1082611-62.2015.8.26.0100

Sesséo Virtual de 04/08/2020 a 10/08/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGAO

AGRAVANTE :OMYV
ADVOGADOS : ELIANE BARREIRINHAS DA COSTA - SP187389
RAFAELA CUTOLO MARCHESE - SP390761
AGRAVADO :GAYV
ADVOGADOS : JULIANA LOURENCO MANCINI - SP208484
IVO JOSE SANIOTO - SP303083
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :OMYV
ADVOGADOS : ELIANE BARREIRINHAS DA COSTA - SP187389
RAFAELA CUTOLO MARCHESE - SP390761
AGRAVADO :GAV
ADVOGADOS : JULIANA LOURENCO MANCINI - SP208484
IVO JOSE SANIOTO - SP303083

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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