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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.532.153 - MG (2019/0190017-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: JEN
: THIAGO MOURTHE PINHEIRO - MG104193

YOLE SLVA NOGUEIRA - SP163489

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. PRESCRICAO
DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL. INOCORRENCIA DE
TRANSCURSO DO LAPSO TEMPORAL ENTRE OS MARCOS
INTERRUPTIVOS. PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Fenaio do STF, no recente julgamento do AGRG no HC n.
176.473/RR, ocorrido em 27/4/2020, firmou a tese no sentido de que,
nos termos do inciso IV do artigo 117 do Cddigo Penal, o
acordao condenatorio sempre interrompe a prescricao, inclusive
guando confirmatorio da sentenca de 1° grau, sgja mantendo,
reduzindo ou aumentado a pena anterior mente imposta.

2. A Tercara Secéo, no julgamento do EARESp n. 386.266/SP, Rdl.
Ministro GURGEL DE FARIA, julgado em 12/8/2015, DJe 3/9/2015,
dinhando-s2 a0 entendimento da Suprema Corte, estabeleceu que a
decisdo do Tribund a quo que n&o admite 0 recurso especid posui
natureza meamate declaatdéria e, uma vez matida a
inadmissbilidade do recurso especid por esta Corte Superior, a data
do tréngto em julgado retroagira a data do escoamento do prazo para
ainterposicéo do recurso admissive na origem, evitando que recursos
flagrantemente incabivels sgam computados no prazo da prescricéo da
pretensio punitiva

3. N&0 se condata a implementagdo da prescricdo, pois, entre os
marcos interruptivos, que se deram com 0 recebimento da dentlincia
(maio/2015), publicacdo da sentenca condenatdria (dezembro/2016),
acordao confirmatorio  da condenacéo (outubro/2017) e a data do
tékmino do prazo para interposicdo do Utimo recurso cabivd na
origem (setembro/2018), ndo transcorreu o periodo superior a2 anos.

4. A questéo acerca da possibilidade da subgtituicio da pena privaiva
de liberdade pea prisio domidliar ndo fa objeto de debate pea
ingéncia ordin&ia, o que inviddliza o conhecimento do recurso
egpecid por austncia de prequestionamento. Incidem ao caso as
Simulasn. 282/STF e 211/STJ.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

5. Agravo regimenta néo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik
e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 04 de agosto de 2020(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.532.153 - MG (2019/0190017-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : JEN
ADVOGADOS : THIAGO MOURTHE PINHEIRO - MG104193
YOLE SLVA NOGUEIRA - SP163489
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por JE N (e-STJ fls 1172/1187)
contra decisdo monocraica de e-STJ fls 1167/1169, que conheceu do agravo para negar

provimento ao recurso especid.

A parte agravante dega (i) a ocorréncia da prescricdo, umavez que o Utimo
marco interruptivo se deu com a sentenca condenatoria; (i) a possbilidade da subgtituicéo da
pena privativa de liberdade pela prisfo domidliar, em razéo do acusado possuir graves
problemas de salide.

Requer, assm, a recons deracéo da decisio agravada.

E o rdatrio.
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EMENTA
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176.473/RR, ocorrido em 27/4/2020, firmou a tese no sentido de que,
nos termos do inciso IV do artigo 117 do Cddigo Penal, o
acordao condenatorio sempre interrompe a prescricao, inclusive
guando confirmatorio da sentenca de 1° grau, sgja mantendo,
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Ministro GURGEL DE FARIA, julgado em 12/8/2015, DJe 3/9/2015,
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decisdo do Tribund a quo que n&o admite 0 recurso especid posui
natureza meamate declaatdéria e, uma vez matida a
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marcos interruptivos, que se deram com 0 recebimento da dentlincia
(maio/2015), publicacdo da sentenca condenatdria (dezembro/2016),
acordao confirmatorio  da condenacéo (outubro/2017) e a data do
tékmino do prazo para interposicdo do Utimo recurso cabivd na
origem (setembro/2018), ndo transcorreu o periodo superior a2 anos.

4. A questéo acerca da possibilidade da subgtituicio da pena privaiva
de liberdade pea prisio domidliar ndo fa objeto de debate pea
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5. Agravo regimenta néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Com €feto, dessume-se das razbes recursais que a parte agravante néo
trouxe dementos sufidentes para infirmar a decisdo agravada que, de fato, gpresentou a
solucéo que mehor espelha a orientaco jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amaéia

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser
mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

N&o se pode fdar em prescricao.

Considerando o quantum de pena fixado para o acusado (1 ano e 4 meses
de reclusdo), o prazo prescriciond € de 4 (quatro) anos, conforme determina o art. 109, indso
V, do Cédigo Pend.

O acusado era maior de 70 anos, na data da sentenca condenatéria. Assm,
o réu faz jus a prazo prescriciond pelametade que, pela pena aplicada passa a ser 0 de 2 anos
(artigos 109, indso V, e 115 do Codigo Pend).

Sdienta-se que pacifico era o entendimento desta Corte Superior de Judica
no sentido de que o acorddo que confirmada a condenacdo, ainda que mgore ou reduza a
pena, ndo conditui marco interruptivo da prescricdo. Precedentes  AgRg no REsp
1844437/RS, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 18/02/2020, DJe 28/02/2020; EDd no AgRg no HC 539.199/SP, Rd. Minigtro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (Dessmbargador Convocado do TYPE), QUINTA
TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe 19/02/2020; AgRg no AREsp 1560668/RS, Rd.
MinisgraLAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 10/12/2019, DJe 17/12/20109.

O tema, contudo, estava afetado ao Plenario do STF (AGRG no HC n.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

176.473/RR), desde 4/12/2019, em face da divergéncia de entendimento entre as Primedra e
Segunda Turmas da Suprema Corte.

Assim, em recente julgamento, ocorrido em 27/04/2020, firmou-se a tese no
sentido de que, nos termos do inciso 1V do artigo 117 do Cdédigo Penal, o acordéao
condenatério sempre interrompe a prescricdo, inclusve quando confirmatério da
sentenca de 1° grau, sgga mantendo, reduzindo ou aumentado a pena anteriormente

imposta.

Ademais, a Terceira Secao, no julgamento do EARESp n. 386.266/SP, Rdl.
Minigro GURGEL DE FARIA, julgado em 12/8/2015, DJe 3/9/2015, dinhando-se a0
entendimento da Suprema Corte, estabbeleceu que a decisdo do Tribund a quo que ndo admite
0 recurso epecid possui naureza meramente declaratdria e, uma vez mantida a
inadmissibilidade do recurso especid por esta Corte Superior, a data do trénsto em julgedo
retroagird & data do escoamento do prazo, para a interposicéo do recurso admissivd na
origem, evitando que recursos flagrantemente incabiveis s§am computados no prazo da

prescricdo da pretensdo punitiva

Asim, ndo se condtatada a implementacZo da prescricdo, pois, entre 0s
marcos interruptivos, que se deram com o recebimento da dendncia (maio/2015 - e-STJ fls
102/106), publicacéo da sentenca condenatoria (dezembro/2016), acorddo confirmatorio da
condenacdo (outubro/2017) e a data do término do prazo para interposicdo do Uitimo recurso
cabivel naorigem (setembro/2018), ndo se passaram masde 2 anos.

Por fim, a questo acerca da possbilidade da subgtituicdo da pena privativa
de liberdade pela prisdo domidliar néo fo objeto de debate pda inddnda ordindria, o que
inviabiliza o conhecimento do recurso especid por auséncia de preguestionamento. Incidem ao
caso as Simulasn. 282/STF e 211/STJ.

Sendo assm, o inconformismo N80 merece prosperar.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0190017-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.532.153/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00397248120158130637 10637150039724 10637150039724000 10637150039724001
10637150039724002 10637150039724003 10637150039724004 10637150039724005
10637150039724006 10637150039724007 39724812015 397248120158130637

EM MESA JULGADO: 04/08/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . JEN
ADVOGADOS : THIAGO MOURTHE PINHEIRO - MG104193
YOLE SILVA NOGUEIRA - SP163489
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacdo indébita

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEN
ADVOGADOS . THIAGO MOURTHE PINHEIRO - MG104193
YOLE SILVA NOGUEIRA - SP163489
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



