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: MAURO ATUINETO

: MAURO ATUINETO - SP266971

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JOSE CARLOS DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO.  PRISAO  PREVENTIVA.  PRONUNCIA.
RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI.
CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. Segundo o disposto no art. 413, 8§ 3° do Codigo de Processo
Penal, "[0] juiz decidira, motivadamente, no caso de manutencéo,
revogacdo ou substituicdo da prisdo ou medida restritiva de
liberdade anteriormente decretada e, tratando-se de acusado
solto, sobre a necessidade da decretacdo da prisao” .

3. "E valida a utilizacdo da técnica da fundamentacdo per
relationem, em que o magistrado se utiliza de trechos de decisao
anterior ou de parecer ministerial como raz&o de decidir, desde
gue a matéria haja sido abordada pelo 6rgao julgador, com a
menc¢ao a argumentos préprios, como na espécie, uma vez que a
instancia antecedente, além de fazer remissdo a razbes
elencadas pelo Juizo natural da causa, indicou 0os motivos pelos
guais considerava necessaria a manutencao da prisdo preventiva
do réu e a insuficiéncia de sua substituicdo por medidas
cautelares diversas" (RHC n. 94.488/PA, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
19/4/2018, DJe 2/5/2018).

4. No caso, a manutencao da prisdo preventiva esté justificada no
modus operandi da conduta, em tese, praticada pelo paciente,
que, por discussodes familiares, tentou ceifar a vida da vitima com
o0 uso de uma faca, tendo sido impedido por terceiros, vindo a
consumar seu intento em outro dia mediante disparo de uma
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espingarda. Assim, fica demonstrada a necessidade da prisao
provisoria como forma de assegurar a aplicacdo da lei penal.

5. CondigBes subjetivas favoraveis do paciente, por si sés, ndo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiguem presentes 0s
requisitos legais para a decretacdo da segregacao provisoria.
(Precedentes).

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na
gravidade efetiva do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e
evitar a pratica de novos crimes.

7.Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de agosto de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 510.097 - SP (2019/0137162-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : MAURO ATUINETO

ADVOGADO : MAURO ATUINETO - SP266971

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JOSE CARLOS DOS SANTOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio
de JOSE CARLOS DOS SANTOS no qual se aponta como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo (HC n. 2069113-46.8.26.0000).

Na hipotese, o paciente foi preso cautelarmente e denunciado pela
suposta pratica das condutas descritas nos arts. 12 da Lei n. 10.826/2003, 121, caput,

na forma do 14, inciso Il, e 121, § 2°, inciso |, todos do Cédigo Penal.
Isso porque, conforme consta da denuncia (e-STJ fls. 30/32):

[...] o denunciado era caseiro de um sitio situado no local dos fatos,
mesmo lugar onde residia e possuia uma espingarda, marca
Remington, calibre 22, ha mais de treze anos.

Apurou-se, ainda, que JOSE CARLOS e a vitima eram amigos e
Agnaldo esporadicamente prestava servigos para o denunciado, no
sitio em que este morava.

Ocorre que, aproximadamente um més antes da morte [de]
Agnaldo, JOSE CARLOS assediou a irma da vitima [...],
perguntando-a se ela ndo queria que ele matasse seu marido e o
enterrasse no sitio, para que passassem a ser amantes, o que foi
ouvido por Agnaldo, que se desentendeu seriamente com o
denunciado.

Durante o entrevo [...], JOSE CARLOS tentou matar Agnaldo,
desferindo-lhe golpes de faca, somente ndo consumando seu
intento em razdo da intervengdo da irma e do cunhado da vitima,
gue lograram segurar o denunciado e Ihe tomar sua faca.

Contudo, JOSE CARLOS decidiu se vingar de Agnaldo em raz&o da
briga que tiveram [...].

Assim, na tarde do dia 25 de maio de 2017 armou-se com a
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espingarda que possuia e, aproveitando-se que estava junto com a
vitima em seu sitio, apds ingerirem bebida alcodlica, desferiu um
tiro contra Agnaldo, provocando-lhe o ferimento que foi a causa de
sua morte [...].

Superadas as demais fases processuais, sobreveio decisdo de

pronuncia, na qual foi mantida a prisao preventiva do paciente (e-STJ fls. 22/27).

Buscando o direito de aguardar em liberdade o julgamento pelo Tribunal
do Juri, impetrou a defesa habeas corpus perante o Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, sendo a ordem denegada em acorddo cuja ementa foi assim definida (e-STJ
fl. 16):

HOMICIDIO SIMPLES TENTADO, HOMICIDIO QUALIFICADO E
POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO (artigos 121, caput, c.c. o
artigo 14, inciso Il, 121, § 2°, inciso |, todos do Codigo Penal, e 12,
da Lei n° 10.826/03). Prisdo preventiva. Revogacao.
Inadmissibilidade. Presenca dos requisitos da custddia cautelar.
Prisdo decretada e mantida pela pronincia de forma
fundamentada. Constrangimento ilegal inexistente. Ordem
denegada.

No presente writ, sustenta a defesa que o paciente estaria sofrendo
constrangimento ilegal em razdo da auséncia de fundamentagdo idonea da deciséo de

pronuncia que manteve sua segregacao cautelar.

Aduz que "o magistrado 'a quo' se limitou a dizer que os motivos da
segregacdo cautelar ainda persistem, ou seja, sem indicacdo concreta ou mesmo
referéncia ao decreto cautelar” (e-STJ fl. 5), e que "é MANIFESTA a falta de
observancia ao PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA MOTIVACAO, previsto no artigo
93, inciso I1X da Constituicdo Federal, haja vista que ndo houve exame dos elementos

concretos dos autos"” (e-STJ fl. 8).

Requer, inclusive liminarmente, que o0 paciente possa aguardar o
julgamento perante o Tribunal do Juri em liberdade, ainda que mediante o

estabelecimento de medidas cautelares diversas da prisao.

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 52/54).
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Informacgdes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da ordem

em parecer assim ementado (e-STJ fl. 95):

PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO, HOMICIDIO
SIMPLES TENTADO, POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO
ABSTRATA.

- Pela concessdo da ordem para que a prisdo preventiva seja
substituida por outras medidas cautelares menos gravosas a
critério do juizo da causa.

E, em sintese, o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 510.097 - SP (2019/0137162-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto do presente pleito cinge-se a verificacdo da existéncia de
fundamentacdo idénea na sentenca condenatoria no ponto em que manteve a

segregacao cautelar ao paciente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, h4 de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, sao estes os fundamentos invocados para a manutencéo da

prisdo preventiva por ocasido da decisdo de pronuncia, in verbis (e-STJ fls. 26/27):

Como se verifica, ndo obstante a combatividade da Defesa, a prova
até entdo existente nos autos desautoriza a conclusdo certa e
segura de que o réu agiu em legitima defesa. Assim devera tal
questdo ser levada a apreciacdo do Conselho de Sentenca, posto
que cabera aos Jurados a andlise da credibilidade dos
depoimentos prestados, ja que nessa fase, inaplicavel o principio in
dubio pro reo.

Saliente-se que a sentengca de prondncia possui natureza
meramente  processual, sendo apenas proclamada a
admissibilidade da acusacdo, a fim de se submeter o caso a
apreciacdo do Tribunal do Juri, constitucionalmente competente
para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Assim, em que pese as alegacdes da Defesa, conclui-se, que estéo
presentes nos autos os elementos da existéncia do crime e o0s



V5
e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

indicios indicativos de autoria, sendo que basta para a pronuncia
do réu, nos termos do artigo 413 do Cdadigo de Processo Penal No
tocante ao delito de posse irregular de arma de fogo de uso
permitido ha indicacdo de prova testemunhal de que a mesma era
de propriedade do réu e que "fazia questdo de mostrar para todos",
antes mesmo da ocorréncia dos fatos. Dessa forma, caberad aos
jurados decidirem se a posse ilegal da espingarda foi apenas um
crime meio ou se teve autonomia em relacdo ao homicidio
consumado.

Assim, 0 conjunto probatdrio presente nos autos reune indicios
suficientes para submeter o réu a julgamento perante o tribunal do
jari, sendo a pronancia medida que se impde.

Ante o exposto, ACOLHO A DENUNCIA e PRONUNCIO o réu JOSE
CARLOS DOS SANTOS, qualificado nos autos, para ser submetido
a julgamento perante o Tribunal do Judri, como incurso no artigo
121, “caput”, c.c. artigo 14, inciso Il, no artigo 121, § 2°, inciso |,
todos do Cddigo Penal, e no artigo 12 da Lei n® 10.826/03.

N&o faculto o direito de o acusado apelar em liberdade, uma vez
gue continuam presentes 0s requisitos autorizadores da prisédo
cautelar.

Em razdo da expressa remissdo aos fundamentos esposados no

decreto prisional, passo a colacionar seus termos, ipsis litteris (e-STJ fls. 34/35):

Consta dos autos que 0 acusado e a vitima eram amigos.

Ocorre, todavia, que, aproximadamente um més antes do homicidio,
as partes se desentenderam por questdes familiares.

O acusado, durante o entrevo descrito acima, tentou matar a
vitima com golpes de facas, mas foi impedido por terceiros de
consumar o ato.

Contudo, o réu, nédo satisfeito, decidiu se vingar, assim, no dia
25 de maio deste ano, munido de uma espingarda desferiu um
tiro no ofendido, provocando-lhe ferimento que foi a causa de
sua morte.

Dos elementos constantes nos autos, ha prova de materialidade e
indicios suficientes de autorias, traduzidos pela investigacdo
realizada, bem como pelos depoimentos prestados.

A teor do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, a prisédo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comissi
delicti, consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia
de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no
risco que o agente, em liberdade, possa criar a ordem
publica/econdmica, a instrugdo criminal ou a aplicagéo da lei penal.

No caso em tela, se faz necesséria a decretacdo da custddia
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cautelar, vez que ha na conduta do investigado, indicios de extrema
periculosidade, pois, em principio, praticou delito grave, ou seja,
homicidio Tais fatores recomendam o afastamento cautelar do
convivio em sociedade, para impedir novas investidas contra a
ordem publica, para preservar o devido processo legal, no seu
aspecto procedimental, bem como para assegurar a finalidade util
do processo.

Tendo em vista que h& elementos que justificam a segregacao
provisoria, DECRETO a prisdo preventiva de José Carlos dos
Santos.

O exame dos excertos acima transcritos, contidos na sentenca de
prondncia e no decreto de prisdo preventiva, evidenciam que o disposto no art. 413, §
3°, do Cddigo de Processo Penal, foi devidamente observado, pois nela foram indicados
fundamentos concretos para a manutengéo da prisdo cautelar anteriormente imposta

ao paciente.

Segundo o disposto no referido comando normativo, "[0] juiz decidira,
motivadamente, no caso de manutencdo, revogagdo ou substituicdo da prisdo ou
medida restritiva de liberdade anteriormente decretada e, tratando-se de acusado solto,

sobre a necessidade da decretacdo da prisao”.

Por tal razédo, esta Corte firmou orientacdo de ser indispensavel, por
ocasido da prolacdo da sentenca condenatoria, que o Magistrado fundamente, com
base em dados concretos extraidos dos autos, a necessidade de manutencdo ou
imposicdo de segregacdo cautelar, ainda que tal fundamentacdo se dé mediante
emprego da técnica per relationem, quando o Juizo sentenciante faz expressa remissao
aos motivos da decretacdo da prisdo preventiva em razdo da permanéncia de suas

razBes que ensejaram a custodia.
Neste sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
CONSTITUICAO DE MILICIA PRIVADA. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA SENTENCA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. RECURSO NAO
PROVIDO.

]
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2. E valida a utilizacdo da técnica da fundamentacdo per
relationem, em que o magistrado se utiliza de trechos de deciséo
anterior ou de parecer ministerial como razdo de decidir, desde que
a matéria haja sido abordada pelo 6rgéo julgador, com a mencao a
argumentos proprios, como na espécie, uma vez que a instancia
antecedente, além de fazer remissdo a razbes elencadas pelo
Juizo natural da causa, indicou os motivos pelos quais considerava
necessaria a manutencdo da prisdo preventiva do réu e a
insuficiéncia de sua substituicdo por medidas cautelares diversas.

]

(RHC 94.488/PA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 02/05/2018)

No presente caso, com efeito, vé-se que a prisdo foi mantida em
decorréncia da gravidade concreta do delito, que demonstra a periculosidade do
paciente, que por discussdes familiares tentou ceifar a vida da vitima com o uso de uma
faca, tendo sido impedido por terceiros, vindo a consumar seu intento em outro dia,
mediante disparo de uma espingarda, o que justifica a decretacdo e manutencdo da
prisdo preventiva e a consequente negativa do direito de recorrer da pronincia em
liberdade.

Da mesma forma decidiu esta Corte nos seguintes julgados:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
RENOVADO DECRETO DE PRISAO APOS PREVIA CONCESSAO
DA ORDEM. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
LEGALIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Precedente ilustrador da atuacdo da Corte em habeas corpus e
da necessidade de motivacao das decisfes judiciais.

2. Decisdo que em persecucdo criminal por homicidio imputado a
policiais em associacdo, com fraude processual, decreta a prisdo
por riscos sem expressar sequer em uma linha - ou mesmo palavra
- os fatos justificadores dos invocados riscos. llegalidade
reconhecida monocraticamento pelo Relator, sem recursos.

3. Expressado ja entdo na decisdo do Relator, alids de modo até
redundante, pela provisoriedade insita as cautelares, que a
concessdo da ordem ndo impede nova e fundamentada decisdo de
necesséria cautelar penal, inclusive menos gravosa do que a prisdo
processual, veio 0 magistrado de primeiro grau a novamente decidir
sobre a necessidade da prisao preventiva.
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4. Nova decisdo que agora explicita circunstancias do caso
justificadoras de risco social (gravidade concreta do crime e risco a
ordem publica) e ao processo (alteragcdo do local do crime, com
riscos a instrucao processual). Validade.

5. Indicada a gravidade concreta da conduta criminosa, pois foram
efetuados dezenas de disparos de diversas armas de fogo, de
diferentes calibres, inclusive de fuzis, contra um veiculo em que se
encontravam cinco vitimas [...] em via publica, aberta ao trafego de
pessoas e veiculos, de modo que ndo ha que se falar em
ilegalidade a justificar a concesséo da ordem.

6. Em habeas corpus a Corte ndo prende, mas apenas confere a
legalidade da decisdo de prisdo, mantendo-a se legal, por
fundamentos nela explicitados.

7. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 77.723/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 07/03/2017, DJe 13/03/2017)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE CONCRETA DO  DELITO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. AMEACA A TESTEMUNHAS.
FUGA APOS COMETIMENTO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS.  IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
DESPROVIDO.

[...]

2. No caso, as instancias ordinarias apresentaram fundamentos
suficientes para justificar a segregagcdo cautelar do paciente, em
especial o modus operandi adotado, uma vez que teria, em tese,
efetivado o homicidio quando a vitima se encontrava em uma
confraternizacdo de carnaval, com presenca de inUmeras pessoas
da vizinhanca, inclusive atingindo-a como novos disparos quando ja
se encontrava caida ao solo. 3. Com efeito, "se a conduta do
agente - seja pela gravidade concreta da acédo, seja pelo proprio
modo de execucdo do crime - revelar inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da ordem
publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou fator
externo aquela atividade" (HC n. 296.381/SP, Relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe
4/9/2014).

]

(RHC 91.056/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 28/02/2018)
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Portanto, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de
se manter o paciente segregado, ndo se revelando adequado, por outro lado,

possibilitar-lhe recorrer da deciséo de prondncia em liberdade.

No mais, frise-se que as condi¢bes subjetivas favoraveis do acusado,
por si s6s, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiqguem presentes 0s requisitos

legais para a decretacéo da segregacao provisoria. Nesse sentido:

[...] 2. Condi¢cBes pessoais favoraveis do recorrente ndo tém, em
principio, o conddo de, isoladamente, ensejar a revogagdo da
prisdo preventiva, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade da custodia cautelar.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 64.879/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 10/03/2016, DJe 21/03/2016)

De igual forma, as circunstancias que envolvem o fato demonstram
gue outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal ndo surtiriam o
efeito almejado para a protecéo da ordem publica. O mesmo entendimento € perfilhado

por esta Corte Superior, a exemplo destes precedentes:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO TENTADO. PRISAO CAUTELAR.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE. MOTIVACAO
IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custddia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatdria exige concreta fundamentagéo, nos
termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Néo é ilegal o encarceramento provisério decretado para o
resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in concreto
dos fatos, a conferir lastro de legitimidade a custédia.

3. Nesse contexto, indevida a aplicagdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Recurso a que se nega provimento. (RHC 68.535/MG, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 17/03/2016, DJe 12/04/2016)
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO DE
AGENTES. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. SENTENCA
POSTERIOR. MANTIDOS OS FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. PRISAO TEMPORARIA CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
CONCRETA DO AGENTE. MODUS OPERANDI DOS DELITOS.
VIOLENCIA REAL CONTRA UMA DAS VITIMAS, NECESSIDADE
DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE A INSTRUCAO DO PROCESSO. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cddigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacado de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

]

6. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condi¢cdes favoraveis do paciente, por si sés, ndo impedem a
manutencdo da  prisdo cautelar quando  devidamente
fundamentada.

7. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 393.464/RS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/09/2017)

Ante o exposto, denego a ordem.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



