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: JOSE VANDERI MAIA

: JOSE VANDERI MAIA - RR000716

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RORAIMA
: KLISMAN DE SOUSA DUARTE (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. NULIDADE. CONDENACAO EM
PRIMEIRO GRAU. PLEITO DE DESCONSTITUICAO DO
TRANSITO EM JULGADO. INTIMACAO LAVRADA POR
OFICIAL DE JUSTICA. AUSENCIA DE ASSINATURA DO
PACIENTE. DOCUMENTO DOTADO DE FE PUBLICA.
PRINCIPIO DA VOLUNTARIEDADE. VIOLACAO DO DUPLO
GRAU DE JURISDICAO. INOCORRENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. WRT NAO
CONHECIDO.

1. Edta Corte e 0 Supremo Tribund Federa pacificaram orientacéo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus subditutivo de revisto
cimind e de recurso legdmente previsto para a hipétese, impondo-se
0 néo conhecimento da impetragdo, sdvo quando condtatada a
exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judtificar
a concessdo da ordem, de ofido.

2. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que a
certiddo lavrada por ofidd de judica goza de presuncéo de
veracidade, somente podendo ser desconsderada no caso de
surgimento de prova robusta capaz de contraditéla

3. Na espécie, o Ofidd de Judica, em certiddo lavrada sem a
assinatura do réu, asseverou que O paciente expressou 0 seu desgjo de
ndo recorrer. Assm, diante dos principios fé plblica dos atos dfidas e
da voluntariedade dos recursos, inexige o gpontado condrangimento
ilegd.

4. Habeas Corpus ndo conhecido.

ACORDAO
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Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 25 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 509.032 - RR (2019/0128779-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : JOSE VANDERI MAIA

ADVOGADO . JOSE VANDERI MAIA - RR000716

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RORAIMA

PACIENTE : KLISMAN DE SOUSA DUARTE (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Tratarse de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de

KLISMAN DE SOUSA DUARTE contra acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado de Rorama que denegou a ordem postulada no HC n. 9000189-42.2019.8.23.0000.

Depreende-se dos autos que o Jdizo da Vara de Entorpecentes e
Organizactes Criminosas da Comarca de Boa VigalRR condenou o paciente, pda prética
dos ddlitos tipificados no art. 33, caput, c¢/c o art. 35, inadindo a mgorante prevista no art.
40, indiso VI, todos da La n. 11.343/2006, a pena de 13 anos e 9 meses de reclusio, em
regimeinidd fechado, e muita (e-STJfls. 57/69).

No dia 26/6/2018, a Magigtrada de primeiro grau proferiu despacho para
informar que o paciente possuia advogado condtituido nos autos e ndo manifestou em recorrer
quando da sua intimecéo da sentenca Nessa oportunidade, inimou o "advogado
devidamente congtituido do réu KLISMAN DE SOUSA DUARTE para, no prazo de 5
(cinco) dias, se manifestar quanto ao substabelecimento apresentado no EP 124,

subscrito por advogado estranho aos autos” (e-STJfl. 76).

Em 17/9/2018, o Jizo proferiu deciso (e-STJ fl. 81), homologando a
dessténcia do recurso de apelacéo que havia Sdo interposto pela Defensoria Plblica estadud
em favor do paciente, isso porque de ja estava sendo defendido por advogado condtituido e,
quando da sua intimecdo da sentenca pelo Ofidd de Judtica, manifestou 0 desgo de néo

recorrer.

O advogado condtituido, por sua vez, embora devidamente intimedo da

sentenca condenatdria, ndo se manifestou e deixou transcorrer in albis o prazo recursd.
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Asam, fo determinado que fosse certificado o tréngto em julgado e que
fossem cumpridas as determinagbes contidas na sentenca, com expedicdo de mandado de

priso em desfavor do ora paciente.

Contra a decisdo que homologou a dessténcia do recurso de apdlacéo, a
Defensoria protocolou pedido de reconsideracéo, o qud fo indeferido, em 10/1/2019, pela
Jizade Direito, Dra. LanaLe&téo Martins (e-STJfls 89/90).

Irresignado, o paciente, assigtido pela Defensoria PUblica, impetrou habeas
corpus perante locd, postulando, em sintese, pela garantia ao duplo grau de jurisdicio ao
paciente.

A ordem, contudo, fo denegada pela Camara Crimind do TJRR, em
acordao assm ementado (e-STJfl. 98):

HABEAS CORPUS ARTIGOS 33 E 35 C/C ART. 40, VI, AMBOS DA
LEI N. 11.343/06. PEDIDO DE NOVA INTIMACAO DO ACUSADO
PARA QUE DECLARE EXPRESSAMENTE SE DESEJA RECORRER
DA SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE. CERTIDAO DO OFICIAL DE
JUSTICA ATESTANDO A INTIMAGCAO PESSOAL DO APELANTE E
BEM COMO QUE ESTE NAO DESEJA RECORRER DA SENTENCA.
CERTIDAO QUE GOZA DE PRESUNCAO DE VERACIDADE.
PLEITO DE NAO RECOLHIMENTO AO CARCERE PARA
TRATAMENTO DE DEPENDENCIA QUIMICA. INVIABILIDADE.
SENTENCA TRANSTADA EM JULGADO. EXPEDICAO DE
MANDADO DE PRISAO E POSTERIOR RECOLHIMENTO DO
APENADO E CONSEQUENCIA NATURAL DA CONDENACAO
DEFINITIVA. ALEGACAO DE ILEGALIDADE NA CONDENACAO
PELO ART. 35 DA LEI 11.343/2006 E NA DOSMETRIA DA PENA.
REDISCUSSAO DE MERITO DA  ACAO  PENAL.
IMPOSSBILIDADE. O HABEAS CORPUS SOMENTE PODE SER
ADMITIDO COMO SUCEDANEO RECURSAL EM CAO DE
MANIFESTA |ILEGALIDADE, VERIFICAVEL DE PLANO. DE
FORMA CLARA E INCONTROVERSA, O QUE NAO SE VERIFICA
NOS AUTOS ORDEM CONHECIDA E DENEGADA EM
CONSONANCIA COM O PARECER DO MINISTERIO PUBLICO
GRADUADO.

No presente habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinaio proprio, o
aud patrono do paciente indste natese rechacada pelo Tribund de origem, afirmando que néo
constava a assnaura do ora paciente na certidéo lavrada pelo Oficd de Justica.
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Aduz que, embora 0 paciente tivese a intencéo de recorrer, a partir da
sentenca houve diversos fatores que embaracaram o correto tramite processual, ocasionando
0 tréngto em julgado do processo.

Sugenta que o antigo causidico atandonou a causa e, nesse contexto, 0
Juizo de primero grau adotou procedimento errado em néo intimar o paciente para condituir
novo advogado.

Pugna, liminamente e no mérito, pela descondtituicéo do trangto em julgado
da condenagéo, a fim de anular a Agdo Pend n. 0009824-78.2016.8.23.0010 a partir da
sentenca, intimando-se 0 paciente para condtituir novo advogado.

O pedido liminer fai indeferido (e-STJ fls. 102/106).

As informacOes foram devidamente pelo Juizo de primero grau (e-STJ fls
109/113).

O Minigtério Pdblico Federa opinou peo ndo conhecimento do mandamus,
em parecer assm ementado (e-STJfl. 128):

Habeas corpus substitutivo. Tréfico ilicito de entorpecentes. Pleito
de desconstituicao do transito em julgado da condenacéo, a fim de
anular a acdo penal a partir da sentenca, intimando-se o paciente
para constituir novo advogado. Parecer pelo ndo conhecimento do
habeas corpus.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 509.032 - RR (2019/0128779-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientagdo das Cortes Superiores do Pais HC n. 320.818/SP, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Dedtarte, de inicio, incabivd 0 presente habeas corpus subditutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéndia, para veificar a exigénda de eventud congrangimento ilegd passivd de ser

sanado pela concessao da ordem, de dfidio.

Busca-se na presente impetragéo a descondtituicdo do trangto em julgado
em razéo de suposto vido naintimagdo do ora paciente quanto a sentenca pena condenatdria,
umavez que o Ofidd de Judtica teria lavrado certiddo, sem a assnatura do paciente, aduzindo
0 Sau desgo de que ndo queria recorrer. AsSm, ante a fdta de declaracdo expressa,
gpontando que o réu ndo desgja recorrer da sentenca, aduz que houve flagrante violacdo ao
direito do duplo grau de jurisdicéo.

No entanto, em que pese o0 esforgo argumentativo da combativa defesa, o

writ ndo merece acolhimento.
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Na hipotese, o Tribund de origem afastou a supodta irregularidade da
seguinte manara (e-STJ fls 94/97):

" Em que pese a alegacdo da Impetrante, cumpre asseverar que 0
Paciente ndo esta sofrendo qualquer constrangimento ilegal, isso
porque durante todo o processo |he foi assegurado o contraditorio
e a ampla defesa, exercido por meio de advogado particular, tendo
ao final, culminado a acéo penal na condenacgdo do acusado pelos
delitos tipificados nos art. 33, copia, ¢ art. 35 c/c art. 40, VI, ambos
da Le n. 11.343/06.

No que tange a intimacéo do réu quanto a sentenca condenatéria,
ndo ha qualquer davida de sua ocorréncia, tendo em vista a
assinatura do Paciente no mandado de EP 140.2. de maneira que.
cinge-se a impugnacao a certidao constante do EP 140.1 lavrada
pelo Oficial de Justica quanto a manifestacdo do réu em nao
recorrer da sentenca.

Assim, vale lembrar que os atos emanados pelos serventuarios da
justica gozam de presuncédo de veracidade eis que dotada de fé
publica, de modo que s pode ser desacreditada por meio de prova
robusta e inequivoca, 0 que ndo se evidenciou na espécie.

Neste sentido, € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ALEGACAO DE
AUSENCIA DE INTIMAGCAO DA SENTENCA CONDENATORIA.
CERTIDAO LAVRADA POR OFICIAL DE JUSTICA PRESUNCAO
DE VERACIDADE. AUSENCIA DE PROVA EM SENTIDO
CONTRARIO.

| - Esta Corte tem se posicionado no sentido de que a certidao
lavrada por oficial de justica goza de presuncéo de veracidade,
somente podendo ser desconsiderada no caso de surgimento de
prova robusta capaz de contradité-la (Precedentes).

Il - Ademais, segundo orientacdo deste Tribunal, a auséncia de
ciéncia do intimado ndo torna invalido o ato de intimacao realizado
pelo oficial de justica (precedente).

Ordem denegada.

(HC 129.693/PB, Rel. Ministro FELIX F1SCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 13/08/2009, DJe 14/09/2009)

No mesmo sentido, sdo os julgados de nossa cone de Justica:

[..]

Assim, considerando a validade da certiddo que informou o desejo
do Paciente cm ndo recorrer da sentenca, que o Paciente tem
advogado constituido que ndo recorreu da sentenca, bem como que
a Defensoria Publica desistiu do recurso interposto e diante da
fragilidade do alegado, ha que se reconhecer a higidez da deciséo
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do EP 201.1, que negou reconsiderar a homologacao do pedido de
desisténcia do recurso interposto, ndo havendo que se talar em
nova intimagcdo do acusado para que se manifeste sobre o desegjo
emrecorrer, poisja o fez. conforme mov. 140.1.

Ademais, como bem argumentado pela Procuradora de Justica,
apos desistir do recurso com base no interesse do Paciente em nao
recorrer, ndo pode a Defensoria Puablica, valendo-se de Habeas
Corpus, se retratar da desisténcia.

]

Destarte, percebe-se que a defesa na verdade pretende um novo
julgamento para o Paciente, o que so se admite em sede de Revisio
Criminal, lendo em vista o trdnsto em julgado da sentenca
condenatéria.

Pelas razbes expostas, ndo visumbro constrangimento ilegal
suscetivel de concessdo de writ, razao pela qual conheco a presente
ordem apresentada pelo Paciente e a denego, em consonancia com
o parecer do Ministério Publico.

E como voto."

Com €feito, veifico que o acdrdéo oraimpugnado esta em consonancia com

o entendimento jurisprudencid desta Corte Superior, no sentido de que as certiddes exaradas

por Ofidd de Judtica séo dotadas de fé plblica, somente sendo afastada por meo de prova

robusta e inequivoca, 0 que ndo fai comprovado nos autos.

Nesse digpasio, ndo ha como, na via eeta, afadar a veracidade de ta

documento, o que exigiriaa indevidaimersio do conjunto fatico-probatério dos autos.

A propésito, a respeito da maéia em exame, colaciono 0S Seguintes

Jjulgados desta Corte:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. INTIMACAO
DA SENTENCA POR EDITAL. FRUSTRADA A INTIMACAO
PESSOAL DO REU. CERTIDAO DO OFICIAL DE JUSTICA QUE
GOZA DE FE-PUBLICA. POSSBILIDADE DE INTIMACAO POR
EDITAL. ADVOGADO CONSTITUIDO REGULARMENTE
INTIMADO. AUSENCIA DE NULIDADE. REGIME INICIAL MAIS
GRAVOSD. POSS BILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A certiddo apresentada pelo oficial de justica goza de fé publica
e a recorrente, conforme constatado pelo TJSP, n&o logrou
apresentar prova apta a demonstrar que a época da frustrada
citacdo residia no enderego constante dos autos.
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2. O Tribunal de Justica de Sdo Paulo n&o divergiu da orientacéo
da jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que cabe a
parte manter seu endereco atualizado junto ao Juizo processante.
Ademais, o defensor a época constituido pela proépria recorrente foi
regularmente intimado, ndo havendo falar em prejuizo ao exercicio
da defesa pelo simples ndo interposicao de recurso.

3. No que diz respeito ao regime inicial semiaberto, verifica-se que
0 Juizo sentenciante considerou como desfavoraveis as
consequéncias do crime para vitimas "que amargaram substancial
prejuizo, bem como considerando o alto valor da vantagem obtida
ilicitamente". Tal fundamento, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte Superior se mostra suficiente para agravar o regime inicial
fixado.

4. Recurso desprovido.

(RHC 106.797/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta
Turma, julgado em 21/3/2019, DJe de 1/4/2019) - grifei.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE PORTE
ILEGAL DE ARMAS RENUNCIA DO PROCURADOR
CONSTITUIDO. AUSENCIA DE INTIMACAO PARA INDICACAO
DE NOVO CAUSDICO. NAO OCORRENCIA. TENTATIVA DE
INTIMACAO. RECORRENTE NAO ENCONTRADO. NOMEACAO
DE DEFENSOR DATIVO. CERTIDAO DE OFICIAL DE JUSTICA
DOTADA DE FE PUBLICA. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL
DO RECORRENTE E DO DEFENSOR DATIVO ACERCA DA
SENTENCA. RECORRENTE NOVAMENTE NAO ENCONTRADO.
INTIMACAO VIA EDITAL. OPCAO DO DEFENSOR DATIVO DE
INTIMACAO VIA IMPRENSA OFICIAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. [...] o oficial de justica, que é dotado de fé publica, certificou
gue deixara de proceder o cumprimento do respectivo mandado, em
razéo de ndo ter encontrado a acusada no endereco constante do
mandado [...] . Ademais, fosse possivel a analise da assertiva da
paciente, seria imprescindivel o reexame dos elementos faticos dos
autos, o que € defeso no ambito do habeas corpus (HC
426.343/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado
em 22/3/2018, DJe 27/3/2018).

2. No caso, como o0 procurador congtituido ndo apresentou as
alegacdes finais, o Juizo determinou a intimacdo do réu para
substituir o advogado, porém o acusado ndo foi encontrado,
culminando em certiddo negativa de oficial de justica e na
nomeacdo de defensor dativo, de forma que, uma vez que as
certiddes do oficial de justica sdo dotadas de fé publica, ndo h4, via
habeas corpus, afastar a veracidade de tais documentos.

3. Se o réu nao for encontrado, sera citado por edital, com o prazo
de 15 (quinze) dias (art. 361 do CPP). Nas intimacdes dos
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acusados, das testemunhas e demais pessoas que devam tomar
conhecimento de qualquer ato, sera observado, no que for
aplicavel, o disposto no Capitulo anterior (art. 370 do CPP).

4. No caso, 0 recorrente novamente nao foi encontrado para a
intimacdo da sentenca, 0 que acarretou sua intimacao via edital,
aplicando-se o mesmo fundamento anterior, de que as certiddes do
oficial de justica témfé publica.

5. Segundo o art. 565 do CPP, nenhuma das partes poder& arguir
nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha concorrido, ou
referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria
interesse.

6. Embora a lei e a jurisprudéncia determinem que a forma correta
de intimacdo do advogado dativo € a pessoal, o préprio defensor
dativo preferiu ser intimado por imprensa oficial, sendo até uma
contradicdo ele invocar tal nulidade.

7. Recurso ordinario em habeas cor pus improvido.

(RHC 104.590/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe de
15/3/2019) - grifei.

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. RECEPTACAO E
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE = FUNDAMENTADA NA  GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. RE FORAGIDA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicio ao recurso adequado, situacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugcao
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal.

11 - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade da paciente acarretaria risco a
aplicacdo da lei penal e conveniéncia da instrucdo criminal,
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notadamente se considerado que ndo comprovou O exercicio de
atividade laboral licita, bem como, foi constatado fuga do distrito
da culpa, encontrando-se, ainda, a ora paciente foragida .

IV - Quanto a alegacgdo de que " ndo foram esgotados todos os meios
de intimagdo previstos na legislacéo vigente" ,constata-se dos autos
gue o oficial de justica, que é dotado de fé publica, certificou que
deixara de proceder o cumprimento do respectivo mandado, em
razdo de ndo ter encontrado a acusada no endereco constante do
mandado, e que local tem um ponto comercial que esta fechado e
uma residéncia vazia, sem morador. Ademais, fosse possivel a
andlise da assertiva da paciente, seria imprescindivel o reexame
dos elementos féticos dos autos, o que é defeso no ambito do habeas
corpus.

V - Por fim, a presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tem o
conddo de garantir a revogacdo da prisdo se had nos autos
elementos habeis a justificar a imposicdo da segregacéo cautelar,
como na hipétese.Pela mesma razdo, ndao ha se falar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
priséo.

Habeas corpus nao conhecido.

(HC 426.343/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 22/3/2018, DJe de 27/3/2018) - grifei.

Ainda que ndo o fosse, é pamitido conduir que ndo houve 0 suposto
condrangimento ilegd reclamado pelo impetrante, uma vez que, conforme as informagtes
prestadas pela Juiza de Direito, Dra. Danida Schirato Coldes Minhdli, consta a assnatura do
paciente no mandado lavrado pelo Serventuaio da judtica, afirmando 0 seu desgo de ndo

recorrer.

Colha-se das informagdes (e-STJ fls. 109/113):

" [...] Asegregacéo do paciente, juntamente com mais 04 (quatro)
acusados, originou-se de prisdo em flagrante (0010.16.009824-9)
ocorrida no dia 01 de maio de 2016, em virtude de suposto
cometimento do crime do artigo 33 e 35, da Lei n.° 11.343/2006.

A prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva no dia 02
de maio de 2016 pela audiéncia de custédia.

A denuncia foi oferecida em 31/05/2016 e recebida no dia 27 de
junho de 2016, sendo proferida decisdo por este Juizo
determinando a citacdo dos acusados para apresentarem defesa
preliminar no prazo de 10 (dez) dias, consoante decisdo anexa.
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Ainstrucao foi encerrada no dia 09 de marco de 2017.

Foi proferida sentenca no dia 22 de setembro de 2017, onde o
paciente foi condenado a pena de 13 anos e 09 em regime fechado
(EP. 106).

A defesa técnica do paciente protocolou recurso de apelacdo no
dia 10 de outubro de 2017 (EP. 125).

O paciente foi intimado da sentenca no dia 19 de dezembro de
2017, sendo o mandado juntado aos autos no dia 04 de janeiro de
2018, onde consta a informac&o que o réu ndo desejava recorrer da
sentenca (EP. 140). Saliento que ao contrério do que informa o
paciente, consta a sua assinatura no mandado conforme se observa
no EP. 140.2.

No EP. 167 foi protocolado pela Defensoria Publica pedido para
gue fosse expedida a guia de execucéo.

Consta certiddo emitida pela diretora deste cartério no EP. 170
onde a mesma promoveu 0s autos, tendo em vista que foi interposto
recurso de apelacdo pela Defensoria Publica, mas, no entanto o
réu possuia advogado particular e que o mesmo informou que nao
desegjava recorrer da sentenga.

Houve despacho (EP. 174) para que a Defensoria Publica se
manifestasse quanto ao recurso de apelacdo apresentado pela
mesma, Visto que 0 paciente possuia advogado particular
constituido. A Defensoria no EP. 182 manifestou-se pela desisténcia
do recurso.

A sentenca transitou em julgado para o paciente no dia 28 de
setembro de 2018 (EP. 188).

Expedicdo de mandado de prisdo para o inicio do cumprimento da
pena (EP. 188).

Somente no dia 19 de dezembro de 2018 a Defensoria Publica
protocolou requerimento (EP. 192) solicitando a reconsideragdo no
recurso de apelacdo, recurso este que ela ja tinha apresentado
peticio para desisténcia, o que foi negado, conforme decisdo
constante do EP. 201.

Saliento que em nenhum momento houve qualquer violagdo ou
cerceamento de defesa para com o paciente, mas o que se verifica é
gue houve varios equivocos por parte da defesa técnica, tendo em
vista que a Defensoria Publica apresentou recurso de apelacédo
guando o réu ja tinha advogado particular congtituido nos autos, o
paciente foi devidamente intimado da sentenca e informou que nao
desgjava recorrer a Defensoria Publica foi intimada para se
manifestar e também desistiu do interposto.

Saliento que os autos foram remetidos para instancia superior no
dia 14 de fevereiro de 2019
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[...]" - grifei.

Por fim, vigora no processo pend o principio da voluntariedede dos
recursos, o que afasta a obrigatoriedade nainterpos¢ao de recurso pelas partes.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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PACIENTE : KLISMAN DE SOUSA DUARTE (PRESO)
CORREU . KENNDERSON DOS SANTOS RODRIGUES
CORREU : DANILO ANDERSON DOS SANTOS MENEZES
CORREU . TARCISIO COELHO DE SOUZA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



