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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°568.703 - RJ

RELATOR

(2014/0189537-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO

: MARCELO WILLIAM BOTTINI

ADVOGADO : LEANDRO SABOIA RINALDI DE CARVALHO E

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

INTERES.

OUTRO(S)
: REYNALDO VILARDO ALOY
: JOSE DOLABELA PORTELA
: CRISTOVAO UBIRATA FUHRICH

: EDUARDO NASCIMENTO ARAUJO

ADVOGADO  : GLENDA APARECIDA ROMANO DE HGUEIREDO
NUNES
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
MEDIDA CAUTELAR DE ARRESTO DE BENS. AUSENCIA DOS
REQUISITOS. CONCESSAO DE LIMINAR NA ORIGEM.
ANALISE DA PRESENCA DOS REQUISITOS NAO EVIDENCIA
FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de concesséo de
medida cautdar interposta com 0 objetivo de que sga decretado o
arresto dos bens dos ora recorridos com 0 objetivo de garantir a
efetividade de acd0 de responsabilidade avil.

2. A Corte de origem, a0 manter a decisfo agravada,
condluiu pela ndo configuracéo dos requistos para concessao da medida
cautdar de arresto de bens, porquanto néo evidenciados seus requiStos,
Rever td podcionamento implicaia o reexame da maéia
fético-probatoria, 0 que € vedado a esta Corte Superior, nos termos da
SImulan. 7/STJ,

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
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voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presdente), Mauro Campbdl Marques e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 04 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°568.703 - RJ

RELATOR

(2014/0189537-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO

: MARCELO WILLIAM BOTTINI

ADVOGADO : LEANDRO SABOIA RINALDI DE CARVALHO E

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

OUTRO(S)
: REYNALDO VILARDO ALOY
: JOSE DOLABELA PORTELA
: CRISTOVAO UBIRATA FUHRICH
: EDUARDO NASCIMENTO ARAUJO

ADVOGADO : GLENDA APARECIDA ROMANO DE FGUEIREDO

INTERES.

NUNES
- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto pelo MINISTERIO PUBLICO

FEDERAL contra decisdo monocrética que conheceu do agravo para hegar ssguimento
80 recurso especid nos termos da seguinte ementa (fl. 1.283, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESUAL CIVIL. MEDIDA
CAUTELAR DE ARRESTO DE BENS AUSENCIA DOS
REQUISTOS CONCESSAO DE LIMINAR NA ORIGEM. ANALISE
DA PRESENCA DOS REQUISTOS NAO EVIDENCIA FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL".

Para mdhor compreensdo da controvérsia, reproduzo a ementa do

acordao do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro que negou provimento a
apelacéo interposta pelo Parquet estadud (fl. 1.157, e-STJ):

"PROCESSO CIVIL. MEDIDA CAUTELAR DE ARRESTO DE
BENS DE TODOS OS EX-ADMINISTRADORES DE ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR E EMPRESAS
PATROCINADORAS DOS RESPECTIVOS PLANOS. LEI 6024/74.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. MEDIDA CAUTELAR QUE
SE DESTINA A ASSEGURAR O RESULTADO PRATICO E UTIL
DE FUTURA EXECUCAO POR QUANTIA CERTA. AUSENCIA DE
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ELEMENTOS PROBATORIOS (AINDA QUE INDICIARIOS
CAPAZES DE APONTAR O LIAME ENTRE A CONDUTA DE
CADA ADMINISTRADOR E OS PREJUIZOS SUPORTADOS PELA
INSTITUICAO. MANUTENCAO DA SENTENCA.
ENTENDIMENTO DO E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E
DESTE E. TRIBUNAL ACERCA DO TEMA. NEGA-SE
PROVIMENTO AO RECURSOD".

Nas razdes recursas, a parte agravante defende a ndo inddénda da

SImula 7/STJ, pois o "cerne da questdo esta relacionado a necessidade ou néo de
comprovagao — neste momento - da ligagéo entre a conduta dos recorridos e 0s
prejuizos sofridos pelo Instituto, considerando esse nexo como sendo a justa causa
para o deferimento do arresto de bens, que visa assegurar futura execucéo na agao
principal” (fl. 1.312, e-STJ).

Dispensa a aitiva da parte contraria

E, no essencid, o rdatério.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°568.703 - RJ
(2014/0189537-8)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
MEDIDA CAUTELAR DE ARRESTO DE BENS. AUSENCIA DOS
REQUISITOS. CONCESSAO DE LIMINAR NA ORIGEM.
ANALISE DA PRESENCA DOS REQUISITOS NAO EVIDENCIA
FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a possihilidede de concesséo de
medida cautdar interposa com 0 objetivo de que sga decretado o
aresto dos bens dos ora recorridos com o objetivo de garantir a
efetividade de ac&o de responsabilidade avil.

2. A Corte de origem, a0 manter a decisfo agravada,
conduiu pela ndo configuracdo dos requisitos para concesséo da medida
cautdar de arresto de bens, porquanto ndo evidenciados seus requistos.
Rever td podcionamento implicaia o resxame da maéia
fético-probatoria, 0 que € vedado a esta Corte Superior, nos termos da
SImulan. 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o prospera a pretensdo recursal do agravante, devendo a decisio
agravada ser mantica

DA INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ

Discute-se nos autos a posshilidade de concesséo de medida cautdlar
interposta no intuito de que sga decretado o arresto dos bens dos ora recorridos com o
objetivo de garantir a efetividade de agdo de responsabilidade avil.
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O acdrddo recorrido, mantendo a decisfo agravada, conduiu pela ndo
configurago dos requistos para concessfo da medida cautdar de arresto de bens,
porquanto nNdo evidenciados seus requistos, conforme se pode conferir do trecho abaixo
transcrito (fls. 1.158/1.162, e-STJ):

"Como toda medida cautelar, o arresto tende a evitar que o
provimento final na agdo definitiva caia no vazio e na inocuidade,
sendo consderada pela doutrina como uma medida que visa
assegurar que o processo possa alcangar um resultado Util.

Ademais, sem a decretacdo da medida existe o perigo de
desaparecimento ou de desvio do patrimonio dos credores,
prestando-se a cautelar a reparar os efetivos danos.

Neste procedimento, cabe ao Judiciario aferir a existéncia do
fumus boni iuris e periculum in mora invocados pelo Minigtério
Publico em sua peca inicial.

Compulsando os autos, verifica-se que pelo conjunto
probatério carreado pelas partes ndo ha prova de que os
ex-administradores desta demanda tenham realizado qualquer
condutailicita a ensgar o arresto de seus bens nesse momento.

Releva notar que o fato de a responsabilidade dos
administradores ser objetiva ndo isenta o Ministério Pablico da
demonstracdo do dano e do nexo causal.

In casu, € necessario avaliar a prova da acdo ou omissao dos
apelados capaz de gerar os danos suportados pelos beneficiarios
dos planos previdenciarios em liquidacéo.

Ressalta-se que foi oportunizado ao Ministério Publico
indicar as provas que sustentassem sua pretensdo (fls.
418/419-00424), tendo o0 mesmo se reportado somente a
documentacéo acostada aos autos (fls. 420/421-00427).

Compulsando os autos verifica-se que somente ha referéncia ao
nome de um dos apelados, Marcelo William Bottini, no reatorio
conclusivo da Comissdo de Inquérito Administrativo, instaurado pela
Secretaria de  Previdéncia Complementar — processo  n°
44000.001559/2006-26 — acostado as fls. 115/409- 00115/00410,
guando da apresentacdo dos todos os administradores do Instituto
AERUS durante o periodo de investigacdo, conforme fls.
141/145-00141/00145.

E em que pese o0 nome do apelado Marcelo William Bottini ser
mencionado quando da conclusdo pelo indiciamento prévio (fls.
253/259- 00256/00262), 0 mesmo , assim como 0s demais apelados,
sequer foram indiciados no item 11 — Do indiciamento Final
(fls.400/402-00402/00407) do Inquérito Administrativo em que foi
mantido o indiciamento de Odilon César Nogueira Jungueira, Andrea
Vanzllotta e Benni Faerman.
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Ha que seter, peo menos, a indicacdo da conduta dos apelados
(comissiva ou omissiva) na gestao fraudulenta da sociedade.

(...)

E em gue pese o0 nome do apelado Marcelo William Bottini ser
mencionado quando da conclusdo pelo indiciamento prévio (fls.
253/259- 00256/00262), 0 mesmo, assm como os demais apelados,
sequer foram indiciados no item 11 — Do indiciamento Final
(f1s.400/402-00402/00407) do Inquérito Administrativo em que foi
mantido o indiciamento de Odilon César Nogueira Jungueira, Andrea
Vanzllotta e Benni Faerman.

Ha que seter, peo menos, a indicacdo da conduta dos apelados
(comissiva ou omissiva) ha gestao fraudulenta da sociedade’”.

Condata-se, da leitura do trecho acima, que a cautelar fal indeferida com
base na Stuacdo fatico-probatdria apresentada nos autos, o que levou o Tribund de
origem a conduir no sentido da inexigéncia do fumus boni iuris e do periculum in
mora.

Rever td podcionamento implicaia o reexame da maéia
fético-probatoria, 0 que é vedado a esta Corte Superior nos termos da Simula 7/STJ.

No mesmo sentido, confiram-se os precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR. EFEITO
SUSPENSVO A RECURSD ESPECIAL AUSENCIA DOS
REQUISTOS DO FUMUS BONI IURIS E DO PERICULUM IN
MORA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. DESPROVIMENTO.

1.- Somente em casos excepcionaliss mos tem admitido a acéo
cautelar para a atribuicdo de efeito suspensivo a Recurso Especial,
desde que evidente e marcante a presenca concomitante dos
pressupostos que lhe sdo necessarios: fumus boni iuris e periculumin
mora.

2.- No caso, contudo, os requisitos da pretensdo cautelar ndo
sAo evidentes, como é necessario ao sucesso da Medida Cautelar
movida diretamente neste Tribunal, medida excepcionalissma, que,
relembre-se, deve apresentar-se com evidéncia que praticamente
pressupde a teratologia da decisdo atacada, 0 que ndo se tem no
caso. Desse modo, conveniente que a questao sgja apreciada quando
vier 0 Apelo Excepcional interposto contra o Acordao a ser proferido
no julgamento final da causa.

3.- Pogtas a parte as discussies a respeito da admissibilidade
do recurso, temse, a um primeiro exame, que a convicgdo a que
chegou o0 Aresto hodtilizado acerca da matéria controvertida
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decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, cujo reexame €
vedado nesta sede excepcional, ante o0 Obice da Simula 7 deste
Tribunal.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg na MC 22.399/PE, Rd. Minidro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/3/2014, DJe 14/4/2014.)

"PEDIDO DE RECONSDERACAO EM MEDIDA
CAUTELAR. PRETENSAO RECEBIDA COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROVA PERICIAL. RECURSO ESPECIAL
RETIDO. ART. 542, § 3% DO CPC. DESTRANCAMENTO.
IMPOSS BILIDADE.

1.- Em homenagem aos principios da economia processual, da
instrumentalidade das formas e da fungibilidade recursal, o pedido
de reconsideracéo pode ser recebido como Agravo Regimental.

2.- Admite-se, em Situagdes excepcionais, 0 destrancamento de
Recurso Especial retido na origem por forga do art. 542, § 3° do
CPC, desde que efetivamente comprovados os requisitos da
plaushilidade do direito alegado e da urgéncia da prestacdo
jurisdicional, bem como da viabilidade do proprio apelo extremo no
Superior Tribunal de Justica.

3.- No caso dos autos, ndo se comprovou a presenca do fumus
boni iuris, uma vez que, ndo obstante alegue 0 Requerente negativa
de vigéncia a norma apontada, o Acdrdao recorrido teve sua base
nos elementos probatérios existente nos autos, obstando a
admisshilidade do especial a luz da Simula 7 desta Corte,
circunstancia que enfraquece a tese de plausbilidade do direito
objeto da insurgéncia recursal.

4.- Agravo Regimental improvido."

(RCD na MC 22252/MT, Rd. Minigro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/3/2014, DJe 14/4/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. MEDIDA CAUTELAR DE
INDISPONIBILIDADE E BENS PERICULUM IN MORA
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ. POSSBILIDADE DE
ANALISE DA PRESENCA DOS REQUISTOS AUTORIZADORES
PARA DEFERIMENTO DO BLOQUEIO. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO PARA DETERMINAR A CONVERSAO DO ARESP EM
RECURSO ESPECIAL."

(AgRg no AREsp 262.048/SP, Rd. Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, Rd. p/ Acérdd Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FLHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 4/2/2014, DJe
5/6/2014.)
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"RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO POR QUANTIA
CERTA CONTRA DEVEDOR SOLVENTE - TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL - ARTS 653 E 813 DO CPC - ARRESTO VIA
BACENJUD ANTES DA PRATICA DE ATOS JUDICIAIS
TENDENTES A LOCALIZAR O DEVEDOR PARA CITACAO -
IMPOSS BILIDADE.

1. As hipoteses contempladas no art. 813 CPC ndo sdo
exaustivas, mas exemplificativas, bastando, para a concessdo do
arresto, o risco de dano e o perigo da demora. Precedentes.

2. Admite-se a medida cautelar de arresto de dinheiro, via
Bacenjud, nos préprios autos da execucdo, se preenchidos os
requisitos legais previstos no art. 653 (a existéncia de bens e ndo
localizacdo do devedor) ou no art. 813 (a demonstracéo de perigo de
lesdo grave ou de dificil reparacéo), ambos do CPC.

3. In casy, inexistem atos tendentes a localizar o devedor para
citacao, sga por carta, sgja por mandado, o que afasta a aplicagéo
do art. 653 do CPC.

4. Quanto aos requisitos para o deferimento da medida cautelar
com base no art. 813 do CPC, o Tribunal de origem decidiu que a
recorrente ndo logrou éxito em apresentar qualquer indicio concreto
da necessidade da medida. Rever essa afirmacéo, no entanto, implica
adentrar em matéria fatica, vedada pela Simula 7 do STJ.

5. Recurso especial néo provido."

(REsp 1.407.723/RS, Rd. Minigra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgedo em 21/11/2013, DJe 29/11/2013.)

Ante 0 expodo, nego provimento a0  agravo regimentd do
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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PAUTA: 04/08/2015

Relator

4093009820098190001 44000001559200626 4400001559 600103668020167
JULGADO: 04/08/2015

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria

Bela. VALERIA ALVIM DUS

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos

AUTUACAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: MARCELOWILLIAM BOTTINI

: LEANDRO SABOIA RINALDI DE CARVALHO EOUTRO(S)
: REYNALDOVILARDO ALOY

: JOSE DOLABELA PORTELA

: CRISTOVAO UBIRATA FUHRICH

: EDUARDO NASCIMENTO ARAUJO

: GLENDA APARECIDA ROMANO DE HGUEIREDO NUNES

Administrativos - Inquérito / Processo / Recurso Administrativo

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

AGRAVO REGIMENTAL

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MARCELOWILLIAM BOTTINI

: LEANDRO SABOIA RINALDI DE CARVALHO E OUTRO(S)
: REYNALDO VILARDO ALOY

: JOSE DOLABELA PORTELA

: CRISTOVAO UBIRATA FUHRICH

: EDUARDO NASCIMENTO ARAUJO

: GLENDA APARECIDA ROMANO DE FIGUEIREDO NUNES
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Maga hdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



