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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 347.645 - RS (2013/0159103-2)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE . TIMES SERVICOS DE ADMINISTRACAO E MARKETING S.S
LTDA

ADVOGADO : FERNANDO HACKMANN RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MADAL PALFINGER SA

ADVOGADAS : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON
ROBERTA FELIPPI E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA. DEMAIS
QUESTOES. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 211/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Reator. Os Srs.
Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribero e
Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia, 04 de agosto de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 347.645 - RS (2013/0159103-2)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE . TIMES SERVICOS DE ADMINISTRACAO E MARKETING S.S
LTDA

ADVOGADO : FERNANDO HACKMANN RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MADAL PALFINGER SA

ADVOGADAS : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON
ROBERTA FELIPPI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental manejado por TIMES SERVICOS DE

ADMINISTRACAO E MARKETING S.S LTDA em face de decisio que manteve,
por seus proprios fundamentos, a decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial em virtude da ndo verificagdo de negativa de prestacdo jurisdicional e
daincidénciada Simulas 7 e 211/STJ.

Aduziu a parte agravante a insubsisténcia de tais fundamentos.

No recurso especial inadmitido, interposto com apoio na ainea a do
permissivo constitucional, alegou a parte agravante negativa de vigéncia aos
arts. 131, 302, 333, incisos |, e, 1I, 334, inciso 111, 372, e, 535 do Cadigo de
Processo Civil. Defende, em sintese, negativa de prestacéo jurisdicional, pois o
acordao recorrido ndo teria se manifestado sobre todas as questdes postas em
debate pela recorrente. Aduz que fatos incontroversos ndo necessitariam de ser
provados, e, que o acordao recorrido teria decidido contrariamente a prova dos
autos.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, inobstante o arrazoado tecido, o0 presente agravo néo

merece provimento.

Demonstra a parte agravante tdo-somente o inconformismo para com o
decisum hostilizado, ndo trazendo argumentos capazes de derruir a decisao
agravada.

Afirme-se, de inicio, que ndo ha nulidade por omissdo ou contradicéo,
tampouco negativa de prestacdo jurisdicional, no acérdéo que decide de modo
integral e com fundamentac&o suficiente a controvérsia posta.

O Tribuna de origem, no caso, julgou com fundamentacéo suficiente a
matéria devolvida a sua apreciacao.

Com efeito, em relacéo a tese de que teria restado demonstrado, atraves
do acervo probatorio carreado aos autos, a efetiva prestacdo de servicos pela
recorrente ora agravante a empresa ora agravada, o acordao recorrido assm se
pronunciou, verbis:

"A controvérsia, como posta, diz respeito ao ano de 2004, em que a
autora alega que manteve tratativas com ré, para que fosse dada
continuidade a campanha iniciada no ano anterior, e nos mesmo moldes
do contrato firmado em 2003, exceto em relacdo as metas de
faturamento a serem atingidas. Sustenta que houve a prestacéo do
servico, na forma como avencada, porém, por questdes técnicas, houve
a postergacao da assinatura do instrumento contratual que, ao final,
deixou de ser firmado, pois que a ré encaminhou notificacdo dando por
rescindida a avenca.

Além da carta de notificacdo emitida pela ré em 17 de setembro de
2004, a autora embasa sua pretensdo em correspondéncia eetronica
trocada entre as partes e numa declaracéo emitida por ex- funcionério
daquela, em que reconhece que houve a prestacéo do servigo no ano de
2004. (fls. 47/48) Por sua vez, a ré, em sintese, afirma que encetou
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meras tratativas com a autora, ndo chegando a efetivamente contratar
0S SErvigos, os quais, inclusive, sequer foram prestados.

Com efeito, razio assisteare.

Analisando-se 0 contexto probatorio, incontroverso que as partes
tiveram a intencdo de fazer novo contrato, para que a autora
elaborasse campanha motivacional para o ano de 2004, denominada
‘Campanha o Mundo em Suas Méaos - Ano 2', nos mesmaos moldes que
arealizada no ano anterior.

Inclusive houve autorizacéo prévia da ré para que fosse dado inicio da
Sua execucao e para a confeccdo de material gréfico, consoante termo
de compromisso datado de 02/04/2004. (fl. 37) Porém, os demais
documentos colacionados aos autos ndo apontam para um juizo de
seguranca de que realmente o trabalho fora realizado pela autora, a
autorizar a procedéncia do pedido, na forma como postulado na
inicial.

As correspondéncias eletronicas trocadas entre os funcionarios da
autora e da ré, foram encaminhadas entre janeiro e fevereiro de 2004
(fls. 50/51, 55/68), e tratam de discussdo a respeito do material da
campanha, da realizacdo de uma convencdo, ou sga, somente de
guestdes iniciais de execucdo do projeto. J4, o email de fls. 53/54,
com data de 03/08/2004 refere-se a discussdo de clausula do contrato
que, emtese, foi rescindido antes que fosse assinado.

Por fim, a declaragdo de fls. 47/48, fornecida por ex-funcionério da re,
nao obstante se constituir em prova unilateral, ndo encontra suporte
nos demais el ementos probatdrios existentes nos autos.

Ou sga, a autora ndo fez, um minimo de prova de que, desenvolveu a
campanha motivacional, como, por exemplo, a efetiva encomenda de
material publicitario, a realizacdo da convencéo, o local em que seria
feita reunido, quantas pessoas comparecerem, algum registro de
encontros gque teve com representantes da ré, a emissdo de notas
fiscais pelos servicos até entdo prestados (obrigacdo prevista no
contrato firmado em 2003 - fls. 234/240 - e que serviu de base para o
Decisor singular julgar parcialmente procedente a demanda) ou de
eventuais despesas que e suportou na consecucao do trabalho feito no
decorrer do ano de 2004.

De outro lado, a testemunha arrolada pela ré, que era o responsavel
peo controle dos contratos firmados por esta, tendo sdo seu
empregado de junho de 2005 a novembro de 2008, disse que cuidou do
assunto na época em que trabalhou na empresa e que, apos realizar
uma pesquisa nos arquivos da companhia, ndo encontrou nenhum
documento que demonstrasse que 0 servigo fora prestado pela autora.
(fls. 253/258) No mesmo sentido, foi o depoimento do representante
legal daré.
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O que s dessume da situacao fatica delineada nos autos, € que como
em 2004 a empresa ré foi adquirida por uma outra companhia, houve
uma reestruturacgéo geral em sua administragdo, com o cancelamento
de diversos servigos que estavam sendo prestados por terceiros, o que
gerou a emissio da missva de fl. 38 enderecada a autora,
notificando-a de que estava rescindindo a avenca existente entre as
partes que, na verdade, mais se constituiu em tratativas preliminares’
(e-STJHs. 364/366, gn).

Desta feita, didir as conclusdes do aresto impugnado demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada
nesta sede especia ateor da SUmula 07/STJ.

Quanto a apontada violacdo aos arts. 131, 302, 334, inciso I11, e, 372 do
Cadigo de Processo Civil, o recurso especia ndo pode ser conhecido, pois,
sobre a matéria de que tratam essas normas, ndo houve emissdo de juizo pelo
acorddo recorrido, mesmo com a oposicdo dos embargos de declaracéo,
fazendo incidir a orientacdo disposta na SiUmula 211/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0159103-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 347.645/RS

Numeros Origem: 010/1.08.0024888-3 1010800248883 2488815720088210010 70037369287 70049894587
70049915481 70050909985 70051810745

EM MESA JULGADO: 04/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : TIMES SERVICOSDE ADMINISTRACAO EMARKETING S.S LTDA
ADVOGADO : FERNANDO HACKMANN RODRIGUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MADAL PALFINGER S/A
ADVOGADA : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON E OUTRO(S)
ADVOGADA : ROBERTA FELIPPI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TIMES SERVICOS DE ADMINISTRACAO EMARKETING S.S LTDA
ADVOGADO : FERNANDO HACKMANN RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MADAL PALFINGER S/A

ADVOGADAS : RAQUEL RUARO DE MENEGHI MICHELON

ROBERTA FELIPPI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



